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Einiges iiber die Selbstversorgung.

Die an und fiir sich auf gleiche Behandlung aller
Individuen gerichtete Politik unserer Erndhrungswirt-
schaft stellt jedoch, wie aus dem vorhergehenden
schon ersichtlich gewesen ist, zwei Gruppen mit un-
gleicher Ration einander gegeniiber: Die Selbstver-
sorger und die Versorgungsberechtigten. Ihr zahlen-
massiges Verhiltnis zueinander bei der gegebenen
Lebensmittelmenge spielt in unserer Verwaltungs-
wirtschaft eine grosse Rolle. Es erscheint deshalb
angebracht, jenen eine kurze Betrachtung zu widmen.

Wie in der freien Geldwirtschaft der Unter-
nehmergewinn als eine wirtschaftliche Gerechtigkeit,
ja als ein wesentliches Erfordernis zur Hebung der
Produktion angesehen wird, so hitte man auch gegertl-
wartig dem naturalwirtschaftlichen Charakter unserer
Kriegswirtschaft entsprechend dem landwirtschafi-
lichen Produzenten einen veridnderlichen dem Er-
gebnis seiner Wirtschaft proportionalen Anteil zuer-
kennen miissen. Indessen hat man von einer derartigen
Festsetzung der Hohe der Vorversorgung von Fall zu
Fall abgesehen, vielmehr eine konstante Quote, die

aber hoher bemessen ist als die Ration der Ver-
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sorgungsberechtigten, fiir jene der Gesamtverteilung
zugrunde gelegt. Fiir eine solche Politik diirften wohl
swei Tatsachen massgebend gewesen sein. KEinmal
war die Zerlegung des Ernteergebnisses in seine
Komponenten nicht so einfach, es hatte dann einer
gesonderten Beurteilung der Bodenbeschaffenheit, der
Witterungseinfliisse, des Arbeitsaufwandes und der
Kapitalsinvestierung bedurft. Dies war aber um so
schwieriger, als von der Friedenswirtschaft her hier-
fiir zum grossten Teil zahlenmaéssige Aunhaltspunkte
fehlten, wie denn iiberhaupt sich der Mangel einer
Statistik unangenehm bemerkbar machte. Dann aber
hitte man fiir die Gesamtverteilung eine zu unsichere
Unterlage gehabt und ihr Zustandekommen hatte vor
allem sehr lange auf sich warten lassen.

Der Begriff Selbstversorger erfuhr bekanntlich bei
der erstmaligen Regelung der Getreideversorgung seine
amtliche Formulierung, die fiir die folgenden von der
sffentlichen Bewirtschaftung erfassten Konsumobjekte
entsprechend modifiziert wurde. Wir beschranken uns
deshalb darauf, die Verhéltnisse der Brotselbstversorger
im Bezirk klar zu legen, zumal hier ein zahlenmdissiges
Belegen desSelbstverbrauchs einigermassenmoglichist.

[ Interesse einer gerechten Verteilung war zu-
nichst jeglicher Zweifel zu beheben, wo denn tiber-
haupt die Grenze fiir den Begriff Selbstversorger
gezogen werden sollte. Eine V erfligung der Landes-
vermittelungsstelle vom 28. Februar 1915 wollte als

Selbstversorger nur solche Landwirte bzw. deren
TE
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Angehborige anerkennen, deren Haupterwerbsquelle
die Landwirtschaft bildete, Zudem sollte als weitere
Bedingung gelten, dass sie, wenn auch nicht gerade
bis zur neuen Ernte, so doch mindestens mehrere
Monate mit ihren Bestdnden an Brotgetreide aus-
reichten. Damit kamen also gemischte Betriebe,
d. h. solche, deren Inhaber im Hauptberuf einem
anderen Gewerbe nachging, nicht in Frage. Ange-
sichts der neuen Ernte entschloss man sich jedoch
zu einer wesentlichen Erweiterung des Kreises der
Selbstversorger. Nunmehr sollten auch diejenigen
landwirtschaftlichen Unternehmer in den Genuss
einer héheren Vorversorgung treten, die sich und
die Angehorigen ihrer Wirtschaft unter Zugrunde-
legung des zuldssigen Verbrauchs bis 31. Dezember 1915
aus ihren eigenen Bestinden erndahren konnten. Diese
definitive Grenze sollte den Kommunalverbdnden die
Moglichkeit bieten, wenigstens in den ersten Monaten
des neuen Wirtschaftsjahres mit konstanten Zahlen
hinsichtlich der Selbstversorger und der versorgungs-
berechtigten Bevolkerung zu arbeiten. Es war wohl
zuzugeben, dass die Kontrolle der Selbstversorger mit
ganz geringem landwirtschaftlichen Besitz eine be-
sondere Erschwerung bedeutete, andererseits war aber
nicht von der Hand zu weisen, dass ungeachtet des Ge-
botes, alles Getreide abzuliefern, Unregelmassigkeiten
vorkommen mussten. Im Bezirk Heidelberg hitte
sich damit ein recht grosser Teil der Landwirtschaft
treibenden Bevilkerung des Anrechtes auf die eigene
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Getreideernte begeben miissen, namentlich im west-
lichen Teil, wo die Parzellenwirtschaft dem industri-
ellen Teil der Bevolkerung einen grosseren natural-
wirtschaftlichen Riickhalt gewahrt. Es war nicht zu
verkennen, dass durch eine solche Regelung der
Produktionseifer jener Wirtschaftssubjekte sehr nach-
teilig beeinflusst wurde, ausserdem die in den Augen
der Bevolkerung immerhin vermeidbare Verwaltungs-
massnahme in der Stimmung derselben grossen
Schaden anrichtete. Diese Tatsachen wurden auch
hoheren Ortes nicht verkannt. Man stellte letzten
Endes den Kommunalverbanden frei, hinsichtlich der
Anerkennung als Selbstversorger lediglich die Ver-
hiltnisse in ihrem Kompetenzbereich sprechen zulassen.
So hat denn der Gemeindeverband Heidelberg-
I,and bedingungslos alle Inhaber landwirtschaftlicher
Betriebe als Selbstversorger anerkannt. Was ihre
sahlenmissige Stirke anbelangt, so ist diese natiirlich
jedes Jahr Verdnderungen unterworfen, schon allein
infolge des technisch gebotenen Fruchtwechsels. Es
betrug die Zahl der Brotgetreide-Selbstversorger nach
der Ernte
1916, die bis 15. September 1917 reichten, 9117,
die bis 31. Dez. 1916 u. linger reichten, 5388,
die nicht bis 31. Dezemb. 1916 reichten, 4960,
1917, die bis 15. Septb. 1918 reichen sollten, 7303,
die nicht bis 15. Septb. 1918 reichten, 8471.
Die durch die Vorversorgung bedingte Bindung
von Getreide durfte aber nicht noch vergrossert
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werden, sei es durch gewohnheitsrechtliche Vorginge,
sei es durch Tatsachen unredlicher Art. Im ersteren
Fall musste vor allem der Verkehr der Landwirte mit
ihren ,Kundenmiillern“ eine Einschrinkung erfahren.

Im Frieden hatte sich das Geschift zwischen beiden
1

10
des Mahlgutes, die sogen. Multer, zuriick behielt, falls

5 ; : L oot
meist so abgewickelt, dass dieser als Mahlloht 16 bis

der Landwirt sich nicht ausdriicklich zur Bezahlung
— in Hohe von etwa M. 1,20 fiir den Sack — bereit
erklarte. Bald nach Monopolisierung der Getreide-
versorgung wurde eine derartige Naturalvergiitung
verboten, an ihre Stelle hatte eine ausschliessliche
Barentlohnung zu treten. Ausserdem durfte der
Miller nur gegen Mahlschein und nur das in diesem
angegebene Quantum fiir den Selbstversorger mahlen.
Was den zweiten Fall anbelangt, so war eine Uber-
wachung der Selbstversorger nur mit Hilfe der Ge-
meinden moglich. Dass aber diese einer solchen
Aufgabe meist nicht gewachsen waren, geht aus
den Akten zur Geniige hervor.

Die folgenden Zahlen mégen einen Uberblick
iber den Umfang der Selbstversorgung im Jahre
1916/17 geben.

Es betrug der Bedarf an Saatgut:

(Siehe Zusammenstellung S. 103.)
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Winterweizen . . . . . 6503X3.8=19114
Sommerweizen . . . . 41X38,7="1i39
Spelza s RN s 640 X 4,2 = 2688,0
Winterroggen . . . . . 969X3,1= 3003,9
Sommerroggen . . . - 3 X 3,2 = 9,6
Gemenge. ..« coos 8x3,7= 29,6

7816,4

rund 3908,0° Dz.

An Saatgut wurde an andere Kommunal-

verbinde ausgefithrt rund 86 Dz,
von ander. Kommunalverband.

eingefithrt . . . . rund 215 Dz 129,0 Dz.
Mithin waren an Saatgut zuriickbehalten 3779,0 Dz.

Von den Kommissioniren der R.G.St.
el Brfracbis e s paaasa L o T o 110992,00 D7
14771,0 Dz.
Die Ernteschitzg. (vgl. S.18) ergab rund 28643.0 Dz.
Also wurden v. d. Selbstvers. verbraucht 18872,0 Dz.

Es hitten verbraucht werden dirfen von 9117 Voll-
selbstversorgern (9117 X7 X 91) - (9117 X 5 X 61/21)
— 8706,735 Dz. Die iibrigen 5388 +-4960 Teil-Selbst-
versorger verbrauchten demnach 5165 Dz.

1 Die Menge, die von den Selbstversorgern zuriickbehalten
werden durfte, betrug bis zum 15. April 1917 9 kg, von dann
ab bis zur neuen Ernte 61[; kg Getreide.
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