Badische Landesbibliothek Karlsruhe

Digitale Sammlung der Badischen Landesbibliothek Karlsruhe

Streit uber gemischte Ehen und das Kirchenhoheitsrecht
im Grossherzogthum Baden

Nebenius, Carl Friedrich

Karilsruhe, 1847

§. 2. Antwort der Regierung

urn:nbn:de:bsz:31-13419

Visual \\Llibrary



12

%.% In praefatis casibus dispensationum super recensitis gradibus
prolem susceptam, et suscipiendam legitimam decerendi, ac respeclive
nunciandi. Datum Romae in S. Poenitentiaria die 19. Januarii 1836,

E. Card. de Gregiori m. P.

§. 2.
Antwort ber Regierung.

(Dad evsbifthdflidhe Ordinaviat Hatte feinen Crlaf vom 22. Suni
gur nodmaligen Durdyficht und etwaigen Corvrectur suriicverlangt,
fpdter aber wieder vorgelegt. Hierauf erfolgte am 5. Dec. die be-
veitd unter’'m 16. Nov. befdhloffene Anttwort der NRegicrung.)

Sinifterimm des  Innern,
Katholifhe RKivrchen-Seftion,
Cavlsrube, 5. Dec. 1838,

Wiedervorlage des Crlaffes bes erybifdysf
ligen Orbinaviatd vom 22. Suni b. 5
Nr. 11072, die gemifdhten Ehen bes
treffend.

Befchlug,

Dem hodywiirdigen ersbifdhdflichen Ordinariate beehren iy
ung ergebenft su ermwiedern:

Dad BVertrauen und die unummwundene Aufridtigleit, mit wel.
dyer und LWohdaffelbe die Abficht erdffnet, mit ungd einen Weg 3u
finben, bei gemifdhten Ghen bie fatbolifhe Rivchendisciplin mit der
Praxis im Grofhersogthum ausgugleidhen, legen ung bie Pilidyt auf,
Wohlbemfelben mit gleidem BVertrauen und mit berfelben Aufrich-
tigfeit entgegensufommen. : ]

Dabei leitet ungd aber, was wir voraus befennen miifien, nidyt
bie Abficyt, 3u der fraglichen Ausgleidung , oder was eines ift, jur
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Abandevung der bei gemifchten Ehen tm ®rofbersogthum beftehenden
Prarié die Hand ju bieten, fondern piefmehr Der Wunfd), daf ed
ung gelingen midhte , ein podywiirdiges Orbinariat yu iberzeugen, ¢3
fei gu einer foldhen Abanbevung fein Grund porhanden.

Die Prarid, welde wir meinen, ift ohme weifel feine andbere,
al8 die von Wohlvemfelben in Frage geftellt wird, nimlid), daf Ehen
swifhen Proteftanten und Katholifen ohne fivdpliche Disdpenfation ges
fdlofjen, und nad BVerlangen ber Gheleute entiweder von dem Plavrer
bes Brdutigams, oder fenem der Braut, pber yon ben Pjavvern
beiver Gonfeffionen ofne befondeve firdlicye Grmdadtigung eingefegnet
werden,

Diefe Praxis hat fid) nicht evft feit einiger Beit in der Ergdideeje
st enpwideln begonnen. Sie entwidelte fih, sumal in pavitatijden
Tervitorien, Wwie andexwirts in Deutfdlond, feit der Jeit des wefts
vhélifen Friedend in Folge Dder veidydgefeslidhen Redytdgleidheit
und Geviffensfreibeit dex drifilichen Religiondparteien,, in Folge
ber mehr und meby fidy vevbreitenden Kultur, und dbev fie begleitens
pen veligidfen Duldbung, in einem Qande frither , in einem anbern
fpdter, ift abev [dngft feine neue Praxis mehr. Jm ®rofhersoge
thum Baden hat fie durd) das IIL Organifations-Edict vom Jahr 1803
ftaatdgefeslide Sanction exbalten.

Diefem Gefets sufolge ift die Ghefdliefung gwifden vers
fdHiebenen Religionsvermandien durdausd frei (3fe. 1L,
und bie Ehe-Einfegnung gemifchter Ehen fann nad) dem freien Belies
Ben Der Gheleute von bem Pfavver ded Brautigams , oder jenem der
Braut gefdyehen, und demjenigen Ghetheil, welder bei einem Geifts
Yidhen anbever Religion porgeftanden ift, aber gu feiner Gewifjenss
beruhigung audy wvon feinem Geiftlidyen eingefegnet ju werden vers
fangt, foll biefer Geiftliche die ebenmigige Cinfegnung nicht verweis
gern. (. 1LY @8 ift alfo nidyt eine blofe Prarid, und ywar alte
Prarig, welhe Cin Hodhiivdiges ersbijchdfliches Drbinaviat juv
dftern Rivdenbisciplin guvidzufifren fidy verpflichtet glaubt, fondern
ein mebr afg breifig Jahve beftehendes Landesgefets, deffen Aufhebung
Wohldafjelbe in Anregung bringt, aus Motiven, beren Duelle —
pag Pilichtgefithl — wiv ehren, deven Gemwidt ung aber geringer
erfdeint, je mehr wir und bei ihrev Abwigung an die in Deutjde
Tand @iberhaupt, und in Baben insbefondere geltenden Grundidse
pes fatbolifhen Kivdhenved)ts balten. :
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€8 fei ung erlaubt, die Griinde, warum eine bodywiirdige Ober-
ficdenbehirde die Einfihrung der dltern SKivdhendideiplin bei Ein-
gebung gemifdhter Ehen fiir nothwenbdig anfieht, eingeln in Betradt
3u giehen, und daviber mit pflichigemager sreimiitbigfeit unfere
Meinung 3u Gufern. — 8 wird gefagt:

1) ,Die bet Cingebung gemifdter Chen in der Ery-
bidcefe beftehenbde Praris Laufe gegen die Fatho-
lifden Rivdengefese. Dag Princip dber fatho-
lifhen Kivde iber Cingehung folder Chen fei
in einer Neibe von Concilienbefdliffen, und in
vielen Breven der Sivdenoberhiupter qusges
fproden. Der Wiberfprud fei weltfundig, in
weldem bdiefe Praris mit den dltern Concilien-
befdliffen, Rivchergefesen und Crildrungen per
Papfte, ingbefondere mit denen Pius VIIL und
Gregors XVL ftebe.

Jn der ThHat! 1m unsd als Gliedern der fatholijden Kivdhe
eine Handlung, eine Uebung als Frdlich unerlaudt und verwerflid
su beseihnen, fann man fich mit wenig Worten nidt fiarfer aus-
driiden, al8 wenn man ung fagt, die Handlung, bie Uebung ift ben
Kivdengefesen, dem Princip bder fatholijden Religion, den Be-
fdhliffen der Concilien und Erfldrungen ber Pipfte entgegen. Affein
wir miiffen ung evlauben, 3u fragen: welde Kivdengefese , weldes
Eatholifdhe Princip gemeint feien? Ob von den gemifdhten Ehen felbit,
ober von ber Art und Weife, wie fie bei ung eingegangen werben, als
den Fatholifhen Rivdpenfagungen und bem fatholifdhen Princiy ju.
widerlaufend die Nebe fei? Wir miiffen um fo mehr diefe Frage
ftellen, da e8 nady bem Jeugnif bewdbrter fatholifder Kanonijten
und Theologen fein fatbolijdes ober allgemeines Rivdjengefes gibt,
feines geben Fann, weldes die gemifdhten Chen, b. i. bie Ehen der
Katholifen mit Proteftanten verbdte. Stati vieler Anbern laffent wiy
blod ben geadyteten Fatholijhen Profefior B. Statiler Jeugnifi geben,
welder jagt:

»2Biber bie Ehen der Unfatholifden baben wir fein allgemeis
ned RKivdenverbot” — im gweiten Zheil feiner Theolgie
©. 393. Augéburg und Minden 1789,

Allgemeine Kivdengefese im eigentlidhen Sinne miiffen Binficyts

lich ibrer Urheber entweder von den Apofteln, ober von allgemeinen

e
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Goncilien, ober proviforifdh von Den Papften gegeben und von der

gangen Qirdye angenommen werben. :
(Grundfide des gemeinen Kivdenredis von Drofte DitlShoff
9. Bd. §. 177. Sauter fundam. jur. eccl. Pars I. prologom. IV.)

Rer vermddie nady diefen anerfannten Ledingungen alfgemei:
ner Rivdengefese ein die Ehen der Katholifen mit Proteftanten all-
gemein verbietended Rivdyengefes nadyzuweifen

a. §n bem apoftolifen Seftalter, und in den beften Seiten ded
Ghriftenthums waven fogar bie Ehen swifdyen Chriften und Heiden
in exlaubter Webung. (1. Gov. 7. 14)

Der §. Cyprian evwdhnt in feinem Briefe de Lapsis ald eines
fdhlimmen, aber ju feiner Jeit nidt fiv fiindlidy gebaltenen ®e-
braudyd, baf ®ldubige mit Ungldubigen Chen fdliefen, und bev
p. Auguftin bemerft in Begiehung auf diefe Cyprianifde Crwdabnung:
afi in ber That das neue Teftament daviiber feine BVorfdyrift ents
palte, und man defwegen folde Ghen entreber fitr erlaubt anfebe,
ober ifre Suldffigheit al8 gwweifelbaft dahin geftellt fein faffe. (De
fide et operibus ¢. 19.)

Grft im 4. Sahrhundert wurden die Ehen ber Chriften mit RNidyt=
driften (Getauften mit Ungetauften) und giwar juerft burd) die biire
gerlidhe, fpdter aud) durd) die Fircliche Gefessgebung nidht nur
fite unerfaubt, fondern audy fite ungiiftig erfldrt. &3 entftand
allm@blig und beftand feitbem das frennende @hebindernif ber Relis
giongverfdiedenfeit (Cullus disparitas) weldhem ufolge die Ehen
swifden Chriften und Nidyidriften webder erfaubt nody giiftig find.
Aber niemald wurde diefes Ehehindernif auf die Ehen gwifden far
tholifhen und fogenannten bavetifden (ivegldaubigen) Chriften auds
gedebnt (Sauter 730., Gidyhorn’s Grundfdge des Rivdyenvedts, 2. BY.
§. 379. und anbere Autoren).

b. Bei den dltern aligemeinen Concilien fudyt man vevgebens
einen Sanon, welder die Ghen der Katbolifen mit Hivetifern allges
mein verbietet. Mur die alfgemeine Synode ju Ehalcedon im Jahy
451 Bat im 14. Kanon ein foldhed Berbot, aber nur gegen bie heivas
thenden Geiftlicdhen, alfo Tein alfgemeines Berbot audgefproden. Cin
allgemeines Verbot foldyer Ehen wird fberhaupt in den Sammiungen
der fanonifhen Decrete nicht gefunben. Aud) dag Concilium von
Trient hat in Begiehung auf die gemifdten Chen gwijden RKatholifer
und Havetifern feinen Befdluf gefafit. 4
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Die Reibe von dltern Concilienbefdlitffen, auf weldye ein hod-
wiirdiges ergbijdhdflihes Ordinaviat fidy Geyieht, Fann demnady nuy
von Partifular-Concilien audgegangen fein. -

Deren findet man allerdingd mehreve im 4. bis 6. Jabhrhunbdert,
bie gegen bie Ehen dev Katholifen mit Hivetifern ihre Mibilligung
in ber faft gleidhlautenden Ausdrucsweife:

»ion oportet cum omnibus haereticis miscere connubia, aut
filios vel filias dare®
audgefprochen haben, namentlid) die Synode yu Eliberis in Spanien
(a. 3 5), bie ju Laodbicea in Ufien (a. 364), die 3u Agbe in Frant-
vei) (a. 506) , bie 3. Synode ju Karthago, deren 16. Kanon aber
foldyer Chen nur in Begichung auf die Kinder der Geiftlichen gebentft.
Allein e8 wird von Niemanden in Abrede geftellt , baf Partifular-
Synodalbefcliiffe nur fiir die Didcefen ober Provingen perbindlidy
find, in welden und fiir welde fie gefaft werben. IWirven daber die
Befdlirffe biefer Partifularfynoden aud) fite mehr als eine blofe Mif-
billigung, fogar fitr wirflidye Berbote angufeben, fo find fie dody Feine
allgemeine fivdlidye Berbote, fo lange nidt nadgewiefen ift, was
fidy nicht nadyweifen (Gft, daf fie allenthalben fm gangen Umfange
ver fatholifden Rivdje angenommen worben feien. -
(. Beit{dyrift fire Theologle und Kivdyenvedt der Katholifen
von einigen fatholifhen Theologen. 6. Band. 1. Heft. Uim
18240 @- 146.
Theologifde Duartalfdhrift von vier Profefforen der fathos
lifhen Fafultdt ju Thibingen. 1821. 6. Heft. S. 708.
Cichhorn IL Theil iiber gemifdhte Chen. Stuttgart 1827,
S. 13 und 14.)
Wi haben bisher, um bei den dltern Goncilien in Beziehung
auf bie gemifdhten Chen einen allgemeinen Kanon — ein fatholifdyes
Princip aufiufinden, den alten Begriff von den Hivetifern auf bie
beutigen Profeftanten dbertragen, wosu wir nidt bevedhtigt waven,
und dennody find wiv ju feinem andern Refultat gefommen, ald daf
bei feinem allgemeinen Concilium ein bie gemifdyten Ehen verbietender
Kanon ju finden ift, und man fdyon die von etlichen alten Partifulays
fynoben ausgefprodyene blofe Migbilligung der Ehen swijden Katho-
lifen und Havetifern fitr einen hinreidhenden Grund Dbalten miifite,
audy die Ehen ywifden Katholifen und Protefanten ity unerloubt ju
evfldven. - .
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Unterfdyeidet man aber die alten Harvetifer von den Proteftanten,
twie man fie denn audy, jumal in Deutfdhland, von Redytdwegen uns
terfdheiden mug: fo verliert bie Bevufung auf Concilienbefdliiffe fede
Bereisfraft, und ed fann, wie wir Anfangsd fagten, gegen bdiefe
Ephen fein Tatholifdes Kivdhengefe vorliegen, einmal, tweil feit der
Reformation, aufer der Synode in Trient, die dariiber nidyis be-
fhlof, Teine bie allgemeine Kirdye veprdafentivende Verfammlung ftatts
fand, unb bann defwegen nidt, tweil die heutigen Proteftanten mit
den alten Harvetifern nidyt identificivt werden ditrfen.

c. Sind aber nidyt papftlidhe Breven, Conftitutionen, Decrete
und Cntfdeibungen Yovhanden, die in Begug auf den fragliden Ge-
genftand alg fatholifde Kivdhengefese ju betvadyten find?

Diefe Frage miiffen wiv ebenfalld verneinen,

&8 ift wabr, man hat yom 13. Jahrbundert an in Rom dasd
Moglide gethan, die Ehen ber Katbholifen mit Haretifern u ina
bern; aber eben fo wabr ift ed, daf dbie Pdpfte folde Ehen von jeher
nad) verfdyiedenen Grundfdsen beurtheilten, und fe nady Berfdyiedens
Deit bex Umftdnbe, Perfonen und Linder aud) verfdiedene Erfldruns
gen, Referipte und Weifungen erliefen. Bon ber groften Strenge,
mit weldyer fie anfanglich die Hdretifer verfolgten, und deren Ehen
mit den Katholifen ald unbedingt nidtig trennten, gingen fie allmdp-
[ig su mifdern Mapregeln diber, und evfldvien diefelben nur ohne
porhergegangene papfiliche Dispenfation fir ungiltig, fpater nur fiir
unerfaubt, exlaubten fie aber suevft unter fhwerern, dann unter leid)-
tern, bei JFiivflen und Konigen wobl aud) obne alle Bebingungen.
Statt der formlichen Urfunde iiber die gefchebene Abfhrvdrung der
Havefie ober tber den Uebertritt jur fatholijden Kivde, welde am
GEnbe des 17. und Anfangsd ded 18. Jabrhunbertd Jnnoceny X. und
Glemend XL an bie Dispenfation ald Bebingung gefniipft Latten,
verlangte Benedbict XIV. in dem Refcript an die polnifden Bifdofe
vom 26. Juni 1748 bie Abfdywdrung swar audy, jedod) obne ber
formlidhen Urfunde u erwdbhnen; in ber Deflavation vom 4. Novem-
ber 1741 fiir die Nicderlande verlangte ev aber die Abfdiwdrung gar
nidt.

Spdter wurde diefe Dispenfationdbedingung gang aufgegeben,
twenigftens ift in den neueren Breven Pius VI., Pius VIL, Leo XII,,
Piug VIIL und Gregor XVI. feine Rede dbavon. Dagegen er{dheint
in benfelben dag Verfpredhen der Ffatholifdyen Kindererzichung als -

2
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Hauptbedingung, sumal in den Breven Piug VIIL und Gregord XVI,
worin die Beibringung eined fdviftlidhen Reverfesd iiber diefed BVey-
fpredhen bag evfie Mal bedbungen ift. Sudt man in diefem vers
fdhiedenen Berfabren ein gleided Prineip, fo ift ed nur der Abfdeu
gegen die gemifdten Ghen, ein Ungernfehen derfelben, twovin die
Papfte allein {idh gleidh blieben, und dbaper, um folde Ehen ju ex-
fhweven, ben Proteftantidmus ald ein Ehehindernif (impedimentum
mixtae religionis) , von weldem nady ber Erfldrung Benedbicts XIV.
nur der Papft didpenfiven fann, angefeben iviffen wollten, objdon
bag gemeine Kivdenvedt diefed Ehehindernif gav nidht fennt.
(Benedict’s XIV. Opera lib. IX. ¢. 3. §. 2.)

Uebrigend geftebt diefer Papft felbft, daf nody ju feiner Jeit
(1740 — 1767) bie Kanoniftenn und Theologen der Curia Romana fid)
iiber bie Giiltigleit und Ungiiltigfeit, Suldffigfeit und Unjuldffigfeit
gemifcdpter Chen in jwei fidh bHffentlich wiverfpredhende Parteien
getheilt baben,

(Opera omn. Bassan. 1767. tom. XI. pag. 101.)

Cbenfo gefteht ex in feiner Deflavation yom 4. November 1741
fiiv die Niederlande , daf iiber folde Chen nod) nidts Allgemeines |
feftgefest fei (nihil adhuc generatim et universe super hujusmodi ma-
trimoniis fuisse ab apostolica sede definitum).

Hitte er fidh nidht auf einen allgemeinen Synodal- ober Concis
lienbefchluf berufen Fnnen und miiffen, wenn ein folder vorgelegen
wire ?

Audy die Entfdyeibungen der Curia Romana, der fogenannten
sacra rofa in ©aden der gemifdhten Chen warven nidt immer auf
gleide Grundjige gebaut, widerfpredien fogar dfters den Deflara-
tionen ber Pipfte felbft.

€3 fei ung exlaubt, ein merfwirdiges Beifpiel biepon, und ju-
gleidy einen Beweid, daf gegen gemifhte Ehen fein Fatholifdes
Rivdengefeds orhanden ift, aus dem Jahr 1696 angufiibren.

€3 verrdth eine beffere Kenninif der deutfchen Berbaltnifie, als
bicjenige ift, bie qud ben neueven papfliden Breven Hervorlendytet.

~ Die Sacra rota Romana entfdyied ndmlich im Sabr 1696 ben
Progef swifdpen Werner Lambert v. Merode, einem Proteftanten,
und der Joanna v. Drofte, einer-Katholifin, wegen nidht erfiillten
Cheverfpredyens dabin: ,daff Crfterer fhuldig fei, Lestere u heis
vatben, weil bey Umitand, daf jener ein Keer fei, ibn von der Bers



19

pflichtung , eine Katholifin gu beivathen, nicht lodfpredhen Fonne:
penn e3 fei bie Nede vou einer Ehe in Landern , wo die Katholifen .
mit den Kesern vermifcht feben — — und miteinander in eheliche
Berbindbung au tveten pilegen. Defbalb werden folde Ehen wegen
ber freundidyaftliden Verpflichtungen bes gemeinfamen Friedens — —
von ber Kirde in Folge eined Gewolhnbeitdvedtd geduldet, weldes
purdy Uebung gur volfsthitmlihen Sitte geworden, Gefepesfvaft hat,
unbd die Strenge fanonifher Sagung mildert, Ueberdief werde
sur Sdliefung der Cpe, ob fie gleid) jum Saframent
erhoben fei, bIo8 Gleidheit der Taufe, nidt Gleidheit
bes ®laubens evfordert. (Theologifdhe Duavtaljdrift. Tii
bingen 1822. 1. Heft. &. 158)

Uebrigens fo viel der papfilichen Breven, Crfldrungen und,
Refevipte fein mogen, welde fmmer nur auf Anfragen, Didpenss
gefuche u. dgl. in Sadpen ver gemifdhten Ehen an eingele Bifdhife
und Provingialfivden erlaffen wurben: {o fiud ed dod) feine Kirdyens
gefese, und gelten al8 gefeslidhe Disciplinarvorfdriften nur dens
jenigen Bifdyofen und Kivdpen, fitv welde fie beftimmi, und pon
weldhen fie mit Genehmigung bder Detveffenden Staatsvegierungen
verfiindet unb angenommen wurden.

So beriibren die in unfern Tagen vielbefprodenen Referipte
Benedictd XIV. fiir die Niederfande pom 4. November 1741 und
fiix die polnifden BVifdhdfe vom 26. Juni 1748 bie deutjhen Bifd)ofe
¢ben fo wenig, al8 bie neueften Breven Piug VIIL, und Gregors XVL
an bie Bifehdfe in Rpeinpreufen und Baiern, die oberrheinijhe Kiv-
dhenproving, und ingbefondeve die badifdye Fatholifdye Lanbesfivdye
beviihren.

Selbft eine allgemeine, an alfe fatholifde Kivden exlaffene Dig-
ciplinarverordnung iiber ober gegen die gemifdhten Ehen witrbe nuy
in denfenigen Theilen der Kirde Sefesesfraft haben ober erlangen,
in welden fie nict nur von den Kivdpenbehdrden, fondern aud) von
ben Staaten perfiindet und angenomuen wdve.

Diefer Grundfab wird von allen unparteiifden fatholifden Kiv-
denvedtslehrern gegen die Guralifien alg feinem Jrweifel unterliegend
bebauptet. In Deutfdhland ift ex iberdie duvd) die Freieiten ober
Redyte der deutfchen Fatholifhen Kivdpe fefigeftelit.

Unter vielen Autoren mag allein dev feiner Katholizitat wegen
unperdidtige Reditslehrer Sauter fyredhen. Jn feinen fundamentis

2*
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jur. eccl. fagt er in Begug auf die Redte bes Primatd §. 83.
3fe. IIL 2. :
poer romifde Papft habe dad Redyt, nova disciplinae prae-
cepta, si forfe iis opus esse videalur, proponendi, in illis
demum ecclesiae partibus vim legum obtentura, in quibus pro-
mulgata et recepta fuerint.”

Serner in Besug auf die Concilienbefdlitffe in Disciplinar-
gegenftinben:

»Quod autem ad res disciplinae attinet, nemini unquam incom-
pertum fuit, ejusmodi decreta a conciliis quamtumvis generali-
bus edita multis cum ecclesiarum p&%bicularium, tum principum
exceplionibus obnoxia esse. — §. 102, vergl. mit §. 76 und
292, §. 290. vergl. mit §. 83. IIL.

LWir fonnen nidyt umbin, nod) Ciniges beizufiigen, was in Be-
treff Dev Freibeiten ober Redhte der deut{dhen Kivche in den Grund-
fdgen bed gemeinen SKivdpenvedits von Drofte~HulShoff su
Tefen ift:

»Lenn unter Freifeiten nidts Anbered verflanben werben
fann, al3 gewiffe Redyte, bdie eine Pavtifular-RKivde dem
Dberfaupte der gangen fatholifhen Kivdye gegenitber in An.
fprudy nimmt unb behauptet, fo daf fie in Bejug auf diefe
Redyte nidyt nady Gutbiinfen von dem Oberhaupte ald einem
unumfdyednfen Heren behandelt serben fann: bdann hatte
aud) die deut{de Kivdye ihre Fivdhlichen Freibeiten ur Jeit ded
peutfdhen Reidhes, und Haben die eingelnen deutfchen Kivdhen
nody dergleichen unter der Hevvidhaft ded deutfdhen Bundess
fyftems. Denn ¢8 warven folde Redyte dburdy gemeinfdhaft-
lide Beftimmung der Papfte und der Fiivften der deutfdhen
Nation durd) KRonfordate feftgefest worden, Redyte, auf des
ven Befdyiigung aud) der deutfdhe Kaifer ald Schivmberr der
Kivdye immer verpflichtet wurde 2c.  u dicfen Freibeiten ges
horte damals und gehdrt nody L dad Redyt der Bifdydfe, neue
papitlide BVerorbnungen nady vorgdngiger Prifung in (hren
Dibdeefen u promulgiven, ober, wenn fie diefelben mit ben bes
ftehenden gevedhten Gefesen und Redyten ibrey Kivden und
ipres Lanbes, namentlidy mit den Ronfordaten in TWibers
fprudy, ober dem Woble ihrer Kivdhen nadytheilig finden, nidt
au promulgiven. ”
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,3. Gbenfo betradytet man alle papftlichen Conftitutionen,
bie ettva mit dem Konfordate in Widerfprudy waren, ald un-
perbindlidy.” — (IL. Band L Abth. §. 136. &. 177.)

Kebren niv wieder ju unferm Gegenfrande gurid, und faffen
wir in wenige Sdge jufommen, wad wiv jur Darftellung unfever
Anfichten efrwad weiter auszufihren ung erfauben muften, fo glauben
wir nidt g frven, wenn wiv fagen: Den gemifdten Chen
fteben feine Fatholifden Kivdengefele, d. i. weber apos
ftolifde Borfdriften, nod allgemeine Concilienbe-
fdliffe, nod papflide, von der Kirde allgemein an-
genommene Didciplinav-Vevordnungen entgegen. Sie
find fivdhlich evlaubt und frei, fie eingugebhen ift ledigliy Gewifjens.
fadye, und nur fitr diefenigen findbaft, welde fie in thren Gewiffen
fitv unerfaubt — fite fiindbaft balten — fie unterfiegen nur dem Ur-
theil Ded tnnern Nidyters (dem forum internum), und es beftehen aud
in Besiehung auf die Fovm ihrer Eingehung feine befondere fivdhliche
Borfdriften.

Wir wiirden ded Juivauens su den erleuchieten Einfidyten eined
hodyricdigen erzbifdoflichen Ordinaviatd ermangeln, wenn wir nidt
glaubten, WohIdaffelbe habe bidher diefe Sdasie felbft
aud far vidtig anevfannt, und finde fid) blog in Folge der
neulidh) in andern Landern laut gewordenen gegentbeiligen Weimun-
gen wegen ihrer Haltbarfeit in einiger BVevlegenbeit.

2) Die von der romifdhen Ponitentiarie yom 19. Ja-
nuar 1836 an den in Gott vubenden Hevrn Crye
bifdof evlajfene Didpenfationsdbefugnif und die
baran gefniipften Bedingungen fénnen dodh Wohl-
dajfelbe nidyt in Berlegenbheit fesen!

Wenn der Here Exybifdyof diefe Befugnif in Rom nadjudte,
1was er su thun nidyt ndthig batte, fo fonnte feine anbere BVollmadyt
evfolgen, al8 welde in gleider Form allen dDavum an-
fudpenden Bifddfen evtbeilt wird. Sie ift defwegen nids
weniger, alg eine befonbere papflide Borfdrift, wasd {don
baraus Dervorgeht, weil dDavin an bie ju ertheilende Dispenfation
bie gewobnliden, b. . anbere unbd firengeve Bedbingungen gefnipft
find, a8 bie neuern papfilichen Breven fordern. Ware fie aber aud)
wirflidy eine Vorfdyrift des Kivdyenoberhaupted: fo witcde fie nady
ben porhin befprodenen Firdpenvedyilichen Grundidsen fiv die Crye
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didcefe bennod) unverbindlid) fein und jwav fdyon defrwegen, weil der
Proteftantidmus — dad papftlide Ehehindernif (impedimentum mix-
tae religionis) — nad) dem gemeinen Kivdhenvecdyt und audy bei und
nidt ald fanonifhed Ehehindernif gilt, und weder der Papft dasd
Redht bat, ein foldhed, die bitvgerlidhen BVerhdltniffe o ftark beviih-
vended Ehehinberniff einfeitig feftyufegen, nody eine fivdhlidhe Dber-
behorde befugt ift, obne Staatsgenehmigung ein foldes neued Ehe-
pinderniff anguerfennen, besiehungsweife der firdliden Didpenfation
au unterwerfen.  Dody! WohIdbiefelbe betradytet bie Dispenfations:
Bollmadyt der Ponitentiavie felbft nidt ald verbindlidye BVorfdyvift;
fie fonnte fich fonft nicht fiiv befugt halten, fie beliebig ju deuten. €3
ift etwas Anbeves, was ein hodwiirdiged Drdinavigt in Verlegenbeit
fest.

3) ,Das Kolner Creignifi, fagt Wohlfelbed, hat die
MWelt wie dbie Kivdhe aufdbienenere Prarid undiby
BVerhdltnif gur Kivdenlehpre und ur Kirdens
bidciplin allgemein aufmerffam gemadt. Die
weltfundbige Thatfade mit der weltfundigen
Cntfdeidbung ded Kivden-Oberhauptes [daft fid
nidt ignoviven” -

Allerdingd nicht. Eined wie dbad Anbere ift ber Gegenftand
allgemeiner Vetviibnif der Proteftanten wie der Katholifen, die den
biirgerlichen und veligiofen Frieden lieben. Abey wir fehen nidt ein,
warum diefed Creigniff auf unfeve gefeslidhe Prarisd in Betreff
ber gemifdyten Chen vitckwivfen, wad durd) die papftlide Entfdeidung
fitr Baden und feine fatholifdhe Landesfivdye entjdhieden fein foll 2

Die Cingehung gemifdter Chen ift nie anberd, felbft in Rom
nidht, denn ald ein Gegenftand der fivdylidhen Didciplin ange-
feben und bepandelt worden. Welde Dideiplinarvorfchriften, und
wo {mmer daviiber gegeben wurbden, fie waren und find in jebem
Lanbe, in jeder Kivdhenproving verfdieden, und miffen ihrer Natuy
nad) verfdyieden fein, weil ein allgemeines fatholifded, die
beffallfige Didciplin regelndesd Kivdhengefes, wie wir
feiiber geseigt baben, nidht befteht.

Die Breven Piug VIIL und Gregord XVL fordern in Rbein-
preufen und in Baiern ur fivdliden Einfegnung von den Braut-
Teuten das BVerfpreden dev Fatholifhen Kindervevziehung, und evlauben
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ofne diefed vorgdngige Verfprecdhen bem Fatholifhen Geiftlicyen nur
bie paffive Affiftens.

Wenn fidh die preufifdhe und baivifdhe Regievung fitr thre geifts
Tigen und weltlidyen Untevthanen diefe Borfdyift gefallen laffen , fo
ift died eine RKivdhendideiplin fiiv jene Linder, die nidyt hinbert, daf
in andbern Staaten und Kivdenprovingen eine anbere Dideiplin
beftehe, wie denn im Punfte der gemijchten Chen eine anbere Disciz
plin {n Stalien, eine andeve in den dfterveidhifdhen Staaten, in Wiir-
temberg, in Baden u. f. w. wirklid) defteht. *

Dad hodywiirdige er3bifehdflicdhe Orbinaviat {deint ywar, wenn
e von der weltfundigen Entfdeidung fyridyt, nicht blog die Dideiplin,
fondern auch die Kivdhenlehre, alfo aud) die dogmatifhe Seite er
Breven in Betracdht su zieben, weil in denfelben dag Princip, daf
aufer der Fatbolifden Kivde Niemand felig werbden
fonne — bas allein feligmachendbe Princiy — in BVerbin-
bung gebracht ift mit dem BVerfprechen der fatholijhen Kinbererzichung
als Bedingung der eingufegnenden gemifchten Ehen, ohne welde feine
eheliche Cinfegnung ftattfinben foll.

Allein wiv glauben ung feine Competens gu einer bogmatijden
Grifdvung angumagen, nod) ald Katholifen mit dem Princip dev
allein feligmadyenben Kivdhe, weldyes wiv gleidhwobl in einem mils
bern, und wie wiv meinen, in einem dyrifiliden Sinne perfteben,
in Widerforudy) zu fepen, wenn wiv der Meinung find, durd) bie
Weife, wie bie Breven diefes Princip gegen die gemijdhien Ehen in
Ynwendbung bringen, um fie a8 findhaft davsuftellen, fei entweder
nidté entfdhicden , wasd nicht fhon vorher entfchieden war, namlidy
bafi bie Gingehung ver gemifhten Ehen fitv diejenigen RKatbolifen
fitnbhaft fei, welde fie fitv fiindhaft halten, folglid) gegen ihre Uebers
seugung handeln —; oder e werde, durdy bie Erfldvung jeber folchen
Epefdliefung alé Sinde, eine Lehrmeinung aufgeftellt, die davum,
weil fie von dem Papfte aufgeftellt wurde, nody feine Lehre ber fatho-
lifhen Kirdhe ift. ,Papa non est universalis ecclesia, fagt Der alé
NMutovitdt geltende fatholifhe Theolog Frane. Bevonius, und fdblieft
fweiter, ergo quod ab eo proponitur, non proponitur ab ecclesia univer-
sali, conclusionem hanc, fegt ev bei, tam certam esse infer doctores
omnes, ut si quis contrarium doceret, novator ipse foref, censura percel-
lendus quippe movi dogmatis inventor,“ (Secretio eorum quae sunf
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de fide catholica ab iis, quae non sunt de fide juxta regulam fidei ab
eximio D. F. Veronio compendiose conceptam 1699 pag. 19. 20.)

Wir find ferner der Meinung, das Prineip von der allein felig-
madenden Kivdhe fei lebiglich ein Gegenftand des Glaubensd und der
Belehrung, und diirfe nidt ald Grund jur dufern Néthigung und jur
Befdranfung der Gewiffensdfreipeit in Anwendung fommen, baf
§ B. ber Katholif, um eine gemifhte Che eingugeben, die er mit
feinem @ewiffen veveinbarlicy findet, entweder fidy einer nady biivger-
liden Gefegen unguldffigen Bedingung unterwerfen, ober auf bie
Che-Cinfegnung verzichten miifte.

Enbdlid) find wir der Meinung, bas Oberhaupt bder fatholifden
Kivdye babe nicht das Redyt, diefes Princip durdy eine Didciplinars
vorfdrift geltend ju maden, welde in pavitdtifden Lin-
Dern nidht nur die Staatsgefese, unddie dburd diefelben
gavantivte Redjtsgleidhheit der drei drifiliden Kivden
verledt, tie bied durd) die Bebingung der fatholifden Kindeveryie-
bung gejdyieht, fondbern aud) die Katholifen felbft, bie gemifdyte Ehen
eingeben, obne bag fragliche Berfpredien ju geben, weil fie e8 nicht
geben fonnen, ober nicht geben bitrfen, bes Segens ber Rivdhe bevaubt
und firdlid) entwiirdigt.

Ja wir fehen nidyt an, einer foldyen Digeiplinarvorfdrift,
tweldye blod geeignet ift, swifthen den friedlidh untereinander febenden
Katholifen und Proteftanten den Samen ber Jwietvadyt ausdjuftreuen,
Migtrauen , Unduldfamfeit und Religionspaf aufsuweden, bden
Chavafter einer driftliden, vom Geift der Licbe quss
gebenden Digciplin geradeyu abjufprechen. Ob es bann

3) bem bdeutfden Episcopat um Cinfiiprung einer foldyen mehr
gur Deftruction al8 Aebification dienenden Dideiplin ju thun fein
fonne, um nidt aus dber Kivdheneinbeit hevauszufallen, follten iy
um jo mehr begweifeln , al8 unferd Wiffens bie Kivcheneinbeit durdy
bie Ber[dyiedenheit der Digciplinavvorfdriften nidt aufgehoben, und
in diefer Hinfidht eine volUfommene Einbeit nicht einmal miglid ift.
LWir theilen daber - -

4) bie Gorge eined hodywirdigen ersbifdsfliden
Orbinaviats wegen der Rirdenfpaltung und politifdyer
Storungen, wenn die bidherige Berfahrungdweife bei
gemifdyten €hen beibehalten wird, Feinedwegs, fondern
flivdpten vielmehr, daf durd) bie Abdndevung dev bisherigen Berfap-
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sungdweife, und durdy Einfiihrung der durd) die mebrerwahnien
Breven Piug VIIL und Gregord XVL vovgeseidyneten Disdciplin die
Gemitther aufgevegt, und in die biivgerlichen Berhdliniffe Storungen
wiirben gebradyt werben.

MWas daher Wohldbaffelbe fiir unumgdnglid) nothwendig halt, —
eine Republifation ver iiber die Cingehung gemifdyter Ehen Fivdlicy
anevfannten fatholifen Dideiplin an den Kierud — das {deint und
nidht nur nidyt ndthig, fondern fdhavlidy, gefest audy, esd gibe fiber
biefen Gegenftand eine allgemein anevfannte fatholijhe Didciplin,
wad dbod) ber Fall nicht ift.

leberdief bitten wiv ju erivdgen, ob ed vathlidy, und yon einem
veligidfen Bediirfnif der fatholifden Landesfivdie, von einem Ber-
fangen ober einer Klage iber Gewiffensbeunrubigung der inldndis
fhen Katholifen geboten fei, unfever Staatdregicvung gusumuthen,
baf fie mit Aufhebung der verfafungémafigen Nedytdgleichbheit beider
drifttihen Kivden, ded Gefeges iiber die Religionserzichung der
Sinder aus gemifhten Chen, und der in Vetveff der Eingehung
gemifdhter Chen Heftehenden gefeplidhen Beftimmungen dem fatholifhen
Geiftlichen geftatte, die fatholifden Brautleute dbuvd) alle Mittel dev
Ueberredbung gu bewegen, daf fie die Crziehung aller ihrer Kinder
gefeslidy ficherftellen, und ihnen, wenn fie fi) nicht dagu bewegen
faffen, die fivdhliche Cinfegnung gu verweigern.

Woplvaffelbe evfldvt felbft unter ben proponivten 6 Punkten
al$ Houptpunft die Bervweigerung dev Ehe-Cinfegnung im
Falle ber afatholifhen KRindeversiechung, in weldem Falle die Ehe-
Ginfegnung durd) unfere alte Kivdendiseiplin und durd) die neuen
pépfiliden Entfdeidungen a8 unevlaubt erfldrt fei, wefwegen dies
felbe fernerhin nicht geftattet werden Fonune. Unter Berufung auf
bie Crildrung Sr. Majeftit ded Konigs von Preufen und auf neuere
Peftimmungen in Rbeinheffen und Fulda nimmt Wohbaffelbe die
®ewiffensfreifeit der Seelforger Diebei in Anfprudy, und ift fogar
ber Anfidht, daf die Berweigerung der Einfegnung gemifdyter Ehen
in gedbachtem Falle mit der Landedgefepgebung nicyt im LWiderfprud
ftebe, weil der §. IIL bes 3. Drganifations-Edictd vom Jabr 1803
burd) die Beftimmungen dev fpdtern Ehe-Ordnung §§. 2, 19, 20 und
60 aufgeboben fei.

Die BVerweigerung der Ehe-Einfegnung fdheint auch uné ein
Hauptpuntt.  Daf aber hiev eine entfdeidende alte Rivdyendideiplin
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in der Mitte liege, haben wir frither fdon in Abrede geftellt, und
wiederholen, bdaf bdie beabfidhtigte Didciplin eine unerhdrte, nad
unfever Anficdht nicht ju vedhtfertigende Nenerung wire.

Wiv wiffen wobl, daf man fich jur Redytfertigung dex fragliden
Berweigerung auf dag Redpt der Kivdhe beruft, sum wirdigen
Empfange ber Sacramente eine geiviffe Borbereitung su fordern,
fonady audy sur Eingebung einer gemifdyten Ehe bie fatholifhe Kin-
devergiebung 3u bedingen, und Demjenigen, dev diefe Bedbingung nicht
erfitllen will, al8 Unwirbigen die fivdhlidhe Cinfegnung ju verweigern.
Allein wenn iwiv audy dad Redyt der Kivde, jum Cmpfang der Sa-
cramente eine gewiffe Bovbereitung su fordern , anerfennen, {o find
wir bod) nody weit entfernt, eingurdumen, baf die Kivdhe bevechtigt
fei, an bie Borbereitung aud foldhe Bedingungen gu fnilipfen, deven
Crfiillung nidt in der Dadyt der Eingelnen liegt, fondern, wie 3. B.
bei ber gemifhien Ehe, bie Kinbererziehung von den dufern Redyts-
verhaltniffen beiver Ghegatten abbdngt, wo mithin von der fonfef=
fionellen Cryiepung nur ald einer bedingten NReligiondpflidyt Ddie
Rede fein Fann, deven Beurtheilung Sade des individuellen Gewif«
fens ift.

Nuf der andern Seite [aft fidy eben {o wenig verfennen, daf die
Gldubigen aud) dad Redyt haben, von ber Kirdye die Ausdfpendung
su forbernt, wenn fie fih dagu gehorig vorbeveitet haben — was ju
wiffen und 3u beurtheilen pro foro interno gephorvi.

Da nun die Cingebung einer gemifdyten Ehe dburdy fein Kivchens
gefes verboten, alfo feine Simbe ift, und dburd) Nidyterfiillung einer
Bedingung, bie nidt von dem Willen, nidht vom BVermdgen desd
fatholifden Ehetbeild allein abbingt, aud) feine Siinde wird: fo
fheint fein Grund vorhanden, die Ehe-Einfegnung su vevweigern,
und awar um fo weniger, wenn man annimmt, wad gemeiniglich
angenommen wird, daf die Chegatten die Miniftri ded Sacraments
feien, und bie Cinfegnung nur ju den Sacramentalien al8 nidt
wefent(idh gehdrve. (Sacerdotalis benedictio non est de necessitale
sacramenti, sed de solennitate, fagt der al8 Fivd)liche Autovitat aners
fannte Thomas ab Aquino.) *#

Der Pfarver ift ald Diener der Kivde {dhuidig, feine Parodyias
nen, weldye nachy gehoriger Borbeveitung eingefegnet ju werben ver-
fangen, eingufegnen, und ed fann fein Gewiffendywang fein , die
Amtsvervidtung, welde die Kivde vorfdreibt, vorjunehmen, wenn
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gleidy die Ehe von ihm nicht gebilligh wird, weil ed bei einer Hande
fung, bdie ev im Namen ber Kivde vervidten muf, nidt auf die Bil-
ligung ober Mifbilligung des Gewiffens des functionivenden Geift-
fichen anfommt. Defwegen {deint e§ und fondberbar, dbaf bei dicfer
Yngelegenbeit nur immer von der Gewiffensfreipeit der
Seelforger, und nidt aud von der Gewiffendfreibeit
ber Gldubigen die Rede ift.

Wiy meinen, ed follte weniger die Frage fein, ob ber Seiftliche
wider fein Gewiffen jur Cinfegnung gegwungen werben fonne, als
vielmehr davon, ob die Gewiffensfreiheit der Gldubigen von ber mehr
ober weniger befdrdanfien Cinfidht, alfo aud) von der etwaigen Seru-
pulofitit ded Geiftlichen abhingen foll?

Faft modten wiv und audy die Frage erfauben, warum vielleidt
feit mebr alé bundert Jahren gemifdhte Chen von der fatholijden
beutfhen Geiftlichfeit ohne alle Bedingungen eingefegnet wurben, und
im Bfteeidijdhen Kaiferftaat nody beute eingefegnet werben miiffen ?
@8 wdrve dod) unvedt, alle Bifdydfe und Seiftlide , die foldhe Cin-
fegnung mit ihrem Gewiffen vereinbar fanden, und nod) finden,
gewiffenlog gu nennen, fowie ed nicht minder unvecht ware, aus der
in unfern Tagen fo lebhaft in Anfprudy genommenen Sewiffenhaf-
tigfeit und Gewiffensfreibeit ben Shluf su ziehen, baf jene wicber
eviwadyt, und diefe unterdrickt fei.

Hinfidhtlich der Bovgdnge ober Verfiigungen in Betveff dev ges
mifdyten Ehen, die von andern Lanbern in dfentlicden Blattern bevid)-
tet werden, find wiv dev Meinung, daf fie von gany andern BVey-
béltniffen, al8 diefenigen unfers Landes find, veranlaft worden feien,
unbd defwegen gleidhe Magnahmen im Grofheryogthum nidt begriin-
Den fonnen.

IRas endlidy die dortfeitige Anficht beivifft, daf die Bermweige-
vung ber Ehe-Cinfegnung im Falle der afatholifdhen Kindeveryiehung
mit den §§. 19 und 60 der Ehe-Ordnung im Cinflang ftehe, und
daper bem Pfavrer ungeachtet des §. I ded 3. Drganifationss
Gvicts geftattet fei: {o diirfte gur Widberlegung diefer Anfidyt bie blofe
Bemerfung genitgen,-daf dev fraglide Paragraph ded Organijations=
Epictd gu deutlidy fovede, um in einem andevn, ald dem Wortfinn
perftanden ju werden; daf aber die Ehe-Orbnung bie Berweigerung
ber ChesCinfegnung nur bei dem Dafein waprer fivdlider Hinders




28

niffe geftatte, wogu die Verfdiedenheit der dhriftlicdhen Befenntniffe
offenbar nidyt gehove.

Naddem wir nun tber die Beweggriinde eined hodywiirdigen
ersbifdoflichen Orbinaviats, die Einfiihrung einer firengern Dideiplin
bei Cingehung gemifdhter Ehen in Anregung gu bringen, unfeve An-
fidyten frei und vertrauendvoll auégefproden haben, bleibt ung nur
nody iibrig, LWoblfelbes su bitten, nady reifer Crwdgung der grofen
Hindernifle, ja Unausgfiihprbarfeit der bortfeitigen Abfidyt, bei dem
bidherigen, den Verbdltniffen angemeflenen, judem gefesliden Ju-
ftanbe in Bejug auf die Eingehung gemifchter Ehen fidh su bevubhigen.
Sebenfallg begen wir dbad BVevivauen, daf in Vetvadyt Der landesds
berrlidhen Berordbnung vom 30. Januar 1830 §§. 4 und 5, fo wie
bed §. 16 ded 1. Conftitutiond-Cdicts v. J. 1807, wornad obne
Staatdgutheiffen feine neue, von den vorhin im Staate
befannten und geiibten abweidhende Grundbfdige aufge-
ftellt werden diivfen, Wollfelbesd ohne porgingige weis
tere Communication Ffeinerlei Berfligungen ober Be-
lebrungen pinausdgeben wevrbe.

Beed.

Anhang,

* Wie wefentlich anders man frither hinfihtlich der Einfegnung
gemifchter Ehen dadyte, jeigt eine — durdh Sifentlidye Bldtter befannt
gewordene — Berfiigung ded erzbifchdflichen Ordinaviatd an bdie
Curatgeiftlidyen im Jahr 1830, o s heifit: ,Soll dem fatholifden
Ehetheil bie Widytigfeit ded heiligen Saframented und die dbamit ver-
bunbene Gnabe von feinem Pfarver gehovig erfldart werben, mit bem
Beifiigen, daf der Katholif die fitr ihn beveiteten Heilsmittel nidt
veradyten ditrfe und Fonne, ohne feiner Religion untrew und unge-
Porfam gu fein; dody foll hiebei fein Swang fatthaben, fondern der
freiwillige EntfdIuf ded Brdutigams oder der Braut fatho-
lifher Konfeffion vorbervfhen. Gehen fa felbft die proteftantifden
fiiftligen Hofe bei ihren Trauungen mit bem fhdnften, nadahmungs-
witrbigften Beifpiele voran, wo die Geiftlichen beider Konfeffionen
mit einander die Trauung verviditen, und biefed ebenfo in ben Lin-
bern unfever obern Grgdideefe von feher beobadytet wird, daf die
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Brautleute verfdicvener Konfeffionen fid) gleidh nad) einandber von
ipren beiden Pfavvern, alfo gweimal trauen lafjen, woburd Friede
und Gintradt als exfre Mitgabe dben Neueingefegneten
wird und in der That ift.”

* Porgl. Petr. Lombard. dist. XXVI. qu. un. art. I: Dicendum est
verba ezprimentia consensum de praesenti sint forma hujus sacramenti,
non autem sacerdotalis benedictio, quae non est de necessitate sacra-
menti, sed de solennitate. 8 ift befanntlich eine bedeutungdvolle, bis
jest nidyt gefdste Gontrovers in bev fatholifden Kivdye, ob ber Pfav=
ver ober die Contrahenten felbft bas Sacrament der Ehe miniftviven,
b. . ob bie facramentalifde @nabe durd) bie Benebiction
bes Pfavrers ober durd) die Confens-Erfldrung der Ehegatten
perwaltet und gefpendet werbe. Wiitbe bie legtere Anficht, fire
welde bdie gewidptigften Autovitdten fpredyen, nad) ihrer gangen
Gonfequeng verfolgt und praftifd) gemadyt, fo wiirbe Damit ber gange
gegenwdrtige Stveit Uber gemifdte Chen, dev iiberbaupt mehr 3u
erbittern al8 ju exbauen geeignet ift, feine Spige und feine Bebeutung
yerfieven. — Widtig ift in diefer Begiehung die Crfldvung ber
ydmifden Congregat. concill. felbft (vergl. Zamboni, Collect. declarat.
T. VIL. p. 242), die fidhy Dahin augdfpridyt: Parochus in matrimoniis
nullam ezercet jurisdictionem, quum ipse non sit minister magni hujus
sacramenti, sed sit testis spectabilis matrimonii, qui cum aliis testibus
certam reddat ecclesiam. — leber die Sade felbft vergl. K. €. Weif,
Ardhiv der Kivdenvedptdwifendaft, 1L Bb., S, T4 ff. —

§. 3.
Crfolg Ded Negierungs-Crliaffes.

Die umfaffende und grindlicdhe Beleudhtung bev angeregten Cons
troversfrage, wie dies auf dem Standpunfte dex Regievung jur Aufs
vedytbaltung Beftehenber organifdher Gefese und in Beradfihtigung
ber Suftdnde und ber davaus hervorgehenden Bebiirfniffe ded Lanbes
geboten war, batte nicyt verfeblt, von Seiten bdes CEr3bifchofd Des
meter und feines Senated die gebihrende Anerfennung ju finden.
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