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Rea, Carleton: British Basidiomycetae,

book Lo the

a

A hand-
(Publ. under

larger Brilish Fungi.
the .'|||.~'.|a]l'c'r~ of the Bril. .“}'““1. 5‘1'!j|'|5'- Cam-
bridge 1922, XII u. 800 5.)

Diese neue englische Pilzflora ist  wertvoll
waegon  der groffen Zahl der enthaltenen  Arlen
(iiber 25001) und der sehr ausfiihrlichen Beschrei-
bungen. Auch die sonst vielfach vernachliissigten
("orticien und deren Verwandte, sowie die kleinen
Formen wie Typhula, die in Rickens Vademecum
nieht aufgenommen sind, haben eine eingehende
Behandlung eriabren. Das 800 Seiten umfassende
Buch dirfte “weniger fir den Anfinger bestimmi
coin — os enthiilt auch keine Abbildungen —, als
fiir den |'ilz‘\\.']hf—ie'll:-_;l'll;ll-uf'l'. dem es [1Lr"|',_'_|il'hr--l.
aenauce Diagnosen siimtlicher aus England bekannt
spwordener Basidiomvceten — mit Ausnahme der
Rost- uni Brandpilze — bieten will, Die Beschrei
bungen bringen viel mikroskopische Angaben.
O\fters sind auch hisher weniger heachtete Einzel
heilen herangezogen, z. B. die Beschaffenheit der
l.amellen, des Ringes (ob sehr weich, diinn usw.);
die Gestalt und Bes haffenheit der Sporen wird

ccharf bezeichnet, 2. B. wieviel Olwopfen ent-
haltend. Bei den Corticien u. dergl. finden sich
auch Angaben des Hyphendurchmessers sowis

iber das Vorkommen von Sehnallen. Soweil
Male und dergl. aus anderen Werken enlnomm:n

cind, wird stots der Autor genannt; so ist die
Grobe der Sporen und namentlich der Cystiden
ofters nach Massee, dessen englische Pilzfloren

zur Verfiigung| stehen, dder nach
kritischen Arten kinnte

mir leider nicht
Ricken angegeben. Bel
allerdings die Gefabr  vorliegen, dall  die von
Ricken oder Massee untersuchten Pilze nicht
identisch waren mit denen, die Reas Beschreibung
sugrunde liegen. Sahr dankens- und nachahmens-
wert ist es, dab Verf, (der seit 30 Jahren die
Hutpilze Englands giudiert hal), E]in_rr-r alle selbst
heobachteten Arten, nach dem Vorbilde von IFries

Vermerk V. V." getzt, d. h. ,vidi vivam"
ich habe ibn lebend gosehen, Leider ist dies
in den allermeisten Pilzwerken nicht geschehen,
< daf man oft nicht weill, was von dem Autor
wirklich heobachtet unid was von anderen abge-
gehrieben ist. s sind nicht sehr viel Synonyme
genannt, wobei Rea sich zumeist auf die Autoritil
von Quélet, Massce, Bataille u. a. stilzt, mit seinem
4-555“.-}1 Urteil aber zuriickhilt. In der Regel wird
pur eine Abbildung aus neaeren, uns Deulsehen
vieliach schwer zuginglichen Werken und  Zeit-
schriften  zitiert, so aus den Transactions Brit.
Mveol, Society, den Bulleting Soec. Myecol. de
France, Cooke's Mustrations of Brit. Fungi, den
Abbildungswerken von Rolland, Boudier und Fries.
Reiehlichere Zitate guter Darstellungen, auch aus
der deutschen Literatur, wiiren yon Vorleil, Ferner
werden mitgeteilt die GenieBbarkeit, Art des Vor-
kommens und die Erklirung des Gattungs- und
Artnamens, dagegen keine englischen oder Volks-
namen und keine speziellen Fundorte. Auch (nicht
heimiseche, aber in botanische Girlen usw.} lnge-
sehleppte Arten, soweit sie in England beobachtet

den
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wurden,

sind aufgenommen (z. B. von Pilosace,
Lysurus,

Aseroé, Hiatula, Lepiota und Chitonia).

Beachtung verdient das dem Buche zugrunde-
liegende System, besonders auch bei den Blitter
pilzen. Wic aus dem Vorwort ersichtlich, folgt Rea
im wesentlichen N. Patouillard: Essai {axOnNomi-
que sur les familles et les genres des [Hyménomy-
cotes, 1900, Die Basiomyeceten teilt  er, wie
das auch sonst in fhnlicher Weise geschieht,
sundichst  in  Homobasidiae und Heterobasidiae ;
lelztere umfassen die Auricunlari Tremella-
coen, Tulasnellaceen und Caloceraceen (= Dacryo-
myeeten). Die Gesamtheit der Homobasidiae ordnet
er nun — abresehen von den Exohasidiag — 1mn
drei grolle Gruppen:

Ceen,

1. Gasteromyeetales,
2, Agaricales,
3. Aphyllophorales.

Bei der zweiten Gruppe mag es (berraschen,
daf aufler den ecigentlichen Agaricacecn und den
Cantharellaceen auch die Boletaceen in den Ver-
wandtschafltskreis der Agaricales einbezogen und
dadareh von den Polyporaceen setrennt werden.

M. E. hal Ansicht, die Patouillard
gehon 1887 in den l[Yn||‘mu!1\‘rn-tl-.-. d’Furope aus
segprochen hat, vieles [iir sich, wenn man die
Beschaffenheit des Stieles und Art des Wachs-
fums, iiberhaupt den ganzen Habitus, heriicksich
tigt: anderseits lassen sich wohl die Beziehungen
zu den Polyporeen nicht leugnen, z. B. bei Gyrodon
rubescens und lividus. DaB aber Paxillus als
cine Galtung der Boletaceen aufgefalt wird, er
scheint mir gezwungen, wenn auch die nahe Ver-
wandtschaft

diese

wie iibrizens auch die ven Gom-
phidius nicht zu verkennen ist. Nach Sporen-
farbe und Gestalt der Réhren unierscheidet er:
Gyroporus (weiBsporig), Tylopi'us, Phacoporus (P.
porphyrosporus!), Strobilomyces, Boletinus, (B.
cavipes), Gyrodon und liu]pl;l.»:_ Die Stellung von
(ryrodon scheint mir in den meisten Iloren nicht
am rechten Platze, ich wiirde ihn als |:1'i.rllL|i\'ri1.|.'ll
Rohrling Halten und an den Anfang stellen.

Bei den Blitterpilzen werden in sewohntzr
Weise die Gatfungen Lactarius und Russula, Co-
prinus und Bolbitias, Marasmius, [Panns und
Lentinus abgetrennt (nicht aber die Hygrophoreen,
gelhst nicht Schizophyllum).

Bei der Systematik der iibrigen (die etwa den
Normalblittlern Rickens entsprechen) ist aber ein
ganz anderes Prinzip anrewandt als bel [ries und
Ricken, Die zweilellos kiinstliche Scheidung in
Weill-, Rot, Braunsporige usw. ist aufrezeben,
Fs wird mehr Wert auf die Beschaffenheit des
Stieles und die Hiillbildung gelegt (wie das auch
G. Beck v. Mannagetta getan hat), als auf die
Sporenfarbe.

Er unterscheidet vier Hauplgruppen danach,
oh der Stiel in den Hut iibergeht oder dayvon. ver-
sehieden ist, innerhalb dieser trennt er zuniichst
nach der Ausbildung des Velums and der Anhef-
tung der Lamellen, zuletzt erst nach den Sporen.
Fr kommi zu f:rIL_ﬁl'Iltlr*l]l System:

A. Hut vom fleischigen Stiel verschieden (distinet)
und leicht zo trennenc:

a) ohne Ring oder Volva: Sporei weil: Schul-

zeria, rosa: Plateus, griin: (Glancospori,
ocker: Pluteolus, schwarz: Pilosace;
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b) mit Ring am Stie]: Sp. weil: Lepiota und
Hiatula (Ring sehr verginglich), rosa: An-
nularia, purpurn: Psaliota, schwarz oder
schwarzbraun: Anellaria (Karst. ) :

¢) mit Volva: Sp. weil: Amanitopsis, rosa:
Volvaria, ocker: Locellina, purpurn: (lar-
keinda (= Chitonia):

d) mit Ring und Volva: Amanita,

B. Hut und Stiel gleichartiz, ineinander iiber

gehend :

a) hdutiger Ring am Stiel: Armillaria, Rozites,
Pholiota, Stropharia ;

b) spinnwebiges oder fidiges allzem. Velum:
Cortinarius, Inocybe, Asirosporina (stachel-
sporige Inocybe);

¢) Lamellen ausgebuchtet: Tricholoma, Ento-
loma, Hebeloma, Hypholoma :

d) Lamellen herablaufend oder zahnférmiz her-
ablaufend : Clitoeybe, Lacearia (L. laccala),
Hygrophorus, Chitopilus, Flammula, Gom-
phidins,

C. Hut und Stie] zusammenhiingend, doch Stie)
von andrer, knorpelicer Beschaffenheit -

L. Lamellen angewachsen »

a) Hutrand anfangs eingebogen : Collybia,
Leptonia, Naucoria, Psilocybe, Panacolus.

b) Hutrand rade, anfanes dem Stiel an-
gedriickt: Mycena, Nolanea, Galera, Psa-
thyra, athyrella,

2. Lamellen herablaufend : Omphalia, Eceilia,

_ Tubaria,

D. Stiel exzentrisch, seitlich oder Hut halbiert
oder gitzend: Pleurotus Schizophyllum, Clau-
'lﬂims, Crepidotus. ;

g 11"‘.1tlr-uf_spg-l_-.r_-htsllul erscheinen verschiedenspo-
rige, aber habituell entsprechende Gattungen, die
bei Fries und Ricken weit cetrennt stehen, hier
als niichste Verwandte wie Mycena und Galera,
Omphalia und Eccilla. Auf die Obereinstimmung
solcher Gattungen ist zwar auch in Rickens Hand-
buch hingewiesen, Dicse Anordnung diirfte der
natiirlichen Verwandtschalt mehr entsprechen und
auch die Bestimmung insofern erleichtern, als fhn-
liche Formen beisammenstehen. Trotzdem wiire
die Beigabe einer zweiten Bestimmungstabelle, von
den Sporen ausgehend, wiinschenswert.

Als dritle Gruppe der Homobasidiae faBt
Rea alle iibrizen Hymenomeeeten, also Poly-
poraceen, Hydnaceen Thelephoraceen zusam-
men. In der Anordnung der Gattungen findet
man  auch hier viele Abweichungen gegen
Fries, so steht Coniophora bei Merulius, Irpex
bei Polystictus, Sistotrema bei Polyporus. Auf
Emzelheiten, méchte ich, wie auch bei den
Gastromyceten, nicht eingehen. Gegen das System
ist einzuwenden, daB es im wesentlichen die hoher
organisierten Gruppen, wie die Phalloideen, die
Agaricales an den Anfang stellt vor die niedrigeren
Thelephoraceen, wie iiberhaupt die Homobasidiae
vor die Hoterobasidiae, withrend man doch wohl
die umgekehrte phylogenetische Entwicklung an-
nimmt, Konsequenterweise hiitte Bea aber Ama-
nita an den Anfang seines Systems der Normal-
hliittler stellen sollen,

Zur raschen Bestimmung diirfie sich das Buel)
tibrigens weniger gut eignen; durch die  grofie
Artenzahl und die langen Diagnosen ist  das
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Suchen an sich schwerer, was durch zu Wenlg
aunffallende Hervorhebung wesentlicher Unter-
scheidungsmerkmale sowile der Unterabteilungen
im Druck noch vermehrt wird, Man vermiBt bei
den  groferen Gattunegen  eoine vorauseeschickie
kurze Cbersicht der Anordnung der Arten, wie hej
Ricken, Sitatt dessen sind die unterscheidenden
Merkmale mit a) ..., b) .., *, ® = e
auf den Text verteilt im gleichen Druck wie die
Diagnosen, daher leicht zu iibersehen. Oft folgt
cine grilere Zahl Arten aufeinander, ohne Dar-
legung ihrer Anordnune.

Am Ende findet sich ein recht reiches Lite
raturverzeichnis, jn dem ich i eine  Reihe
neunerer deutscher Arbeiten vermilite: so Brink-
manns Thelephoraceen Westphalens, Rickens Vade.
mecum (nur dielAgaricaceen sind penannt), ferner
die Namen Michael, Gramberg, Herter und Hesgse,

E. Pieschel,

oy

Maublane, Les champignons comestibles ot vana:
1

neux. — 96 planches color. — 140 figur, —
Text 212 Seiten. Editeur Paul ],I,?(:il!!\r.-[Jinl-,
Paris 1921. — Druck von Winter, Heidelberg,
15 fr.

Dieses neue franzosische Pilzbuch enthilt
genau die gleichen Hanelschen Abbildungen
wie die K lein schen Gt und Speisepilze”. die
ich im PukV S.239 eingehend besprochen habe,
Was ich dort iiber die hiibschen Tafeln sagte,
gilt deshalb in gleichem MaBe auch hijer, Der
allgemeine Teil tdiber Standorte, geographische
J'Ziliieilllug (mit sehr vielen und i“h'll'tlkl]'.\'!_-n
Schwarzfiguren!) etc. hat mir sehr gut gefallen,
Die Nomenklatur weicht in vielem von der hej uns
gebriiuchlichen ab.  Auffallend ist, daB fir viele
Arten franzisische Autoren in Anspruch genom-
men werden. Taf. 42 links wird als Hygrophorus
cossus bezeichnet, t. 44 links (Cantharellus
aurantiacus) wegen der mikro- und i’“ﬂkl‘!lskﬂpi,
schen Beschaffenheit zu Clitocybe gestellt
T. 51 nennt Maublanc calopus Fries mit dem
Hinweis, dall dieser blafgelbe, pachypus aher ;
lebhafter gelbe Poren habe. Fries sfell in Be-
schreibung und Bild aber das Gegenteil fest] Der
Name Maronenrshrling kommt nicht chrysenteron,

sondern badius zu, Die Standortsangabe fiir Bole. .
tus impolitus ,,unter Coniferen ist nach meinen
Beobachtungen unzutreffend. T. 69 wipd im Texte -

als Polyporus frondosus bezeichnet, auf der Tale]
dagegen als intybaceus Fr.; bhei &t 71 is| dasg
i?nig;r'kr‘hr'!rr der Fall. Tafel 98 links geht  als
Galactinia badia Boud,

Den Hinweis und die Einsichtnahme in das
Buch verdanke ich der liebenswiirdigen Giite von
Herrn Flury-Basel, wofiir ich auch an dieser Stelle
meinen herzlichsten Dank ausspreche,

Kallenbach, Darmstadt.

Dr. H. Miehe, Taschenbuch der Botanik,
Dr. Werner Klinkardts Kolleghefte. Heft 8 0.4
167 bezw, 76 ‘Seiten, mit 301 bezw. 114 Abbil.
dungen. Dritte Auflage. Leipzig 1923

Jeder Studierende der Naturwissenschaften
und Medizin kennl wohl die Miche'schen Taschen.
biicher, Sie bieten mit ihrem klaren, kurzen T xt,
vorziiglichen, instruktiven Abbildungen in gafer

Baden-Wiirttemberg
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Aunswahl und Darstellung die Quintkssenz der
ganzen Botanik und sind daher als Vorbereitungs-
werk fiir Priifungen besonders got gecignet. Der
l. Teil umfalit Morphologie, Anatomie, Foripflan-
zung, Entwicklungsgeschichte und Physiologie, der
2. Teil die Systematik der Pflanzen.

Uns interessiert in erster Linie die Behand-
lung der Systematik der Pilze. Was hier in
gedringter Form iiber dieses Kapitel pesagt ist

und mit charakleristischen Zeichnungen illustriert
wird, ist pewissermaBen der Extrakt des Wissens-
werten aufl diesem Gebiete, das, was jeder, der
sich mit Pilzsystematik beschiiftigt, als notwendige
Voraussetzung wissen muB. Darum seien die
Biichlein, bei denen nur das Format nicht {aschen-
buchmiiflig ist (16:24), zum Studium wiirmstens
empiohlen, H. Zeuner.

Forschungs- und Erfahrungs-Rustausch J'

Zu der in Heft 3 Jahrg. Il der Z. £ P. ver
offentlichten  Mitteilung ,,Uber die Giftigkeil des
Fliegenpilzes” mbchie ich auf das 1922 im Kos-
mosverlag erschienene Buch von Prof. Dr. Karl
Weule ,,Chemische Technologie der Naturvilker
hinweisen. Is heillt dort S. 55: ,,.... Der Flie-
genschwamm, jener herrlich aussehende, "dafiir
aber um so giftigere Pilz, an dem sich pewisse
Naturvilker Nord- und Nordostasiens zu be-
rauschen lieben. Das Verbreitungsgebiet dieser
Sitte reicht von den Ostjaken in Nordwestsibirien
his zu den Tschuktschen, Korjiiken und Kamtscha-
dalen am Stillen Ozean. Man geniefBt ihn frisch

in Suppen oder Saucen; am meisten wird der-

Pilz getrocknet gegessen. Da er hochst unan-
renechm schmeckt und starken Brechreiz hervor-
ruft, liBt ihn der Geniefler von einem andern
zerkauen, um die zu einer Art Wiirstchen zusam-
mmlgcrnllie Fille nunmehr mit einemmal zu ver-
schlucken. Die Wirkungen des Giftes beginnen
mit dem vierten Pilz; sie Hubern sich fast genau
wie beim Alkohol, nur dal Tobsuchtsanfille die
Regel sind. Der eigentliche Anreiz zum Genuf
liegt jedoch in den smnIu'h_—pl]:ultri:"ilt:n:Imu Triu-
men wiihrend des Schlafes, in den die Trunkenen
vf!l‘fﬂllt’!ﬂ_

{ber die wirksamen Bestandteile dieses Ge-
nulmittels ist man noch wenig im Bilde: allem
Ansgchein nach wird das Gift im Harn ausge-
schieden; denn dieser iibt die gleiche Wirkung
aus wie der Pilz selbst. So liest man denn mit
Grausen, dal dieser Urin immer von neuem ge-
nossen wird, sei es vom eigenen Erzeuger selbst
oder seinen Kneipgenossen, ja dall man das kost-
bare Nafi sogar aufhebt, es anf Reisen mitnimmt,
nur um es ja immer zur Hand zu haben.” —

Der Ansicht der Verfasserin iiber den Panther-
pilz und den Perlpilz kann ich mich anschliefen,
ohne Widerwillen gegen diese 2 Pilze zu emp-
finden, Amanita rubescens ist mir einer der lieb-
sten Pilze, und auch Amanita pantherina sowohl
als Amanita spissa (deutlich geriefte Manschette!)
habe ich mit meiner Frau des ofteren verzehrt
und gind uns stets guf bekommen — natiirlich
ohne Oberhaut. Eine hiesige Krankenschwester,
die sie mit der Oberhaut zubereitete, fand einen
iiberans qualvollen Tod. Der Perlpilz A. rubescens
wird hier ,,Zigeuner" genannt und sehr viel ge-
sammelt. Leider ist aber auch schon eine Ver-
wechslung mit Amanita mappa vorgekommen und
hiitte beinahe ein Menschenleben gekostet,

Arno John, Elsterberg i. Vogtl.
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Morchella hybrida, Pers.

Anfang April dieses Jahres fand ich in einem
seit dem vorigen Jahr mit Plerdemist esediingten
!.']1‘r1]Jr:{u'l'“I|i wohl ein halbes Pfund Morcheln, die
ich, was Gestalt und sonstige Eigenschaften an-
belangt, fiir vollstindig identisch halte mit dem
bei Rigeard und Guillemin S. 492 unter dem
Namen Mikrophora semilibera dargestellten und
beschriebenen Pilz. Der eher kurze, oben ver-
dimnte St. war bei keinem der zahlreichen Exem-
plare lingsfurchig, und nur unler der Lupe war
am oberen Ende eine feinkleiige Bestiubung zu
bemerken,

Bin Pilzfreund, der mich begleitete, hatle viel-
leicht zehn Stiick dieser Moreheln in feuchte Erde
umgepflanzt und so in einem oben offenen Glas-
kasten zur Schau gastellt, Als ich sie hier fiinf
Tage spiter wiedersal, hatte ich sofort den Ein-
illr'm:k, dali ich morchella rimosipes vor mir haben

3 Der St. war hochgeschossen und trug den
reriinderten, schon friiher ausgewachsenen Il
genau so, wie es die Kippchenmorchel tat; der
St war ausgesprochen rillig und oben erobkleiig.

Beim Studium der einschliigigen Literatur
wichen meine Zweifel nach und nach, und augen-
blicklich bin ich, trotz gegenteiliger. Meinungen,
der Uberzeugung, daB M. semilibera mit M. rimo-
sipes, und diese mit M. hybrida identisch ist.

Feltgen, Vorstudien zu einer Pilzflora des
Grofh. Luxemburg, kennt M. rimosipes nicht; er
crwiihnt, wahrscheinlich nach Schweter, als Syno-
myna von Morchella hybrida, Pers.: Helvella hy-
brida, Sow. 1797; Morchella semilibera, D.C.;
Metrophora semilibera, Lev.; Morilla semilibera,
Quel.,, phallus Rete, Batsch; Morchella Rete, Pers.
und Phallus patulus, Gleditsch.

Bigeard und Guillemin fithren getrennt auf:
Mitrophora semilibera, D.C. und Mitrephora rimo-
.‘sipl.‘ﬂ, JJC, weleh letztere sie fiir identisch mit M.
hybrida, Sow, halten.
~ Rolland bezeichnet als Morchella semilibera,
Fries einen Pilz, dessen Abbildung auf T. 118
seines Atlanten ganz der Zeichnung entspricht,
die bei Costantin und Dufour, S, 212 als M.
rimosipes gilt und die im f{ibrigen genan zu der
Beschreibung der Kippchenmorchel pabt.

Ricken spricht in Anlehnung an Rehm unter
den Nummern 1858 u. 1854 von einer M. rimo-
gipes, D.C. und von einer M. hybrida, Sow.

Boudier dagegen, dessen Autoritit als Kenner
dieser Pilzarten allgemein anerkannt wird, zdhlt
in den Discomyceten Europas, wie mir berichtet
wird, als Synonyma von Mitrophora hybrida, M.

Badand;*ttcmh:rg
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