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Wiederherfieliung des abloluten WNicht » Ichs pgehen.
Es wire intereflant, ein konfequentes Syftem des Doga

g i oL - 1 - 3 %
snatismus zu entwerfen, Viellewcht El,ln.lnnht:l: es noch.)

...... Das hochfte Verdienft des philosophia
schen Forschers ift nicht, abltrakte Begrik-
fFe aufzultellen, und aus ihnen Sylteme her-
auszuspinnen, Sein letzter Zoweck i1lt x¢einesn
absoTutes Seyn; séin grolstes Verdienlt das,
was sich nimmer ;m[]jvgriffu bringen, erklaa-
ren, entwickeln lalst — kurz, das Unaufloslia
che, das Unmittelbare, das Einlache = zu

enthiillen und zu offenbaren® . ...

§. 10.

Das Ich enthile alles Seyn, alle Realitat.
Sollte es eine Realitit aullerhalb des Ichs geben, lo
wiirde fie mit der im Ich geletzten entweder iiber-
einffimmen oder miclit. Nun ilt alle Realitat des
Ichs beltimmt durch feine Unbedingtheit; es hat keis
ne Realitit, als infofern es unbedingt geletat ilt. Ga-
Le es allo eine Realitat auller dem Ich, die mit der
Realitdat im Ich fibereinfiimmete, (o milste diele
Realitat gleichfalls Unbedingtheit haben. Nun erhalt
aber das Ich alle feine Realitat nur durch Unbe-
dingtheit, mithin miifste Eine Realitat des Ichs, die
auller ihm geletzt wire, zugleich alle Realitat dellel-
ben enthalten, d. h. es wiirde ein Ich auller dem
Ich geben, was (§.9.) ungereimt ilt. — Wirde aber
jene Realitit anller dem lIch [einer Realitit wider-
fireiten, [o wiirde durch das Setzen jener eine Lea-
litit im Ich, und, da das Ich [chlechthin Einheit ilt,
das Ich felblt mit aufgehoben, was ungereimt it
(Wir [prechen vom ablaluten Ich., Dieles loll Inn-
beeriff aller Realitit feyn, und alle Realitat foll ihm
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gleich geletzt, d. h. seine Realitit feyn. Es [oll die
Data, die ablolute Materie der Beltimmung alles
oeyns, aller moglichen Realitit enthalten.) Wil
man Einwiirfe anticipiren, fo miilfen wir auch Ani-
worten anticipiren. Unler Satz nemlich wire frevlich
fehr bald widerlegt, wenn entweder ein vor allem
Ich geletztes Nicht-Ich denkbar, oder das dem Ich
urfpriinglich und [chlechthin entgegengesetzte
Nicht-Ich als ablolutes Nicht-Ich realisirbar,
kurz, wenn die Realitit der Dinge an fich in der
I}Eﬂ'hﬂr];{ml Phih:l}j!phif‘ beweilsbar wire: denn alsdann
wurde alle urlprimgliche Realitat ins ablolute Nicht-
Ich fallen,

Ding an sich nemlich wire ' entweder das vor
allem Ich gesetzte Nicht-Ich; allein es ilt [chon
bewielen, dals ein vor allem Ich cesetztes Nicht-
Ich [chlechterdings k ein e Realitit habe, ja micht
einmal denkbar [eyn kénne, weil es [ich nicht, wie
das Ich lelblt, realilirt, und nur in der ‘ntgegen-
!'Elzung gegen das Ich, und zwar nicht gegen das
bedingte (denn dieles ifi nur Korrelatum des Ob-
jekts), londern gegen das absolute Ich gedenkbar

ift.

Oder ware das Ding an fich das dem Ich in [ei-

i Lo

ner Endlichkeit schlechthin enl:gﬂgﬁngﬁxctmru
Nicht~ Ich in feiner blossen Entgegensetzung.
Nun ilt es zwar richtig, dals das Nicht - Ich urlpriing-
lich dem Ich schlechthin, und hlos als [lolches,

entgegengeletzt wird, ) wvihavegr:u auch das wur-

i e )

*) Infofern das Nicht-Ich dem Ych urlpriinglich entge-

gengeletzt wird, [etzt es  das Ich nothwendig wvoraus,
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fpriingliche Nicht«TIch kein blos empirilcher; ablira-
i
hirter Begriff [eyn kann (deénn um einen lolchen

I‘h*HrHT in der Erfahrung zu hnden, milste Erfalirung

: felblt, d. h. das Daleyn eines Nicht-Ichs voraus-
ge letzt \‘r'{‘l'[[-ffﬂJi eben lo wenig ein ii[lgﬁlﬂﬂil'lﬂr
ﬂrgriff a priori; (denn: es it zwar mnicht lchlecht-

hin gesetzt, aber [chlechthin entgegengeselzt,

R e e i

R |

Aber die Entgegensetzung [elblt pgelchiche

schlechthin, lo gut als das Setzen deés Ichs: eben.

{:llr:[.-_'i".‘l.-'-ll';’_l"'l.!. EI.E..H'."T 1& das (]r,'[ I{E.‘!:L]lq:i.[ 5E]11ﬂ'*:ht[llﬂ Ent=
gege n gefetzte nothwendig ablelute INegation: 'Dals
das Ich [ich ein Tiicht -1ch entgzegengeletat; ' dalur lalse

[ich [o wenig weiler ein Grund angeben, als davon: dafls

—.'.....l..'-"'_

gs [ich [elbit [chlechthin letzt,  ja: Eina, lchlielst urimit-

telbar das Andre ein., [Das. Seizén des Ich.ilt . ablolutes

_l—-.—l-_-—d:m'_.-l-.q_u s

Emgu;enl]-l,‘.ﬂrn, d. h. INegiren deflen, was INicht = Ich

i1{t. Aber 1|1'['];r£in|-_;§ith kapn uberhaupt nichts; noch

viel wFr]iLL;-.-.r aber etwas schlechthin entgiegen ge-

e = .

-
™ =

f!:[.;-':t ‘n.".'t‘[l_'l.l‘.ﬂl 1||"|-i.l:,..1 {-!.I'...II".].I EL'J.-I_'hi.I_"].I:[, GI].HJ.L-"' l.-[:l.f..'.'i' ZUVOr el=

was schlechthin gesetzt ilt, — Der zweyte Grund-
fatz der VWillenlchafr, der das INicht-Ich dem Ich

[chlechthin entgegenletzt, erhalr insofern [einen

L i

e e e

I | Yo | 4 i .
Innhalt (das Jf_'.!JIEn'.'i'_:!.'H;{'SL‘.[ﬁtr.':l Eclzizrt:htlun_,

pae i

[eine Formm aber (das Hnt-t;:*;:;ﬂ:nsc-t: e L{tht} Ut nur

{'],tjt""_'h 'I'EI!_!!"I. L'l'ﬁ.L‘!'[ G][HH”.JL". ]:I-I:.'ﬂilllllili_l.'l.r, r— _I_j{,‘r FAL -

Grundlatz l[oll -aber micht aus dem erlten anmalvtiseh

hergeleitet werden, denn aus dem abloluten Ich ‘kann

kein Nicht- Ich hervorgelien, vielmehr findet ein Prio-
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gressus von Thelis zu Anuthelis, und von da zu Syn-

thelis ftatt. Es wire freylich nicht zu begreilen, wie die

T .
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werden konnte; wenn man annahme, dals lie in demlela

gelammte Willenlchalt aul einen Grundlatz
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ben gleichfam einrceschachtelt ware: allein diels
o 5

hat auch, [o viel ich weils, kein Philoloph kebauptet.
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mufls allo, als ein Entgegengeletztes, in der Qualitat
feines Eﬂlgﬂgfﬂlgcﬂ'tzt&a}rna eben fo ablolut (entge=
E{tngﬁﬁ%tzl] Fﬂyn, als das Ich i__;{-.['-fetz,t ilt.) Dieles ur=
(priingliche Entgegenletzen des Nicht-Ichs schlecht-
hin kann es auch allein moglich grm;mht haben, fich
ein ablolutes Nicht-JIch vor 'allem Ich einzubilden.
Denn, obgleich der Dogmatismus ich anliellt, als ob
er im Stande ware, ein Nicht-Ich vor allem Ich
nicht Entgegﬂngfﬁ?!.zt, [ondern [chlechthin geletzt
zu denken, [o ware ihm doch Telblt das blolle Den-
ken eines ablolut-gesetzten Nicht - Ichs 11:1||a{":;5!i1;lj-_
gewelen, hatte ihim nicht das ablolut-entgegenge=
fetzte vorgelchwebt, dem er dana tiberdiels noch une
vermerkt diejenige Realitit lieh, die mnicht dem
schlechthin entgegengeletzien, [ondern dem im

“Ich cesetztem Nicht - Ich zukOmmt,

Jenes [chlechthin entgegengeletzte Nicht- Ich
nemlich ift zwar nicht (chlechterdings undenkbar,
wie das fchlechthin (d. i. vor allem [ch) geletzte
Nicht-Ich, aber es hat als [olches [chlechterdings
keine, auch nicht einmal denkbare, Realitat. Denn
es ilt eben delswegen, weil es dem Ich fchlechthin
entgegengeletzt ilt, nur als blolse Negation, als
ablolutes Nichts gefetzt, von dem lich allo anch nichts,
fchlechterdings nichts , als leine blolse Pllligut-;f_%flih‘
tzung gegen alle Realitat auslagen lalst. So wie wir
ihm Realitit mittheilen wollen , verletzen wir es aus
der blollen Sphéare des abloiuten ]ﬂlﬂt;;vgm}['etu-ns 11
die Sphire des Bedingten, 1mn Ich Geletzten. Bntwe-
der ifi es memlich dem Ich Tehlechthin entge-
gen ::iﬁrut.z'[, 2106 “ablolites Nicht = Ieh, d. h. ablolutes
Nichts, zum Ding,
d. i. es wird nicht mehr [chlechthin entgegenges

oder es wird zum Etwas),
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fetzt, Tondern bedingt, ins I¢h-geletzt, di-hi eg
hort auf, Ding an sich zu leyn.

Will man allo das dem Ich urﬁ]rﬁng?ich und
chlechthin ﬂﬂlg&gﬁngt:ﬁ?utu Nicht- Ich Ding an [ich

nennen, [o gelit das recht gut an, [obald man nur
nunter Ding an fich ablolute Negation aller Reali-
1at verfteht: will man ihm aber als [chlechthin ent-

[
gegengeletztem Nicht - Ieh Realitdit beylegen, fo ilt

diels nur durch eine Taulchung der empirilchen Eins
bildungskraft, moglich , die ihm diejenige. Realitit
11:”!1_-, die dem Nicht - Ich nur in der Qll!l]itﬁt
[eines Geletztleyns im Ich zukémmt. = Da
nemlich, dem urlpriinglich entgegengeletzten Nicht -
Ich fchlechterdings keine Realitit, londern blolle
Negation , weder reines noch empirilches Seyn, [on-

dern gar kein Seyn (ablolutes Nichtleyn) zukémmt,

o muls es, wenn es Realitat bekommen [oll, dem Ich
nicht [chlechthin entgegen, londern in ihm [elbfi £ 6=
fetzt feyn. Inflofern nemlich das Ich lich urlpriing-
lich ein’ Nicht - Ich entgegenletzt, (dallelbe nichs

blofs auslehlielst, wie das ablolute Ich) fetzt es

Lich [elbli; als aufgehoben. Da es aber zugleich

fich [elblt fchlechthin [etzen foll , lo fetzt es hinwie-
derum das Nicht - Ieh als [chlechthin aufgehoben = o.
Searzt es allo ‘das' Nicht - Ich [chlechthin, [o hebt ds
fich auf, [fetzt, es ich [{chlechthin, lo hebt es das
gelezs
fﬂ'n, Dieler "'ﬁ.'hlﬂri]mmh ift nicht lf:'if:rzlr, als nur

Nicht - Ich anf — und doch follten beyde

dadurch, dals das Ich hich das Nicht - Ich gleich
fetzt.  Allein dem wideilirebt die Form des Nicht -

Ichs. Mithin kann es dem’ Nicht - Ich nur Realitit

mittheilen s es kann das Nichit -.Ich nur [etzen als

Realitit , verbunden mit Negation., Da$ Nicht - Ich

e S s L
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hat allo [0 lange keine Realitat, als és dem' Ich

nur entgegengeletzt d. h. reines, ablolutes Nicht=

Ich ilt, fobald ihm Realitat mitgetheilt wird, muls es

in den Innbegriff aller Realitat, ins Ich, geletzt wer-

dén, d. i. es muls aufhoren, reines Nicht - Ich zu
feyn. Um' es nemlich in [ich fetzbar 'zu' machen
(was nothwendig ilt, da es zwar dem [ch entgegen
— aber doch gelezt feyn foll), ilt das Ich [chlecht-
hin gendéthigt, ihm leine Form, die Form des Seyns
und der Realitat, der Unbedingtheit und der Itin:-
heit mitzutheilen., Dieler Form aber widerfirebt die
Form des url‘i_nﬂni:qr_lit:h EIIIE&:H{’-IIH{'].{.'tHEI‘l Nicht=Ichs:

mithin it die Uebertragung der Form des Ichs an
das Nicht - Ich nur durch Synthesis beider mog-

lich, und aus diefer tbertragenen Form des Ichs,

‘der 111‘511ri11’1g[i::h:_r11 Form des Niecht - Ichs, und der

E}futhull; dieler beyden entltehen die Kategorien,

‘durch welche allein das urfpriingliche Nicht-Ich Rea-

litat’ erhalt {1‘01‘&:‘:]11}31‘ wlrtl}, t?]:-f:nd:;lrﬂwﬂgml aber

aufliort, ablolutes Nicht - Ich zu [eyn.

Mithin ift die Idee von Ding an [ich [chlechter-
dings nicht, weder durch ein' vor ‘allemi Ich geleta-
tes, noch durch das dem Ich urﬁu‘ilHHIiUh entge-

etzte Nicht - I¢h'zu realiliren. ' Aber eben lo

genge
leicht konnte der Satz, 'dals im Ich alle Iiealitat ent-
haltén fey, umgeltollen werden, wenn die theoreti-
fche Idee eines objektiven, ausser dem Ich vor-
handenen Innbegriffs aller Realitit realilirbar ware.
Wir ranmen es ein, dals die hichlte E}'m.huﬁs, durch
welche die theoretifche Vernunft' den Widerltreit zwi-
fchen 'Ich und Nicht - Ich zu léfen verfucht, irgend
ein X ift, in welchem diefe beyde Itealititen, das

Ich,
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Ich, und das im Ich gefetzte Nicht- Ich, als einem Inn-
begrilt aller Realitit, vereinlgt werden [ollen, dafs dem-
nach dieles X als etwas auller dem Ich, allo = Nicht -
Ich,. aber eben [owohl als etwas aulfer dem Nicht -
Ich, allo = Ich beftimmt ift, kurz, dals die theoreti-
. ; r A Lim - . &
Iche Vernunft fich genothigt fieht, zu einem ablolu-
1 = 5T e Sk & = A -
ten Innbegrilt aller Realitdit = Ich' = Nicht-TIch fei-
ne Zullucht zu nehmen, und ében dadurch das gblo-

lute Ich als Innbegriff aller Reéalitit aufzulieben.

Aber diefe hochfie Synthelis' der theoretifchen
Yernunlt, die anders nichts, als'der letzte Yerluch,
den Widerlireit zwilchen Ich und Nicht - Ich beyzu-
legen, ilt, wird fiir uns, obgleich fie die ablolute
Realitat des abloluten Ichs geradezu aufzuheben
[cheint, doch zngleich [elblt der vollgiiltiglte Efl'rga
derlelben, weil das Ich niemals gerothigt leyn kénn-
te, jenen Widerltreit durch 'die Tdée eines objekti-
ven Innbegriffs aller Realitat beyzulegen , wire nicht
dieler Widerlireit erlt dadureh moglich EE‘H".D]{'LIET[,
dals das Ich ‘nn't'}wiinglieh und vor allemm Wicht - Ich
als Innbegriff aller Realitat geletzt ilt. Denn wire
diels nicht der Fall, (6 konnte das Nicht - Ich eine
vom Ich unahhiingigc, und mit der Realitit des Ichs
zugleich [fetzbare Realitat haben , “mithin giélje es
keinen VWiderfireit zwilchen ];"-i.":,'{]f:]"l_,. allo” Ware auch
keine Synthielis, und Kein objekiiver Innbegriff wi-
derltreitender Realitat n&thwcndig. Eben Io wéirc
ohne jene Vorausletzung, dals das abfolute Ich Tnne
begriff aller Realitat fey, keine praktilche Philo-
fophie denkbar, deren Ende Ende alles Nicht - Ichs
und V"."iederhurﬂeﬂlmg des abfoluten Ichs in [einer
Ochellings Jchriften. 1. Bad, | §
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bochlien Identitat; di-hi als Innbegrifls allex Reali-

tit, leyn muls.

§. 911,

Enihalt das Ich alle Realitit, fo. ilt es unend-
lich. Denn wodurch anders [ollte -es begranzt wer-
den, als entweder durch eine Realitat ausser
ihm, was (§. g.) unmoglich ilt, oder {1111‘::.h {a*iqu
Negation aufler ihw, was abermals unmaoglich ilt,
ohne es [elblt vorher als " [chlechthin nichtbe-
grianzt zu [etzen , da Negation als [olche nur 1m
(}ffﬂf_:n['um gegen €in Ablolutes hul'ti;uul;-;w%if'l; oder
durch sich lelblt, dann ware es nicht fchlecht-
hin, londern unter Bedingung einer Granze E{*[ut.u‘,
was abermals unmoglich ik. - . Das Ich muls
fchlechthin unendlich feyn., Ware eines [einer
I:"Lttl'ihulﬁ endlich, [o wire es dielem Altribnte zulol-
ge felbft endlich, alfo zugleich unendlicl nm]ﬁ end-
lich. Demnach mitssen aunch alle Attribuate
des Ichs unendlich feyn. Denn das Ich ilt nur
urch das, was es ift, d. b, durch feine . Artribute
Konnte man die Realitat des Iclis in
[o wiirden diele Theile

anendlich. . —
mehrere Theile zerlegen
: . S s P e e
E:l'llwt}.[ltr Llii} I_.ITIIEHI_:I'.IILIIII'LE].L tl-:_-r Realitat hL.}IJL,JJ.LLILﬂ
oder nicht.. Im erftern Falle gabe es ein Ich
auller dem Ich (denm, Wwo Unendliehkeit ilt, da
T 1 1 1 a1t T i =
ift Ich), eine Unendlichkeit auller der Unend
‘ ef iitsided ' Falle
lichkeit, was ungereimt ilt: 1m .H.ltiEI'Il
; h duarch * Theilung aufhéren,  d. h.
konnte das Ich g
es ware nicht anendlich , es wire nicht ablolu-
te Realitit. Das Ich il also untheilbar. 1t
es umhuilhir, o it .es auch anverinderlich.
Denn da es durch nichts auller fich verandert wer-
den kann (§. 8.1, (o milste es durch Lclr [elbll ver-
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