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V- ierter Briel

Ja, mein Freund, ich bin feft iiberzeugt, felbft das
vollendete Syfiem des Kriticismus kann den Dogma-
tismus theoretilch mnicht widerlegen. Allerdings
wird er in der theoretilchen Philolophie geltiirzt,
aber nur, um mit defto groflerer Macht wieder aul-
zultehen.

Die Theorie der {ynthetilchen Urtheile muls ihm
beliegen. Der Kriticismus, der mit ihm von dem ge-
meinfchaftlichen Punkte der urlpriinglichen Synthe-
Iis: ausgeht, kann diefes Factum nur aus dem Er-
kenntnifsvermégen felblt erklaren. Er beweilst
mit [iegender Evidenz, dals das Subjekt, fo wie es
in die Sphire des Objekts tritt (objektiv ur-
theilt), ans fich felbft heraustritt und genothigt ilt,
eine Synthelis vorzunehmen. Hat der Dogmatismus
einmal diels eingeriaumt, fo muls er auch einran-
men, dals keine abfolut - objektive Erkenntnils mog-
lich fey, d. h. dals das Objekt uberhaupt nur unter
der Bedingung des Subjekts, unter der Bedin=-
gung, dals dieles ans [einer Sphire hinaustrete und
eine Synthelis vornehme, erkennbar ley. Er muls
einrdiumen, dals in keiner Synthelis das Objekt als
ablolnt vorkommen konne, weil es als ablolut [chlech-
terdings keine Syntheflis, d. h. kein Bedingtleyn
durch ein Entgegengeletztes, zulielse. Ir muls eine-
raumen, dals ich zum Objekt nicht anders, als nur
durch mich felblt gelange, und dals ich mich nicht
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auf meine eigne Schultern [iellen kann, um ubez
mich [elb{t hinauszulchanen.

So weit it der Dogmatismus theoretilch wider-
legt. Allein mit jener Handlung der Synthelis ilt das
Erkenntnifsvermdégen bey weitem mnoch nicht er-
fchopft.  Synthelis fiberhaupt namlich ift nur unter
zwey Bedingungen denkbar:

Erfiens, dals ihr eine ablolute Einheit vor-
angehe, die erlt in der Synthels [elblt, d. h. wenn
ein widerlirebendes, eine Vielheit, gegeben ili, zur
empirilchen Einheit wird. Zu jener a bloluien
Einheit kann zwar eine blolse Kritik des Erkenntnils-
vermogens nicht emporlieigen, denn das letzte, wo-
von [ie anfingt, ifi lelblt [chon jene Synthelis: de-
fio gewiller aber muls das vollendete Syliem von
dort ausgehen.

Zweytens ilt keine Synthelis anders, als unter
der Vm'aua’[‘mzung, dals [ie lich [elblt wieder in ei-
ner abloluten Thesis endige, denkbar: Der
Zweck aller Synthesis ilt Thesis. Diele zweyte
Bedingung aller Synthelis fallt allerdings in die Li=
nie, die eine Kritik des Erkenntnilsvermogens durch-
Jaufen muls, weil hier von einer Thelis die Rede
ilt, von der die Synthelis nicht ausgehen, londern
in die [ie ich endigen loll

Nun kann eine Kritik des Erkenntnilsvermogens
die Behauptung, dals jede Synthelis zuletzt aul ablo-
lute Einheit gehe, nicht, wie es in der vollendeten
Willenfchaft gefc'iehen muls, aus der urfpriinglichen

abloluten Einheit, die aller Synthefis vorangeht,

deduciren, denn zu diefler hat lie fich nicht erho-

ben. Daliir ergreift ie ein anderes Mittel. YWeil fie
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namlich vorausletzt, dals die blofs formalen
Handlungen des Subjekts keinem Zweifel unterwor-
fen feyen, fo fucht [ie jenen Gang aller Synthelis,
inlofern fie material ili, durch den Gang aller Syns<
thelis, inlofern flie blols formal ift, zu beweilen,
Sie [etzt namlich als Fadtum voraus, dals‘die logi-
fche Synthelis nur unter der Bedingung einer un-
bedingten Theflis gedenkbar fey, dals das Subjekt
genothigt ilt, von bedingten Urtheilen zu unbe-
dingten (durch Prolyllogismen) :-mf".mﬂei*r{en. An-
fiatt den formalen und materialen {'i-ﬂng aller Syn-
theflis aus einem beyden gemeinfchaftlich zu Grun-
de liegenden Princip zu deduciren, macht lie den
Fortgang der einen durch den der andern begreiflich.

| Sie muls allo einrdaumen, dals die theoretilche
Vernunft nothwendig auf ein Unbedingtes gehe, und
dals eine ablolute Thelis, als Ende aller Philofophie,
nothwendig durch dallelbe Streben gefodert werde,
durch welches eine Synthelis hervorgebracht wurde:
fie muls eben dadurch wieder zernichten, was lie [o
eben aufgebaut hat. So lange lie namlich auf dem
Gebiete der 5}'11[!!1:“'; bleibt, ilt ie Meilter iiber den
Dogmatismus: [o bald lie dieles Gebiet verlalst (und
fie muls es eben lo nothwendig verlallen, als es noth-
wendig war, dallelbe zu betreten), beginnt aufs
neue der Kampl.

Sall ndamlich — (ich muls Sie um noch langere
Geduld bitten) — foll die Synthelis in einer Thelis
fich endigen, fo muls die Bedingung, unter wel-
cher allein Synthelis wirklich ilt, aufgehoben werden.
Bedingung der Synthelis aber ilt Widerlireit tiber-
Lhaupt, und zwar beltimmt der Widerfireit zwilchen

Subjekt und Objekt.
Soll
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Soll der Widerlireit zwilchen Subjekt und OB
jekt aufhoren, [o muls das Subjekt nicht mehr ng-
thig haben, auns lich [elbli heraus zu treten, beyde
miillen ablolut - identilch werden, d. h. das Subjekt
muls entweder im Objekt, oder das Objekt muls [ich
im Sabjekt verlieren. Wiirde eine von beyden Fo-
derungen erliillt, [o wiirde eben dadurch entweder
das Objekt oder das Subjekt ablolut werden, d, h.
die Synthelis hitte fich in einer Thelis geendiget.
Wiirde namlich das Subjekt identileh mit dem E}h-
jekt, lo wiirde nun er{t das Objekt nicht mehr un-
ter der Bedingung des Subjekts, d. h. es wiirde als
Ding an sich, als ablolut, seletzt , das Subjekt aber
als das Erkennende [chlechthin aufgehoben. *)
Wiirde umgekehrt das Objekt identifch mit dem Sub-
jekt, fo wiirde dieles eben dadurch zum Sabjekt
an sich, zum abloluten Subjekt, das Objekt aber
als das Erkennbare, d. h. als Gegenliand
uberhaupt, Ichlechthin aufeehoben.

» - (HaR P 1 . .

) Ich rede vom vollendeten Dogmatismus. Denn dals
in den Syltemen, die mitten inne liegen, ein ablolutes
Objekt zugleich neblt einem erkennenden Subjekt ge-
fetzt wird — 1t nirgends, als nur gerade in dielen Sye
ﬁt‘ﬂﬂ_"ll h::gﬂ:lﬂith, —  VYVer .rI{‘.]:I i[r_r-*urr., -[]::HI‘S die ﬂhigc—:
Darltellung des Gangs der Kritik der reinen Vernunft
nicht wortlich aus dieler [elblt copirt 1t, Fir den [ind
dicle Briele nicht gf'f['hrh:imi'i. ~— YYer [ie unverltindlich
findet, weil er nicht die Geduld hat, e mit Aufmerks
famkeit zu lelen, dem 1ilt nichts anders zu rathen. als
dals er tiberhaupt nichts lele, als was er vorher [chon
gelernt hat.

Sclkellings Schriften. 1. Bd. 11
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Eins von beyden muls gelchehien. Intweder
kein Subjekt, und ein abflolutes Objekt, oder kein
Obiekt und ein ablolutes Subjekt. Wie loll nun die-

EEYE:E:I].[:].J Lel 1,"';',[_';1:_]_&‘:11 11

fer Streit

Vor allen Dingen, mein Freund, erinnern wir
uns. dals wir hier noch auf dem Gebiete der theo-
vetifchen Vernunft find. Allein, indem wir jene Fra-
ge aunfwerfen, " haben wir [chion dieles ‘Gebiet tiber-
fprungen. Denn die theoretilche Philolophie geht
(chlechierdings blols auf die beyden Bedingungen
des Erkennens, Subjekt und Objekt: nun wir aber
Eine von dielen Bedingungen weglchaffen wollen,
verlaflen wir eben damit jenes Gebiet, und miillen
den Streit hier nnentlchieden lallen: wwir millen,
wenn wir ibhn f{chlichten wollen, ein neues Gebiet

fuchen, wo wir vielleicht gliicklicher feyn werden.

Die theoretifche Vernunft gelit ne thwendig
auf ein Unbedingtes: fie hat die 1dee des Unbeding-
ten erzeugt, fie fodert allo, da [ie das Unbedingte
felblt, als theoretilche Vernunft, nicht realiliren
kann, die Handlung, wodurch es realifist werden
{oll

Hier geht die Philofophie in das Gebiet der Fo=
derungen, d. h. in das Gebiet der praktifchen
Philofophie iiber, und hier allein, hier erft muls
das Princip, das wir am Anfang der Philolophie auf-
geltellt haben, und das fiir die theoretilche Philo-
fophie, wenn [fie ein abgelondertes Gebiet ausma-

chen [ollte, entbehrlich war, den Sieg entlcheiden.

Sa weit hat ims auch die EKritik der reinen, Ver-
nunft gﬂlﬂ'ﬂcfn- Sie hat erwielen, dals jener Streit

in der theoretilchen Philofophie nicht entlchieden
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werden konne, fie hat den Dogmatismus nicht wi-
derlegt , londern [eine Frage vor dem Richter{tuhl
der theoretilchen Vernunft tberhaupt abgewiclen:
and diels hat Le allerdings nicht nur mit dem vollen-
deten Syltem des Kriticismus, [ondern [elbft mit dem
conlequenten Dogmatismus gemein. Der Dogmatis-
mus {elbli mulfs, um [eine Foderung zu realiliren,
an einen andern Richterltuhl, als d¢n der theoreti-
fchen Vernunft, appelliren: er muls ein anderes

Gebiet fuchen, um dariiber Recht {prechen zu lallen,

Sie reden wvon einer einlchmeichelnden Seite

des Dogmatismus. Durch eine conlequente dogmati-

:_I

[tilche Moral glaube ich am belten daraul antworten
zu konnen, um [o mehr, da uns der bisherige Gang
unlrer Unterfuchungen auf den letzten Verluch des
Du;::_-lltlli[i'::nuls, den Streit im Gebiete der 'pr.u‘.aliii._lmll
Vernunft zu leinem Vortheil zu entlcheiden, begie-
rig machen muls.

Pin fEten Brntels

Sie find mir zuvorgekommen, theurer Freund, Sie
wollen das Einlchmeichelnde des Dogmatismus lelblt
nur in einem popularilirten S}Ilr:u des Dogmatismus,
dergleichen das Leibnitzilche ilt, gefunden haben.
Dagegen machen Sie gegen meine Behauptung, dals
der Dogmatismus [elbft zu praktilchen Poltnlaten
feine Zullucht nehme, Einwendungen, die ich un-
moglich Gbergehen kann. Nur bat lich die Antwort
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