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feendentalen Denkens, der alte Dogmatismus, auls
nene eingeliiirt werden lollte. Der Dogmatismus
verfetzt feinen Anbanger oleich anfangs in ein noth-
wendiges Syliem von Vorlte'lungen, aus welchem _ei.
nen Ausgang zu finden, oder den Flug zur hihern
Welt (der Freyheit) zu unternehmen, gleich ntnmdg-
lich ilt. Die translcendentale Philofophie hat das
eigne, dals [ie den, der fie falst, gleich anfangs in
Freyheit l[etzt, indem lie die Felleln Iprengt, womit
das empiriliifche Willen ihm wumlirickt hatte. Alles
Objektive belehriankt, leiner Natur nach. Was
unler eignes Werk iit [ogar, [obald es aus der Seele
getreten und objektiv geworden ilt, wird uns zur
Schranke, nnd das [chéplerifche Gefiihl, unter dem

es entliand, verlchwindet. —

Die translcendentale Philofophie, indem f[ie alles
Objektive vorerft als nicht vorhanden anfieht, iff
ihrer Natur nach anfs Werdende und Lebendi-
ge gerichtet, denn fie il in ihren erlten Principien
genetiich, und der Geilt wird und wachst in ihr
zugleich mit der Welt. — Sie hat mit dem Skepti-
cismus die I'reyheit der Contemplation und
des Ralonnements, mit dem Do cmatismus die
Nothwendigkeit der Behauptungen gemein. —
Man wird ihre Wirkung in andern Willenlchalten
fptiren, weil fie die Képfe nicht nur weckt, [ondern,
wie durch einen elektrilchen Schlag, ihre Pole um-
kelirt,

1V.
iy

» Iur ilt ein Idealilt, [ein § ftem it ein ideali«
’ )
fiilches, [o fprechen Manche, und glauben, damit
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den Mann und fein Syfiem auf einmal celchlagen
»1u haben. Lieben Freunde, wenn Ihr wiilstet, dals

er nur inflofern Idealilt ilt, als er zugleich
and eben delswegen der firenglie und biindiglte

Realilt ifi, wirdet Ihr anders reden. — Was il
iner Realismus? worin belieht er eigent-

denn ; .

lich? — In der Behauptung: dals Etwas auller
; 1 1 1 t r s

Fuch — ihr wilsf nicht was, noch wie, noca Wwo

FEure Vorliellungen veranlalfe? — Mit Erlaubnils ge-
fagt, diels ift fallch. Ihr habt das Ilit:hl;. aus Euch
felbfi gefchopft, ibr habt es in irgend einer Sc‘huiﬁ
gehort und [precht es nach, ohne euch Ielb[t‘ 21
Euer Realismus ift weit alter, als jene

verliehen. ‘ ! .
auch liegt er unendlich tiefer, als je=-

Behauptung, ; |

ne von der oherfien Oberfliche ahgﬁﬂ;hupftﬂ Er-
an : " - -y fi _"' : ]ﬂ'EIl'

klirung des Urlprungs Eurer Vorltellung

An diefen urfpringlichen Realismus verwei-

fen wir ench. Diefer glaubt und will nichts anders,

als dals der Gegenliand, den ihr vorliellt, zugleich

auch der wirkliche ley. Dieler Satz aber ilt nichts
der klare, unverkennbare Idealismus;

feyd

anders, als ;
nd fo fehr ihr Euch dagegen ftranhen mogt,

:hr doch alle zulammen geborne Idealilten.

von dielem Realismus willen Eure Schulphilo-
egen nichts, weil ihnen die menlche
0

em eiteln Spiel mit Begrifien
linelt verfchwunden s+ Ihr follt fihlen, dals ihr

O 3 il 7
einer bellern Philofophie werth feyd. Lalst die Tod

ten ihre Todten begraben, ihr aber bewahrt Eure
deren Tiefe noch keine Philofophie

.E:ni-]!t:n nur delsw
liche Natur unter ein

Menfchennatur,
aus Begriffen ergriindet hat,
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Wenn man hitte vorausfehen konnen, dals blinder
Glaube an die Ausdriicke eines Mannes weit melir
vermogen wirde, als der Glaube an [eine Philolophie
felbfi, fo hitte man bedauern konnen, dals Kant
{eine Philolophie, die allen Dogmatismus von Grund
aus zerfioren follte, in der Sprache des Dogmatis-

mus vortrug. .

Wir kennen die Dinge an fich nicht,« [agt
» & D
Kant. Wenn einer fagt: ich kenne den Herrn N.N.

& i " " i & & i i ‘l . in.
nicht, fo heilst dies fo viel: ich weils gar wobl, dals
diefer N.N. in rerum natura exiltirt, nur ich gerade
kenne ihn nicht. Freylich [etzt jemer Ausdruck die
Exiftenz der Dinge an fich voraus! Es ilt, als ob
ein Dogmatiker [prache, der irgend einem Dritten
Kant's Behauptungen in feiner Sprache verltandlich

machen wollte.

Nichts deftoweniger miifste ein Kantianer, der
nicht an Worten hangen bleibt, fondern auf die Sa-
che geht, zwar dem Buchliaben leines Lehrers .znwi-
s, behaupten,

der, doch feinem Geilte ganz gema
dals wir wirklich die Dinge, wie sie an sich
sind, erkennen, d. h. dals zwilchen dem vorge-
fiellten und dem wirklichen Gegeniland gar kein
Unterlchied [tatt [inde.

Es [ollen lich einige dels rithmen, dals ihr Herr
and Meilter buchfidblich verltanden feyn will. Es
find Leute, die nicht ahnen, as s anclr in dem Buch-
[iaben eines lolchen Mannes weit mehr liegt, als fie
zn fallen vermogen. — Wenn Kant wirklich mnach
dem rohen Buchfiaben verlianden levn will, (o hat
ihn niemand beller verltanden, als {,l::gnﬂr, wie Be-
nedikt Stattler, w. a, vor allen andern aber ein ge-
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willer Hery Schaffer, der im Jahr 1792 eine Schrift
herausgaby Inconlequenzen und auffallende
Widerlpriche in der Kantilchen Philolo-
phie, belonders in der Kritik der r. V,
Deflau, bey Hofmann, gr. 8. betitell.

Jeder kithne Ausdruck in der Philofuphie grianzt
an Dogmatismus, weil er etwas vorzuliellen [ucht,
was gar nie Objekt der Vorliellung leyn kann. Er
fymbolisirt, was er nicht versinnlichen kann.
Nimmt man das Symbol fiir das Objekt [elblt, lo
entiteht eine Pl]i[ul'ﬂl}hif.-, die noch weit abentheuer-
licher klingt, als die Religion .der alten Aegyptier
oder die Mythologie der Hindus mnach der moder-

nen Vorltellung davon.

Die Dinge an sich find vor Kant [chwerlich
in dem Sinne da gewelen, in welchem er von ihnen
{pricht. Sie lollten nur der Anllols leyn, den Leler
vorerft aus dem Schlummer des Empirismus aulf-
zuwecken, der die Erfahrung durch die Erfalirung,
den Mechanismus durch den Mechanismus erklaren

zu konnen meynt.

,, Das Princip des Sinnlichen kann nicht wieder
im F}iill’i”ﬁh[:ﬂ,l es minls im UUeberlinnlichen ]Iﬂl-;f_en;“'
diels [ugte Kant, wie es alle walire Philolophen vor
ihm und zugleich mit ihm niemand klarer und vor-
trefillicher gelagt hat, als Jacobi. — Eben darin liegt
der Charakter alles Sinnlichen, dals es bedingt iJ;i:1E

feinen Grund nicht in sich lelblt hat.

Dielen iiberfinnliclien Grund alles Sinnlichen nun
fymbolisirte Kant durch den Ausdruck: Dinge an
sich — ein Ausdruck. der wie alle f}'mbtafiﬁ-hﬂ:

Ausdriicke' einen Widerlpruch 4n Lich [chlielst,

Baden-Wiirttemberg
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weil er das Unbedingte durch ein Bedingtes darzu-
ftellen, das Unendliche endlich zu machen [ucht. Sol-
che wider{prechende (ungereimte)  Ausdriicke aber
find die einzigen, wodurch wir iliberhaupt Ideen
darzuliellen vermigen. Was unafthetifche Kopfe
ans einem [olchen Wort machen kénnen, weils man
langlt. Plato er[chopft fich in Worten, nm es aus-
zudriicken, dals die Ideen ein Seyn enthalten, das
weit {iber alles empirilche Dal'eyn hinweg reicht.
Nichts defto weniger kann man noch hentzu Tage den
Beweils horen, dals Plato’s Ideen wirkliche Sub-
fitanzen [eyen, gerade [o wie Kant's Dinge an lich.

( Man [[Plessin {_;‘5 JemnoninmundandereSchiriften. )

FEine merkwiirdige Stelle hieriiber findet fich in
Kant's Streitlchrift gegen Herrn Eberhard, (iiber
eine Entdeckung etc.S. 55, 561.): ,s dals wir auf Din-
ge an sich kommen milllen (bey Erklarung der Vor-
.l-h-.'h:n:__gtn}, ilt die beliandige Behauptung der Kri-
tik, nur dals fie diefen Grund des Stolfes linnlicher
Vorliellungen nicht lelblt wiederum in Dingen
als Gegenftinden der Sinne, londern in etwas
Uebersinnliclhkem [ucht, was jenem zum (Grunde
liegt, und wovon wir keine (verlteht fich, wie im-
mer, theoretifche, kategorilche, auf ein Da-
feyn gehende) Erkenntnils haben. Sie fagt, die
Gegenlitinde als Dinge an siec/ geben den
Stoff zu empirilchen Anlchauungen (sie enthalten
den Grund, das Vorftellungsvermégen [ei-
ner Sinnlichkeit gemals zu belilimmen), aber

fie sind nicht der Stolf derlelben. ¢

Es ift offenbar, dals die Dinge an_fich hier nichts,
als die ldee eines iiberinnliclben Grundes der Vor-
Itellungen bezeichnen; fie enthalten nur den Grund,
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das Vorliellungsvermogen sinnlich zubeliimmen.
Ohne diefes Bellimmen wiirden wir uns [elblt die-
fes itherfinnlichen Grundfs nicht bewulst werden. In
diefer Handlung des Beliimmens (unfrer
felbli) erlt fcheiden sich die beyden Wel-

ten, diesinnliche (reale, der Ex{cheinungen)
and die iitbersinnliche (ideale, der Dinge an
Eiﬂil).

Ich weils gar wohl,, dals Kant in [einer theo-
retilfchen Philofophie diefles tiberfinnliche Princip,
nach welchem alle Vorfiellungen conliruirt werden,
ganzlich unbeftimmt lafst. Irgendwo [tellt er ::‘lq;m
Materialismus als Hypothefe in polemilcher Ablicht
die Behauptn, o entgegen: es konnte woh! feyn, dals
das intelligible Sublirat der Materie und
des Denkens Eins und dasselbe ware.

In Herrn Schulz Erlauterungen etc. erinnre
ich mich, gelelen zn haben: das, was uns zu jfu-:-
{tellungen beilimme, mochte wohl von der See-
le felbft fo fehr verlchieden nicht feyn. —

Hier ilt il‘it}-'llﬂh alles ungewils und [chwankend.

Auch lilst Kant im Verfole feines Syltems der
sheoretifchen Philofophie alles unerklart, was fich
nur 4us jenem rfpringlich-innern Princip
ailes Vorltellens (das er nirgends zu beltimmen
verlucht hat) erklaren lalst. Ich will davon nur Lin
Beylpiel anliliren.

Die Kategorieen leitet er ab von den formalen
Funktionen des Verltandes (im logilchen Gebrauch ),
die felblt einer hohern Ableitung bedurfen, und viel-

F i l 2 -~ O
melir uu:#ake!u-l von den Kategorieen abgeleitet wer
den [ollten. Nachdem ex die Tafel der hategoricen

Baden-Wiirttemberg
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aufeeficllt-hat, fihrt er alfo fort: ,,tiber dielelbe lal-
.[1{?11.{1:{'}] artige Hmrﬂchtungﬂn anltellen, die viel-
leicht erhebliche Folgen in Anflebung
Jer willenlchaftlichen Form aller Ver-
nunfterkenntnisse haben kdnnten;®
namentlich, ,,dals allerwarts ewne gleiche Zahl der
Kategorieen jeder Klalle, namlich drey [ind, welches
sumNachdenken auffodert , da fonlt alle Eintheilu.:g
der Bt-ﬂri}'ﬂf — (nach dem OSatze des Widerlpruchs) —
Dichotomie feyn muls. Dazu kommt aber noch, dals
die dritte Kategorie jeder Klalle allenthalben aus der
Verbindung der zweyten mit der erlien (allo [yn-

thetilch) entlpringt

Jedermann leht ein, dals in dieler Tales der
Kategorieen die urlpriingliche Form, mnach welcher
der Geilt in allen [einen Conliruktionen verfahrt,
anlechaulich und mit mathematilcher Pracifion vorge-
legt ilt. Dals aber der menlchliche Geilt iiberhaupt
genothigt ilt, alles, was er anlchaut und erkennt,
aus Entgugengcfetzlﬂn zu conlfiruiren, da-
von fieht man den Grund nicht ein, ohne den ur-
fpriinglichen Dualismus im menlchlichen
Geilie aufzudecken, den Kant in feiner praktilchen
Philolophie aufgeltellt, in (¢iner theoretilchen aber

uberall nur 1.‘{31’&11?,{:52115111: hat.

Betrachtungen diefer Art find keine philofophi-
fchen Griibeleyen; denn lo tiel ihr Grund liegt, lo
weit erfireckt fich ihre Ausdehnung. Jene beyden
Kategorieen, von denen Kant [pricht, lind Hauptilie
eines und deflelben Stamms, die fich in unendlichen
Verzweigungen tiber die ganze Natur ausbreiten.
Nicht nur die Moglichkeit einer Materie und eines
Weltlyftems iiberhaupt, fondern auch der ganze Me-
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chanismus und Grgnni.ﬂmura deér Natur fuhrt uns anf

jene Duplicitat der Principien zuriick.

Man hat die Kategorieentafel unzahligemal abge-
fchrieben, und abdrocken und wieder abdrocken
laflen, und allerhand formales Unwelen damit getrie-
ben: abervon dem reellen Gebrauch derleiben, den
Kant lioftte, wenn er die ;ﬂlrl'ﬂellung derlelben for
ein Verdien{t um alle Willenlchaften ausgab, hat man

bis jetzt noch wenig verftanden.

Ich kehre zuriick. In der theoretilchen Phi-
lofophie Kant's ilt das iiberlinnliche Princip alles Vor-
ftellens nur angedeutet. In der praktilfchen Phi-
lofophie aber erlcheint auf einmal als Princip unflers
Handelns — die Antgnomie des Willens,
und als das einzige Ueberfinnliche, wovon wir Ge-
wilsheit haben, die Freyheit in uns. Hier allo 16st
fich das Rathlel. Wenn .daher Reinhold (dellen
Abhandlung: Gegenwartiger Zultand der Me-
taphysik, im aten Theil feiner Verm. Schrif-
ten, die voranliehenden Bemerkungen veranlalst 1i .t)
fragt: ob der von Fichte zuerlt in [einem ganzen
Umfang aufgeliellte transfcendentale ldealismus der-
ielbe mit dem Kantilchen ley, oder von ihm in
der Grundbehauptung abweiche, dals das Princip
der Vorltellungen lediglich ein inneres (allo gar
nicht in Etwas vom Ich verlchiednem zu [uchen)
fey? — lo ilt die Antwort auf diele Yrage, dem bis-

herigen zufolge, diele:

Beyde Philofophen [ind einig in der Behauptung,
dals der Grund unlrer Vorliellungen nicht im Sinn-

liclien, [ondern im Uebersinnlichen liege. Dielen
: iibers

Baden-Wiirttemberg
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tberfinnlichen Grund muls Kant in der theoretifchen
Philofophie ymbolisiren, und [pricht daher von
Di'nﬁun an sich, als folchen, die den Stolf zu un-
fern Vorliellongen geben. Dieler E}'i]lhﬂliitilﬁn Dar-
fiellung kann Fichte entbehren, weil et die theo-
retilche Philolophie nicht, wie Kant, getrennt von
der praktilchen behandelt. Denn eben darin belteht
das eigenthiimliche Verdienli des Letztern, dals er
das Princip, dals Kant an die Spitze der praktis=
fchen Philolophie ftellt, (die Autonomie des Wil-
lens) zum Princip der gelammten Philolophie
erweitert, und dadurch der Stifter einer Philolo-
phie wird, die man mit Recht die hohere Philo-
fophie heilsen kann, weil fie jhrem Geilie nach
weder theoretifch noch praktilfch allein,
fondern beydes zugleich ilk

Reinhold felbff erklirt (in der angefiihrten
Schrift S. XI. XI1I. der Vorr.): es fey nicht [ein
Zweck gewelen, dielen Idealismus in [einem ganzen
Umfang darzultellen. Was er vorziiglich daran her-
aushebt, ilt, dals das Princip dellelben ausserbalb
der blofs theoretifchen Philolophie liege. ,,Sinn-
lichkeit und Verftand, fagt er, lind nuar in Bezug
auf ein Nichtich denkbar, welches keineswegs durch
Sinnlichkeit und Verliand geletzt, fondern nur
vorausgeletzt wird.* [Man wird diefe Stelle
nicht milsverfiechen. Streng genommen, letzen we-
der Verltand noch Sinnlichkeit ein Objekt voraus,
denn die Welt der Objekte ilt lelbft nichts anders,
als unfre urlpriingliche Sinnlichkeit und unler ur-
fpriinglicher Verltand. Der Verliand fetzt weder das
Objekt, noch das Objekt den Verlfand, (als ruben-
Scliellings Schriften. 1. Bd. - 29

BADISCHE
LANDESBIBLIOTHEK

- = - o -- -r - - -
- . " W - > =
ey . - - - 7
- L L - - -
—— T " i = = =
T i o e = = — = — - - =
- =
- = s

:. _'.- "---'I—_"-'I.?'_I._ITI'd'I-I'I-r_I.-.q e - ...I AT
T e i i g e T T YR e e T R TN e e i T o i

—

Gt e e R i

[ -
o '.'.JI'-. AL =

[ WL, =
.F ' !

R

TR e, i, 4 [

i ‘-‘:' - ‘-_.; -

S i g R

= y L
o —

; o
ey - = :

e 1.'-." "l_r_

—-_-h-

)

e e e e

Baden-Wiirttemberg



= = i .--

i

o -
= i L] | 1
T e e e e g — L Ln . M ——— =
i e o - . 1 - - - r —
- . o o - - - -
P =
el

i, 2

=B -
kT m"—.-.-l'.'L_ e m i S fn s

e
- =

TR T |'-'.i--|.--|_|.l'_

c e E | F

1
1
iFa |"
ii- H
N

et ()

||E;1EI i

H- }
H (8

i |

il !

i |

BADISCHE
LANDESBIBLIOTHEK

BLB

282

des Vermogen) voraus. Der Verftand (in conftrui-
render Thitigkeit) und das Objekt [ind Eins und
dallelbe, und unzertrennlich. Reinhold will nur lo
vicl ﬁig[’-ﬂ: Sinnlichkeit und Verltand lind ohne Ob-
jekt (das durch ie entlieht) nicht denkbar, wie
aus dem Gegenlatz erhellt:] ,,heine Vernunft aber
it ablolute Thatigkeit.s¢ Man kann allerdings
unter reiner Vernunft theoretilche [owohl als prakti-
{che Vernunft verftehen, allein die erltere ilt nicht
ablolute Thatigkeit, londern [elbft nur die (durch
praktilche Vernunit) gelieigerte Einbildungskraft: al-
[o [cheint Hl:‘iilhﬂld hier unter reiner Vernunft die
praktilche zu verftehen. Dann aber fragt es lich,
wie diefe Stelle (,,reine Vernumnli ii ablolunte Tha-
tighkeit) mit den mnachherigen Bemerkungen
fiber die Kantifchen Begriffe von der Frey-
heit des Willens vereinbar [ey? In dielen wird
behauptet, die Freyheit des Willens [ey von der rei-
nen (praktilchen) Vernunft total ver{chieden. Ich
weils zwar nicht, wie eine vom Willen, der doch
felbli gtrfulzgehentl feyn loll, L'L-.rilhimlui-'u: prak-
tilfche (d. h. EIEFE:[I{_;I;'tJEHth') Vernunit g_{ﬁ-dm;ht
werden konne’? Doch davon mnachher. — ~ s I[r-}r
dem, wie ihm wolle, aus dem [olgenden ift aul je-
den f]:"all klar, dafs der Veifaller ich auf den prak-
1ifchen Standpunkt des Idealismus geliellt hat, und
den theoretilchen Standpunkt beyleite lalst.

,,Das Ich fetzt fich felbft ein Nichtich entgegen.
Durch dielelbe abfolute Thatigkeit (durch welche
das Ich fich felblt fetzt) wird das Nichtich als [ol-
ches gefetzt. Der Satz, der diefles ausdriickt, liellt
die urfpriingliche Antitlielis aul: Das Ich fetzt sich
felbst ein Nichtich entgegen, oder, durch das

Eadcnlﬁ'iirﬁﬂmbcrg
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Ich wird das Nichtich [chlechthin geletzt, ¥ — An-
genommen, dals lich jemand aus diefer Stelle cinen
vollliindigen Begrilt des translcendentalen Idealismus
machen wollte, lo konnte er den Satz: das Ich [etzt
fich ein Nichtiich [chlechthin entgegen, nicht an-
ders, als fo, verliehen: das Ich letzt [ich ein Nicht-
ichin der ldee entgegen. Damit aber ware ofen-
bar for die 11'.:]-;].3L1'11||;_{ der Nothwen r.iigk eit unlrer

JEYYOILILEIL,

objektiven Vorliellungen nichis g

Denn jene Handlung des Entgegenfletzens il
eine Ireye, mit Bewulstleyn begleitete, keine
urlpriingliche, allo guch keine nothwendige
Handlung, Allerdings letzt das Ich das Nichtich [ieh
entgepen , und indem es diels thut, wird es eben
damit praktileh, aber es kann diels mnicht thun,
allo auch nicht praktilch werden, ohne das Nichte
ich, oder ohne sich lelbst, als belchrdankt durch
das Nichtich voraunszuletrzen. Das E'Eiﬁhl dieles Be-
fchrankileyns entlieht allerdings erlt durch jene
Handlung des lLntgegenletzens, aber jenes Geliihl
konnte nicht entliehen, wenn jene Belchranktheit
nicht urlpringlich und real war. Dals allo das
Ich prakiileh werdé (und davon ift hier die Rede),
dazu gehort zweyerley: 1) dals das Ich jn [einen
Vorltellungen belchriankt ley; [das Ich aber ist bee
fchrinkt, nicht etwa, wie ein Objekt, daduorch,
dals ihm leine Schranke, ohne fein Zuthun, durch
ein Aeulleres bellimmt ist, londern dadurch, dals
es sich lelbst als beflchrankt fihle ( denn
tberhaupt ilt ein Ich nichts, als was es in fich ane-
fchaut oder fGhlt); es kann fich aber nicht als be-
{chrankt fiihlen, ohme 0Lch die Schranke ideal
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entgegenzuletzen, allo] 2) dals es fich die
Schranke (das Nichtich) entgegenfetze. Diels
kann c¢3 aber hier wiederum nicht, ohne dals es real

belchrankt [ey.

Alfo fehen wir uns hier in einem unvermeidli-
chen Cirkel befangen, der, [ireng und richiig aul-
gefalst, uns anf Einmal die Natur unlers Geiltes anf-
fchliefst, und unverfehens zum héchlien Standpunke
des translcendentalen Idealismus erhebt.

,, Wir konnen nicht Zzdeal handeln, wir konnen
uns die urfpriingliche Schranke nichit entgegen -
fetzen, ohne 7eal belchrankt zu feyn: und um-
gekehrt, wir sind nicht real belchrankt, ohne
diefe Beflchranktheit zu fiithlen, d. h. ohne lie uns
ideal entgegenzu fetzen.* Allo zeigt hLch, dals
jene Handlung, wodurch wir (palliv) belechrankt
werden, und die andre, wodurch wir (aktiv) uns
felbst belchranken, indem wir uns die Schranke
entgegenletzen, £Line und diefelbe Handlung
unfers Geiftes ift, dafs wir allo in einer und der-
felben Handlung zugleich passiv und aktiv,
zugleich bestimmt und bestimmend hLind, kurz,

dals Eine und diefelbe Handlung Realitdt (Noth-

-wendigkeit) und Ide#ilitat (Freyheit) in [ich ver-

einigt.

3o viel ich weils, ift das der Kern des trans-
fcendentalen Idealismus. Denn nun ilt offenbar, dals
die wrfpriingliche Natur des Geiltes in jener ablolu-
ten Identitit des Thuns und des Leidens belteht,
dals darans L-.igﬂntlich jenes wunderbare Phanomen,
das bisher noch keine Philofophie erklart hat, das Pha-
nomen des Gefiihls, (des Sinnlich - Geistigen
in uns), hervorgeht, und dafs jene urlpringliche
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Wechlelwirkung mit uns felblt eigentlich das innre
Princip unfrer Vorstellungen ift, das bisher
alle wahren Philofophen, obgleich grolsentheils ver-
geblich, gelucht haben.

Da nun Reinhold nur die Eine jener Hand-
lungen, welche beyde zulammen und inibrer
ablolutesten Vereinigung das ﬂigantlichﬂ'l’ri&h-
werk unlrer ganzen geiltigen Thatigkeit lind, aufge-
fafst hat, da ferner jene beyden Handlungen, die
der Idealismus als Eine zulammenfalst, nur wech-
felfeitig durch einander Sinn und Bedeutung
erhalten, fo ilt begreiflich, dals [ich ans [einer Dar=
ftellung dieles Syliems kein vollliandiger Begriff del-
[elben ablirahiren lalst,

,, Das Ich [letzt [ich das Nichtich [chlechthin ent-
gegen,“ durch dielen Satz wird blols eine ideale
Handlung ausgedriickt; dieler Satz aber, als Prin-
cip der Erklirung des Urfprungs unlrer
Vorstellungen (und als [olches wird er von
dem Verfaller aufgeltellt), ilt vollig unverltandlich,
[o lange er in dieler Einfeitigkeit aufgeltellt wird.
Denn man begreift nicht, wie durch eine lediglich
ideale Entgegenletzung reale Vorstellungen
entltehen lollen.

Der Satz: ,,Das Ich [fletzt [ich das Nichtich
fchlechthin entgegen,* ilt theoretifch ganz fallch.
Der Idealismus der theoretifchen Philolophie ilt vol-
lig antidualistifch, er behauptet die ablolute Iden-
titit des Objekts und Subjekis in der Vorliellung.
wenn man den Idealilten fragt, was das Objekt [ey,
antwortet er, ich [elbst in meinem endlichen Pro-
duciren. Auch ilt es, theoretilch betrachtet, falich,

dals fich das Ich das Nichtich {chlechthin entge-
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genfetze; vielmehr wird in der theoretifchen Philofo-
phie als Bedingung des Objekts eine Affektion
des Ich’s vorausgeletzt. Aus der blolsen Affektion
aber lalst lich die Vorliellung nicht erklaren, es ge=
hort dazu eine urlpringliche Vereinignng von
Thatigkeit und von Leiden, d. h. eine sich
felbst aflicirende, sich lelbst beliimmende Natur.

Diele Bemerkungen alle znlammen [tehen hier —
nicht des Mannes wegen, dellen Abhandlung lie ver-
anlalst hat, londern Andrer wegen, bey denen
Aukioritat iberhaupt und namentlich diele Auktoris
tit anltatt der Grinde gelten kénnte. Da man es
taglich noch hiren kann, die Willenlchaftslehre ent-
halte nicht den auslchweifendfien, fondern in der
That den unlinniglien Idealismus — der alle Notha
wendigkeit unlrer objektiven Vorltellungen auf-
heben wiirde; und da die einleitige Darltellung die-
{es Syltems (wenn es mnamlich vom praktilchen
Standpunkt aus allein dargeltellt wird) und Satze
wie der: das Ich [eizt lich das Nichtich [chlecht-
hin entgegen, theoretilch verftanden -~ aller-
dings die Idee eines lclchen Idealismus bey Un-
willenden aufregen, [o kann es mnicht unniitz feyn,
jene Einleitigkeit aufzudecken, nicht, um die Willen-
fchaftslehre gegen lolche Erkldrungen zu [chiitzen,
(das thut lie [elbli am belien) fondern nur etwa, um
lich lelblt und andern Gleichdenkenden die [lebel-
keiten zu erlparen, die man unwillkiirlich empfin-
det, wenn man etwa zufalliger Weile in einem Jour-
nal anf lolche Urtheile [i6{st, oder Eines dergleichen
in Gelprachen wiederholen hort: Denn iibrigens ilt

es Zeit, dals man nicht inimer wieder wegen der-

Schwachen im Lande zum Alphabet der Philofophie
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ickk am fo mehr, da der Weg, den diele
11.1] LIE'-."I-.E I‘E, 3
Philofophie noch vor fich hat, grofs genug, und lo-
gar die erklarten Feinde, die fie im Riicken lalst,

von keiner Bedeutung [ind.

Nur durch jene urlpriingliche Identitat
des Theoretifchen und Praktilchen in uns *)
werden die Affekiionen 1n uns zu Gedanken, die
Gedanken zu Affekiionen, das Reale ideal, das
Ideale real. Ohne dielelbe zum Princip unlrer gan-
zen Philolophie zu machen, konnen wir zwar den
Lehrling an die urlpriinglichen lhm':rﬂ[lh.‘hf:ﬂ
Handlungen des Geiltes verweilen, aber ohne dielen
Handlungen jemals eine andre als lediglich ideale
Bedentung zu verlchaffen. Wir kénnen, gleich di?"l“
Einzigmoglichen Standpunktslehre, (lo heilst
bey Reinhold die Lehre des Hrn. Beck in Halle,)
den Leler oder Zuhorer, bitten, Hehen nnd ermal-
nen, urlpriinglich vorzustellen, ich in den
Standpunkt des urlpriinglichen Vorstel-
lens, und, wenn es delshalb nothig leyn follte, gar
auf einen andern Weltk6rper zu verletzen, wo
uns lauter nene Objekte vorkommen, [ir die wir
noch keinen Htlgriﬂ‘ haben: — wir kionnen das alles
bis in's unendliche fort wiederholen, uns ewig in
diefem Kreis von Worten herumdrehien, und aller
cewils zn f}:':l,-*n, dafls

B
irgum.l jum;m:.i uans verlteht: denn, trilit es fich et=

Ohbren damit ermaden, ohne

wa, dals jemand mit jenen Worten Sinn verbindet,
fo gelchieht dies nur delswegen, weil er [chon zum

voraus weils, was wir fagen wollen. Dals jenes ur-

e oo s R

21 1¢h muls hieriiber auf das 6te Heft verweilen, wo die-

[e li-_'h;iul-[ung aus Principien .'J.T'I:_’Ii*]l:"l.fl'! 1it.
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fprﬁﬂg]ithe Vorftellen — jenes urlpriingli-
che Conftruiren—nicht blolsideal, londern
real und urlpringlich- nothwendig ey, kann
ich niemand begreitlich machen, ohine ihm das innre
Princip alles Vorliellens und Conlirnirens aufzulchlie-
[sen. Dieles innre Princip aber ili nichts anders, als
das urfpriingliche Handeln des Geiltes auf sich
felblt, die uripri Hﬁliﬂhf:‘: Autonomie,
welche, vom theoretilehen Standpunkt aus angele-
hen, ein Vorliellen, oder, was dallelbe ilt, ein
Conlfltruiren endlicher Dinge, vom prak-
tilchen Standpunkt aus ein Wollen ilt.

Jenes urlpriingliche Selblibeltimmen des Geiltes
nun kann ich allerdings in einem Grundlatze auns-
driicken. Dieler Grundlatz aber ili in Bezug auf
den, mit dem ich rede, nothwendig ein Poliu-
lat, d. h. ich muls von ihm fodern, dals er in die=
fem J‘iug{::nhlicke von aller Materie des Vorltellens
und Wollens ablirahire, um f[ich felbli in [einem
abfoluten Handeln aufsichlelblt anzu-
fchauen. Diele Foderung zu machen bin ich be-
rechtigt, weil lie keine lediglich theoretilche
Yoderung ilt; wer lie nicht zu erfillen vermag, der
follte lie wenigliens erfillen konnen: denn das
moralilche Geletz fodert von ihin eine Hand-
lungsweile, fiir die er (wie das auch bey den mei-
ften Menlchen der Fall ilt,) gar keinen Sinn haben
kann, ohne [einer urfpritnglichen Geilltigkeis
bewulst zu werden: es héalt ihm einen abloluten
Zuliand, 2u dem er gelangen [oll, als eine Idee
vor, die er gar nicht verliechen kénnte, hatte er nicht
(um in Plato’s Sprache mich auszudriicken) in dex
intellektualen Welt (d. h. in fich felblt, als geiltigem
Welen ) ibr Urbild angelchaut.

Eadcnlﬁ'iirﬁﬂmbcrg
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Dagegen eine lediglich theoretifche Foderung,
z. B. fich in den Standpunkt des urfpriinglichen Vor-
fiellens, und zn dellen Behnf etwa gar auf einen
fremden Planeten zu verfetzen, gar keine Nothe
Wfandigknit bey [ich fihrt; denn wer die Noth-
wendigkeit davon einsieht, der hat jene Fode-
rung (urlpriinglich vorzultellen) Ifchon langlt und
von lelblt erfiillt; wo fie allo verlianden wird, kommt
fie zu [pat, und wo fie zu rechter Zeit kommt,
wird fie nicht verflianden *), denn geletzt auch,
dals irgend jemand gutmiithig genug ware, jene Gei-

ftesoperation gewaltthatiger Weile vornehmen zu wol-

®y Den klarlfien Beweils davon giebt das Schickfal, das
Herrn Beck's Philofophie bisher gebabt hat. Es war
erfrenlich zu [ehen, wie Leute, die von der Krittk der
reinen Vernunft auch nicht den erften Perioden verltan-
dea hatten, nach Erlcheinupg der Standpunkislehre ge-

Ef::.fldr' Imﬂ lll‘tfl t]icht

anders hatten [ie Kant liirlj:-ft verltanden. — Aber euer

lanten kamen, zu verlichern,

ganzes Welen [traubt flich gegen ein [olches Syltem, und
euer unwillkiirlicher Relpekt lir Kants Namen ilt viel
zu blind, als dals ibr ihm auch jetzt noch ein [olches
| Syltem zutrauen konntet, das euch wie baarer Uunlinn
| klingt und l;lin;:t'r.l muls. Diels [ieht man aus den hee

(cheidenen Einwiirfen, mit denen ihr eurem be-

| klommenen Herzen Lult gemache habt. — Einer von euch,

der [onfi [eine Unwillenheit durch ein vornehmes Licheln

gu verbergen [uchr, fragte (das erliemal, dals er ehrhch
herausfagt, was ihm auf dem Herzen lag) ganz dngli-
lich Herrn Beck: Venn etwa ein Blitzltrabl aus den
Wolken niedertihre, und (wo Goir lur t‘f.-y[J den Herrn

B e ck zer[chmetterte — ob diels auch zu [ei-
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len, fo wiilste er doch nicht, wie er das angreifen
follte, und ware nach vollbrachtem Verluch wo mog-
lich noch unwillender tiber [ich lelblt, als vorher.

Die Sache ilt diefe: das urlpriingliche Vorltellen
it Etwas, was, wenn es verltanden werden loll,
{elblt noch abgeleitet werden muls. Verlicherungen,
wie folgende: — ,,es komme dabei nicht anf die
Erkliarung an, was ein Objekt, was urlpriings
lich, und was lich vorliell en heilse; —~ auf die
Frage: was urlpriinglich vorltellen heilse, gebiihre
gar keine Antwort, die rechte Antwort daraul [“ﬂ}f
das urlpriingliche Vorltellen felblt;* — Verlicherun-
gen dieler Art wiren ganz gut, wenn das Poliulat
in [fich lelbft mathematilche Evidenz halte.

Ohne Zweifel erwiedert die Standpunktslehre:
wer meine Anmuthung nicht a priori verlieht, oder,
wer nicht einfieht, dals [ie die erlte Bedingung alles
Philofopliirens ilt, fir den ilt fie gar nicht gemacht,
nnd wer diels erklart, erkldrt eben damit, dals er
kein Philofoph it und [eyn kann. Diele Strenge ge-
gen das ignavam pecus ilt recht und billig. Allein
dann [ollte Lich die Etﬁntljumklsiﬁhrﬁ ﬁ’L‘IjiEHﬂﬂS nicht
rithmen, ,,jederméanniglich zeigen zu kionnen, dals,
wenn [(eine Vorliellungsart nicht mit der ihrigen
tibereinftimmt, er [icherlich gar nichts in philofophi-
fchen Dingen wille, er moge lich nun einen dogmati-
fchen, [keptifchen oder kritifchen Philolophen nen-
nen.“ — Ls giebt nur Eine Art von Poltulaten, die
zwingende Kraft haben, die der Mathematik;
weil fie zugleich in der dullern Anfchauung darliell-
bar find. Theoretilche Poltulate in der Philolo-
phie aber (da fie eine nur dem innern Sinn ver-
{tandliche Conlirnktion fodern) konnen ihre zwin-
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gende Kraft nur durch Verwandtlchaft mit morali-
fchen Foderungen erhalten, weil diefe kategorifch,
allo felblt nothigend ind *). Eine f[olche Ver-
wandtlchaft findet fich nun bey dem Poltulat: ur-
fpriinglich vorzuftellen, ganz und gar nicht. Es ilt
allo auch kein Postulat, denn es enthalt nichts,
was [ich allgemeingiiltig fodern lafst. Das urlpriing-
liche Vorltellen ift iberhaupt kein Poftulat, fon-

dern eine Aufgabe in der Philolophie.

Ein Poftulat, das als folches an die Spitze der
Philolophie gelielll werden konnte, milste mnicht
blols theoretifch feyn, es miilste zugleich eine prak-
tilche Seite haben, es miilste theoretilch und
praktifch zugleic hy feyn. Diels ergiebt fich Ichon
aus dem Bisherigen. "Es hat aber noch ein belonde-
res Interelle, dals kein lediglich theoretilches Pollu-

lat Princip der Philolopliie ley.

Philofophie namlich ilt nicht felbi Willen(chaft,
die man, wie jede andre, erlernen kann, fondern
Gie ifi der wissenlchafltliche Geilt, den man zum
Lernen fchon mitbringen muls, wenn dallelbe nicht
in ein li‘!‘l“i;fj“li]l hifiorilches Willen :lLl-er'hf;tEFn
foll. Philofophie ift daher nicht nur Inlirument,
fondern zugleich Werk der Kultur und der Lrzie-
huneo. Sie loll etwas nnter[cheidendes vor andern
ﬁ""."ilﬁ:ui}:h:iftc-n haben. Dielfes Unterlcheidende be-
fieht darin, dals Freyheit und Selblithétigkeit an ihr
weit mehr, als an allen andern Willenlchaften, An-
theil haben. Die Philofophie eines Menlchen foll

JoT e i 1 cET RS

*) Ich verweile delshalb den Lefler auf den Anhang, der

dieler Abhandlung beygefiigt ilt.
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zugleich das Maals [einer Kultur feyn, und umge
kehrt, lie loll lelbit wieder dienen, den Menlchen zu
erziehen. Wenn nun die Philolophie eine Wiilenlchaft
ilt, welche zu verftehen ein gewiller Grad der Gei-
[tesfreyheit erfodert wird, o kann lie nicht jeder-
manns Ding leyn, d. h. fie kann nicht von einem
theoretilch - allgemein und a priori giltigen Polin-
lat ausgehen. Sie muls in ihrem erfien Poltulat [chon
etwas enthallen, was gewille Menlchen auf immer
von ihr auslchlielst. Sie muls nicht nur die miilligen
Kopfe abwebren, 'die unter einem auswendig gelern-
ten Jargon von Schulwortern ihre Geiltesarmuth zu
verbergen luchen, londern fie muls anch arbeiten,
dals die Akten [obald wie moéglich gelchlossen
werden, damit kiinftig alle fahigen Kopfe zu Willen-
[chaften eilen, die unmittelbarer noch in’s Leben
eingreifen. Sie muls daher [uchen, dals fie [elb(t
in’s Leben (durch Erziehung und Bildung) tiberge-
he, und kiinftig nicht mehr gelehrt und gelernt
zu werden brauche. Sie muls daher von einem Prin-
cip ausgehen, das, ob es gleich nicht allgemeingel-
tend ilt, doch allgemeingeltend feyn follte. Dakit
ie Gewalt habe, felblt Giber geiltlofe Menlchen, muls
fie in ibren erlien Principien [chon ein praktilches
Interelle (lacri quid) haben. Sie muls mit einem
Poliulate beginnen, das mit den prakiilch allgemein-
gultigen Foderungen: leiner [elblt, als eines ceilti-
gen Welen, bewulst zu [eyn, allen Empirismus,
als Princip, in Lich zu vernichten, Eins und das-
lelbe ilt, oder vielmehr den erlten Grund Fir fie

alle enthalt.

Es ill von alten Zeiten her o gewelen, dals das

ener der I-‘llliul'-:;r;niaif': von reinen Handen
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| bewahrt wurde. In den herrlichfien Staaten der al-
ren Welt hatten die erlten Stifter, d. h. die erlien
Weilen derfelben, die Wahrheit vor den Profanen,
d. h. Unwiirdigen, durch Mylterien zu rerhergenqge-
fucht. Als die Kultur im Laul der Zeit weiter lort-
fchritt, und einzelne Kopfe tber die Schranken jener
Einrichtungen hinausfirebten, errich-

- — D" TS SR S L ——— —
=
Bt

urlpriinglichen o
teten fie’ philofophifche Schulen, nicht nm Philolo-
phie dem Gedichtnils anzuvertrauen, fondern um
durch fie die Jugend zn erziehen. Auch in diefen
Schulen herrfchte lange noch der Unterlchied elote-
rilcher und exoterilcher Philofophie. Zu derlelben
Zeit. als durch die Sophilien in Griechenland die
Philofophie zur Profeflion und zum Erwerbmittel her-
abfank, fank auch der Staat von feiner ehemaligen
Hohe, und die Philuﬂ}phiﬂ: erftartb in der elenden

Kunft zu {berreden und durch Scheingriinde zu be-

- i e m— e TEL. =
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triigen.

Gefetzt aber, die Philofophie hatte kein folches
Interelle in Bezug auf die Menlchheit, geletzt, [ie
wire blofs Befchaftigung des Kopfes (die doch
hl eigner Art [eyn mufls, da die Menlchen nacli o

YO
vielen milslungenen Verfochen immer wieder von

vorne anfangen zu phiiul‘ul]llh‘ﬁn}, {o fodert doch
das wissenfchaftliche Interefle, dals das Princip
der Philofophie nicht ein lediglich - theoretilches ley.
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Denn 1) die theoretilchen I‘Iill}dlﬂﬂgﬂﬂ des
menflchlichen Geiltes {elbft erhalten erlt im [}PgEﬂ:-
fatz gegen die praktifchen, reale E{:-‘ieu.tung. Dals
die Lu*!’prﬁnglichen Handlungen des Geifh’:f noth -
wendig find, dellfen werden wir nur im .{JEEEHFHII.
gegen die Willkiix der freyen Handlungen inne. ]:Ehlfs
aber defswegen der Geilt in leinem Vorftellen nicht
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lediglich passiv ey, und feyn kénne, delfen wer-
den wir wiederum nicht anders inne, als dadurch,
dals er diele Pallivitat denkt, d. h. dals er fich iiber
[ie erhebt, oder, mit andern Worten, dals er frey
handelt. Nun ilt aber das Problem der theoreti-
fchen Philolophie eben diefes, in Erklirung der Vor-
ftellung Nothwendigkeit und Freyheit, Zwang und
Selbfithatigkeit, Pallivitat und Aktivitat zu vereinigen;
denn woferne wir das Leilen der Thatigkeit oder
die Thatigkeit dem Leiden aufopfern, gerathen wir
im erliern Fdll in einen dogmatilchen Idealisinus,
im letztern in einen dogmatilchen Realismus (oder
Empirismus), zwey Sylieme, die beyde gleich fallch
find.” Gehen wir allo etwa, lo wie die einzig-mao g-
liche Standpunktslehre, von einem lediglich
theoretilchen Aktus aus, [o wird es uns umnr:}{-_-lli.f:'[i
leyn, das Gefiihl der Nothwendigkeit, 11'{1»‘011..1113
objektiven Vorltellungen begleitet find, zu erkliren,
und, lo lelir wir auch dagegen proteltiren mogen,
werden [ich doch jene urfpriinglichen Handlungen in
lediglich ideale autlolen. Die Standpunktsiehre mag
immerflin erinnern: ,,es -i":-}' hf:,' ihr gar nicht r:Iié
Rede von einer L11'[i:1'ﬁn;;!i|;:h{ru Vorltellu ng, denm
die Vorltellung letze [chon den Gegenfiand \’.ﬂl'ﬂl_].‘i,!
den wir durch lie (uir:ht erzeugen, londern, mnach-
dem er bereits erzeugt iﬁj} denken: rnrtd{=t'rl,
es [ey vom urlpriinglichen Vorfieilen flelbft als
einem A ktus die Rede, wodurch wir den Gegen-
ftand felblt produciren;¢ — alle diefe Iirimmrnnp_uu
fruchten nichts, denn dielelbe Standpunkislehre ficht
[ich bald nachher gendothigt, das urﬁ:r[in;;]ichﬂ Yor-
Ltellen mit dem V ﬁ'l'i.'llulfrslgui.r rauch als identilch
vorzultellen, und zu erklaren: ,,das url}wi’u:,}__;lir.'hﬂ

Vorltellen beltehe in den Kategoriecen,*
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Nun wird aber jeder Lefler allobald folgender-
mallen argumentiren: der Verltand ilt das Vermogen
der Begriffe, Begrille aber find gar michts ur-
(priingl iches, [ondern lediglich A b lira ktionen
von einem Urlpriinglichen; yegriffe [ind gar
keine nothwendige, londern lediglich ideale
Handlungen. Kategorieen find nicht das ur-
(priingliche Handeln (elbli, das du zwar vor-
fiellig machen willlt, innerhalb der Schranken
aber, die du dir lelblt geletzt halt, nicht vorliellig
machen kannft: fie find nicht das urlpru 11:,_5[iuhu.
Vorliellen, l[ondern die Vorltellung vom ur=
fpringlichen Vorliellen. ®Wu verwickellt dich
allo, in deinen eignen Behauptungen, indem du an-
fanglich zwar ermahneflt, bey Erklarung des Ur-
fpr.u ngs der Vorliellungen lich des dilcursiven
Denkens vollig zn entlchlagen, und doch gendthigt
bilt, allobald [elbft zu dilcursiven Vorliellungen
deine Zuflucht zu nehmen, und das uripr angliche
Vorltellen mit dem VEIHHHLII:'.SEPLITHIIE]TL 1n
den Kategorieen als identilch vur'.:ulh.-ll-:u.h Wir
begreifen nun awar recht wohl, warum du lo ver-
fahren mulstelt, nund werden uns delswegen tber
deinen Eigﬂmflfhﬁn Sinn und Meynung nicht irre
machen lallen, denn wir fehen ein, dals du von
deinem Standpunki aus das urfl.urfinﬂiich e Yor-
fiellen gar nicht bi't,_{l'ﬂi“i:li:h machen kannlt; L]trLLJ.‘S
allo jenes widerlprechende Verfahren mnicht deine

Schuld ilt, Standpunkts
Schuld ilL

londern die deines

Ohne Zweifel ‘wiirde die Standpunktslehre ei-
nen lolchen !'rﬂgi-n, wie denn er das urlpriingli-
che Vorliellen, wenn er es Andern begreitlich
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machen wolle, anders als durch Begriffe, durch
Vorftellungen des urflpringlichen Vorliel-
lens, begreiflich machen kénne? Der Gefragte wiir-
de antworten, dals er darauf vollig Verzicht thueg
irgend jemand das urlpriingliche Vorliellen durch
Begriffe verliindlich zu machen, und dals er eben
delswegen micht mit dem Poltulat des urlpriinglichen
Voiliellens den Anfang machen zu kénnen glaube,
fondern vielmehr den Lehiling vorerlt von allem
Vorltellen zu ablirahiren ermahne, um iln in An-
fehung dellelben in voéllige Freyheit zu verletzen,
Nun aber behaupten wir, dals der menlchliche Geilt,
indem er von aliem Objektiven ablirahirt, in diefler
Handlung zu.leich eine Anfchanung leiner lelblt
habe, die wir intellektual heilsen, weil ibr- Ge-
genltand ein lediglich intellektnales Handeln ilt.
Wir behaupten znﬁleif;h, dals diele Anil*hmmhg die
Handlung ili, wodurch ein reines Selblibewnulstleyn
entlieht, und dals len:u:h der menlchliche Geilt
felbft nichts anders, als dieles reine Selblibe-
wulstfeyn ilt. Hier haben wir allo eine An-
fchauung, deren Objekt ein urlpriungliches
Handeln ift, und zwar eine Anlchanung, die wir
nicht erfi durch Begriffe in andern zu erwecken
verfuchien dirfen, londern die wir von jedem a
priori zu fodern berechtigt [ind, weil es eine
Handlung ilt, ohne welche ibm das moralilche
Geletz, d.-h. ein [chlechthin und unbedingt
an jeden Menlchen, in der blolsen Qualitat [ei-
ner Menlchheit, Ergthﬂﬂdes Gebot vﬂllig Unver=
[iandlich feyn wirde. ™)

W
*) Vielleicht fragt man: wie kommt es aber, dals [o viele

verlichern, ibnen [ey jene An[chauung etwas vollig Un-
bekann-
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Wenn es nun aber darauf ankommt, das urs
fpriingliche Vorltellen wirklich in Begriffen vorzule«

bekanntes, ja Unbegreifliches? — Darauf haben wir
nicht zu antworten, [ondern diejenigen, die fragen,
damit [ie nicht gefragt werden. Uns, denen jene An-
[chauung ganz klar ift, und die [ich keiner Schwarme-
rey bewulst [ind, uns kommt es zu, euch zu fragens:

warum- 1hr jene Anlchauung (ohne welche 1hr eurer

felbft, als moralifcher und intelligenter VWelen, gar niche
bewulst '[eyd) noch nicht zum klaren, hellen Bewulst-
,[-['}'l! erhoben habt? Denn jw:u I'[ﬂmlhmg. (die ur-
fpringlich aullerhalb alles Bewulstleyns liegt) zum
Bewulstfeyn erhoben, erzengt das, was wir reines
Selbfibewulstfeyn nennen; dals aber das reine Selblt-
bewulstfevn .in keinem von [elblt oder durch Erleuch-
tune von oben entlteht, dals vielmehr die Grade der
Pu,‘i"lll-!lr.l[ diefes Selbltbewulstleyns mit den Graden unlrer
moralilchen und intellekruellen Caltur (die doch wohl
unfer eigen Werk ilt) parallel laufen, miifst ihr
ehen [lowohl einriumen, als, dals 1hir ohne jenes

Selbfibewulstfeyn keines reinen (nichtempirilchen) Hane i

g
ity e

delns, allo nicht einmal_des translcendéntalen Den- il
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kens fihig leyd, dellen ihr doch Fihig feyn follt oder

wollet. =— Auch habe ich mich bisher bey Kant und

bev allen [einen Nachfolgern vergebens nach einer Er-

klirung des Selblibewulstleyns umgelehen. Gleich.

- L ._l- =

woll it [eine ganze Philolophie ohne Haltung, woferne

=g

er uns nicht das Me dium angiebt, wodurch das Gei-

ftige in uns (die reine Vernunft, wie er [ich aus-

driickt) zum Sinnlichen (Empirilchen) [priche,
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und wenn nicht endlich unler .ganzes VVelen in eitle

Beoriffe aufeelost werden foll, [o muls er wohl zuletzt

auf eine Anfchauung kommen, di¢ rein-~ingel-
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gen, und den t!rﬁ}rﬁngiithun T.Terﬂﬂn{]E.ﬂg&h?'nnch A
zergliedern, fo werden wir immer noch vor demje-
nigen, der vom urlprimnglichen Vorltellen, als einem
Poltalat, TiHF%{IH]!t, [ehr viel voraus haben, weil in
unlerm eriten Grundlatze [chon das innere Princip
alles Vorliellens ausgedriickt ilt. ,,Die objektiv -
fynthetilche Einheit des Bewulstleyns, [(agt
Hr. Beck, ift der hichfie Gipfel alles Verfian-
desgebrauches. Diele objektiv - [ynthetilche Ein-
heit des Bewulstfeyns aber it da wie vom Himmel
gefallen, und Hr. IReinhold hat [ehr Recht, wenn
er (5. 5315) lagt: ,,Es ilt eine Tfiuﬂ;hung, die den
Erlauterern der kritilchen Philolophie [lehr ge-
wohnlich ilt, von der aber kaum ein auffallenders
Beylpiel anlzuweilen [eyn dirfte, als das Herr Beck
durch [eine Darliellong der Kategorieen liefert. Sie
wahnen, ihre Leler, welche doch erlt durch fie in
den Sinn der Kritik niugr-l'ﬂ]_;:'t werden [ollen, kénn-
ten und milsten ‘ihre der Kritik a T:H{: ]J-ﬂl':_r;ti"]l A115-
driicke: [ynthetilche Einheit, objektive Ein-
heit, Kategorie u. [. w. ohne Bekanntlchalt mit
der Kritik eben lo verltandlich hnden, als fie [elbli,
denen doch jene Auwsdriicke nur durch die Kritik
und dureh den Gebrauch h:_',-* ithren eignen Medi-
tationen *) gelanhig geworden [ind.*

lektual und hober i, denn alles Vorftellen und Ab-
[trahiren.

*) Dieler wenigliens muls hey Hrn. Beck fehr [tark ge-
welen, und, der Armuth [einer Sprache nmach zu urthei-

lem, bey thm im eigentlichen Sinne des Worts reliua-

T

fig geworden [eyn. Wer Geduld gehabt hat, ithm auch

nur mit den Augen an alle Qrie zo folgen, wo er [eine
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Auf jeden Fall ii es viel zu viel gefodert, :-TE‘TEII
die Standpunktslehre ihre Leler nothigt, ein lecuns
dires abgeleitetes, ideales Vermogen, dergleichen
der Verftand ift, als urlpringlich zu denken.
Wir willen zwar gar webl, dafls der Verltand nichts
anders ilt, als das Verm{gen der Begriffe, und dals
legriffe wiedernm nichts anders lind, als Abltraka-
tgionen von unfrer urfpriinglichen Anlchauungs-
weile, dals allo die Zergliederungen des reinen
Verltandes, Kategorieen genannt, W iwklich nichts an-
ders ausdriicken, als die urlpriingliche und nothyen-
dige Handlungsweile des Geiftes in der Anichauung,
{Hi—{‘-l', weil das Objekt von dieler Handlungsweile
gar aicht verfchieden ilt, die urlpriingliche Synthe-

' g 1. . : : i-'- ;
sis, wodurch exlt alies Ubjekt w ird und entliebht.

Wenn aber das Objekt urfpriinglich gar michts

= 3 - T e A . RS T ik " &

anders ilt, als eine beltimmte Handlungsweile (Uon
j'[.=”].-:_11;}ﬂ] u:‘.[ﬁm'a‘. f:uiii_::ﬂ, [0 mullen wir -|.E~."l'[:-fl nmﬂ:
fe uns entgegenletzen, weil ohne

Handlungswei peg
diels I‘Iif!l.!!-'ili die Vorllellung eines Objekts in uns
entfiehen wiirde. (Die Standpunkislehre felblt be-
hauptet: Es gebe Kkein ur{priingliches Vorltellen ei«
nes lﬂcgeuﬂmstlus* fondern blofs ein urlpru nj;-
liches Vorftellen; weil, wenn wir eine Vorltel-
lung von einem Objekte haben, diele allemal Ichon

T i S SR

einzigmégliche Philofophie zur Schau ausfetzte,
- T ] '-a =i I ¥ - | : r
wird fich der ermudenden unausgeletzten VWiederholung
al . - : - - -
dieler Ausdriicke erinnern, die er nie zu ersifren wiis
- = . . '_L A | . :itlt

te. und mit denen er . als mit magilchen Formeln

andre Phlluilﬂphlﬂ aulf immer betauben 2zn konnen
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Begriff fey). Diels kénnen wir nun nicht, ohne
von jener beltimmten Handlungsweile zu ablira-
hiren: Diels ilt Gelchaft des Verltandes, und in-
dem er diels thut, entlieht ihm der Begriff, d. h.
die allgemeine Vorltellung von der Handlungsweile
des Geiltes tiberhaupt. Indem er diele allgemeine
Vorliellung vom Verfahren des Geiltes in der An-
fchauung tiberhaupt dem befltimmten Verfahren
in der gegenwirtigen Anfchanung entgegen-
letzt, trennt [ich in [einem Bewulstleyn der Be-
griff vom Objekte, unerachtet beyde ur-
fpringlich Eins und dallelbe ind. Vom Stand-
punkt des H{rﬂ.vufktff:r}rns aus allo [ind Verltand
und Sinnlichkeit zwey ganz verfchiedne Ver-
moégen, Anfchavung und Begriff zwey
ganz verlchiedne Handlungen. Nun willen
wir wohl, dals fie [ich ilx'f'priinglinh_, d. h. jena
feits des Bewnlstleyns, gar nicht unterfcheiden lal-
[en, denn durch diele Unterlcheidung erfi entfieht
das Bewulstfeyn [elblt. Aber die Standpunktslehre
hat gar kein BRecht, an eine Handlung, die jen-
[eits des Bewnlstleyns liegt, zn verweilen: fie kann
zwar pofliuliren, dals wir urlpringlich vor-
[tellen; diels heilst aber nichts mehr unad nichts
weniger, als fodern, 'dafls man jenleitsdes Be-
wulstfeyns mit Bewunlstfeyn vorfielle,
was ungereimt ilt. Es bleibt ihr daher nichts E'ahr[g;
als zu fodern, dals wir uns das u ripriingliche
Vorliellen vorliellen, d. h. dals wir uns einen
Begrilt vom urlpriinglichen Vorftellen machen. Alfo
hangt am Ende das ganze Syltem, todt und leblos,
wie es auch wirklich ift, an einem Begriffe, dellen
Moglichkeit diele Philofophie ganz und gar nicht be-

;;rt-l:]ii:h zi1 machien weils.
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Wir miillfen allo auch Herrn It einhold vollig
beyftimmen, wenn er gegen die Standpunktslehre
erinnert, dals lie die ganze transfcendentale Aelthe-
e und den von Kant fo oft eingelcharften Unter-
fchied zwilchen ‘transfcendentaler Sinnlichkeit und
iransicendentalem Verltand vollig ver[chwinden lalst,
dals fie ferner vergeblich lich bemiiht, das Ileale
d. h. die Empfindung in unfern Vorltellungen zu er-
kliren, weil fie ndmlich keine andre als ideale Hand-
lungen vorliellig zu machen weils, 1111{1. mit ]1;1.-11.-&11
Worten behaupten muls, dals die Empliedung eine
Handlung des urlpringliciien Verltandes Elr}', WO-
mit fich allerdings ein Sinn verbinden lafst, aber

i h I. |
nicht ohne die Yorte Verfiand . [ w. wider allen

Eju'.lthgehmuch zu deuten. *)

Wir willen gar wohl, dals alle auch die ur-

't i o e fvatild re IT VOITL
l'[n'u:['l:_ﬂ]t;hml Handlungen des Geiltes, wenn w1n C ,
Standpunkt des Bewulstleyns aus dariiber reflekti-

ren, als lediglich ideal erfcheinen. Aber wir mil-
fen auch davon wieder den Grund angeben, um lo

mehr. da das Ideale gar nicht anders als im Gegen-

' ale gedac erden kann. Ideales
fatz gegen das Reale Dreul.u-hi. werden

L

“_'I-F-'

*y Hr. Beck kann das Ding an sich nur exterminiren,
etwas anderes an [eine Stelle zu (etzen, weils er nicht.
(leichwohl “muls man ohne einen ubersinnlichen
Grund der Realitit unfrer Vorftellungen nicht abkommen
Lonnen, denn warum hatte fonlt Kant jenen fiir leinen
Erliuterer [o widerfinnigen Ausdruck gebraucht, um die-

L 1 -l _'lI = -_.l -. |'I-| L= L:_._‘l‘.]n
[en Grund dadurch zu bezeichnen? — Hr. Beck

3 ] . 1 1 Forme o § AP :I--'ull' !':'l-
i_:l_.l,«1 u.'1|-,__-+-|'r-|u:!r: Ues I_}:n:r::- Al I1CH EVWAT LH, yZwelilen, d

ird L ] =y i _I- A
nicht erklire I, wie ein '»L'.".I.L-:'EIIII.EL,I f'LI-L'lIL}..h doch da

mit einen Sinn verbinden konnte.
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und Reales aber (Vorftellung und Objekt, Begriff
und Anlchanung,) [cheiden [ich flelbfi nur im Be-
wulstleyn; jenteits des Bewulstleyns allo muls zwi-
fchen idealem und realem Handeln gar kein Unter-

fchied leyn.

Diels meynt die Standpunkislehre auch, wenn
fie z. B. [agt: Als Zeichen des Unter[chiedes zwifchen
dem, was a priori, und dem, was a polieriori heils
fen loll, die Emplindung angeben, und denjeni-
gen ilﬂ:‘._;,;rill" a priorli nennen, rer von Emp!imiung
frey ilt, den aber lir einen empirilchen halten , der
mit Eln_;rfiuzilr..’-.:_g verbunden ili, bedentet gar
nichts. Aber diele Lehre kann nur pofiuliren,
dals urlpringlich zwifchen dem, was a priori und a
puﬁenun, was ideal und was real ift, gar kein Un-
terfchied [tatt hnde, und der Sinn ihres Pofiulats,
fich in’s urlpriingliche Vorliellen zu verletzen, il
wirklich kein andrer, als [ich dus urfpringliche
Handeln des Geiites vorzuliellen, in welchem zwi-
fchen dem, was a priori und was a polteriori ift,
gar kein Unterlchied liatt findet, oder mit andern
Worten, -in welchem das  Ideale vom Realen (das
Begriffene vom Angelchauten) noch gar nicht unter-
[chieden wird. Aber lie kann auch nichts weiter, als
die Vorliellung eines [olchen 1::‘.’11rfinghuhen Han-
delns poltuliren; dals die Vc::r;ms[l'cw:mig eines
folchen urfpj't'mgiiclnm Handelns nothw endig ['L:}r_,

und warum he das ley, vermag [ie nicht darzuthun,

-.]-"_-'” es Ill_rlTrﬁ”E].if%hﬂ EUllﬁ.l'IIil't?n flb{'_:]:" “rL 11”-]1
gar nichts anders, als eine S ynthesis, und die
Standpunktslehre riihmt fich dieles Vorzuss (dals

- LR | - ¥ g o = P s e -
fie namlich tber die HIIPIIIITHIEEEJH Synthelis gar nicht

hinausgehe); dals man aber nicht dariiber hinnusﬂﬂ.
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| hen kinne; wenn volil Aunffiellang philolo il

[ InncLp] lie sde ift (denn dals
philcher Principien die Hede (

; wir in der Wirklichkeit, im Vorliellen lelblt, nie ans
| ' vir alle gar 'lr‘.'u:::!.'” r |
derfelben: hinaus kommen, wilien WIL allt g )5 -.
ja dals es widersinnig fey, daruber hinausgeben - [
i ii h - P
h b oy . b
su wollen, diefs behauptet he zwar, hat es aber mit |

kKeinem VWorte hﬂ"r*l"j-ﬁ[t:]l-
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Daocecen deckt ie [ich mit dem wreliten Schilde
i L

der Auncto l'il;'i'[:, wozlu,

| : " Y TRk
Jahren der Name des Hmla[.ll P hil | |
fen Anrathen (man denke!) diele Lehre entlitanden
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« nun kein Mittel, als Auctoritat ge-
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den Entwurf der urlpriinglichen Verltandesform (die
Talel der Kategorieen) anflchaulich gemacht. Denn
da entlpringt, wie Kant [lelbfi bemerkt, die dritte
Kategorie jeder Clalle jedesmal aus der Vereinigung
der beyden erlien.

Nun ifl aber folgendes einleuchtend : Bedingung
ilt gar nicht real vorfiellbar ohne Bedingtes, und
umgekehrt, Bedingtes nicht ohne Bedingung, d. h.
beyde f[ind nur in einem dritten vorltellbar, das
durch ihre Vereinigung entlpringt. So ili von den
Kategorieen der Qualitdt, weder Realitit, noch Ne-
gation ablolut vorliellbar. (Denken wir uns etwa,
dals der Raum lediglich durch repulsive Kraft (oh-
ne ensgegenliehende Kralt) ansgefillt wire, [o wird
die Materie unendlich ausgedehnt, (nichts als Porus)

L " u

d. h, der Raum wird leer leyn. Denken wir uns
umgekehrt die Attractivkraft als abfolut, (o wird al-
le Materie in einem (mathematilchen) Punkt verei-
nigt (jablolut dicht), d. h. der Raum wird abermals
leer leyn), Allo ilt offenbdr, dals Realitit fowohl
als Negation, beyde ablolut gedacht, unszu Nichts
fiithren. Beyde [ind nur in ihrer Vereinigung vor-
{tellbar, d. h. wir konnen fie nicht trennen, ohne
fie zu vereinigen, noch [ie vereinigen, ohne fie zu
trennen.

Warnm hat nun Kant gleichwohl diele Ord-
nung der Kategorieen gewihlt, warum ift er bey [eie
nem Entwurf der Kategorieen micht von der drit-
ten Kategorie jeder Clalle ansgegangen, und warum
hat er z. B. die Kategorieen der Realitit und die der
Negation, der dritten, durch welche fie doch erft Be-
deutung erhalten, vorangelchickt? Die Antwort ilt:
weil diele dritte Kategorie nirgends als eine leere

Baden-Wiirttemberg
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Form a priori da, oder angeboren 1ilft, fondern
weil fie erlt thitig erzeugt wird, durch ein
Thun, in welchem eben delswegen Realitit und Ne-
gation urfpriinglich ablolut vereinigt feyn miillen,
Kant lifst diele dritte Kategorie (die Synthelis) vor
unlern Augen entliehen. Diefs thut Hr. Beck
nicht, f[ondern fetzt [eine urlpringliche Synthels
fchlechthin, und verfihrt infofern gerade lo, wie
die Philolophen der angebornen Begriffe. Dals
namlich in allem unferm urlpriinglichen Vor-
[iellen (oder Conlirniren) Abfolutentgegengeletzte
vereinigt werden, konnen wir uns, weil Vorliel-
len, Conliruiren u. [. w. ein Handeln, ein
Thun anzeigt, nicht anders erklaren, als durch eine
urfpriingliche Duplicitat in unferm Thun und
Handeln. Dals die Bedingung nicht ohne das Be-
dingte, das Bedingte nicht ohne die Bedingung, [on-
dern beyde zulammen jedesmal nur in einem drit-
ten vorltellbar [ind, konnen wir uns, weil dieles
dritte immer ein thatiges Conltruiren ilt, nicht an-
ders erkliren, als durch eine urlpriingliche Ver-
einigung des Bedingens und des Bedingt-
werdens in der Handlungsweile eines vor-
ftellenden Welens.

r]

Jene Duplicitat aber in unferm Thun nnd Han-
deln, diele nothwendige Vereinigung Entgegenge-
fetzter in unflerm Conliruiren kénnen wir uns gar
nicht, als urfpriinglich vorliellen, wie es doch
dem bisherigen zulolge notliwendig ilt, ohne vor-
auszuletzen, dals in uns urlpriinglich das Bedin-
gende und das Bedingte, das Beltimmende
und das Beltimmte, das Handelnde und das

Leidende abfolut ~ identifch: feyen, oder mit an-
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dern Worten, dals es uns der Natur unlers Geilies
nach unméglich feyn muls, zu handeln, ohne zu-
gleich das Objekt des Handelns zu leyn, oder um-
gekehrt, zu leiden, ohne zugleich das Subjekt des

Handelns zu feyn.

Diefle urfpriingliche Identitat des Reinen und des
Empirilchen in uns ilt nun eigentlich das Princip al-
les transfcendentalen Idealismus. Aus dielem
Princip erlt erklart fich, waram in uns urfpriung-
1ich zwilchen Realem und Idealem, zwilchen dem,
was empfunden, und dem, was gehandelt wird,
swilchien dem, was wir (vom Standpunkt des Be-
wulstfeyns aus) a priori und a polteriori nennen,
endlich zwifchen translcendentaler Sinnlichkeit und
sransicendentalem  Verftand, zwilchen i"illfcl]uuullg

und Begriff, gar kein Unterlchied liatt finde.

Jene urlpringliche Duplicitit in allem e (e

%
Thun und Handeln ili allo ein hoéheres Princip,
ans welchem erflt die urlpriingliche Synthelis (in
welcher zwilchen Anlchauung und Begrill, Sinnlicha

keit und Verltand kein Unterfchied [eyn loll) eben
fo hr_-.}'*.'cargeh.l:; als im Verliandesgebrauche die dritte
Kategorie jeder Clalle aus den beyden eriten ent-
filrlugt.

Zugleicil erhellt hieraus, dals das urfpriingliche
rorfiellen par nicht Princip der gelainten Phi-
2 )

lolophie feyn kann, weil es [elblt nur Eine Art,
Eine Modihkation, jenes 111']15}1‘fingii{_'hr_t‘ﬁ'. Han-
delns ift, in welchem das Handelnde und das

Objekt der Hemd]:mg Eins nund dallelbe hnd.

Denn wenn wir nun 2) auf das Praktilche
fehen, [o lifst ein lediglich - theoretilches

Baden-Wiirtte mberg
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A B L : . - | [+
Pl'll‘ll‘.i}fh r}n‘!l'f‘f_lf‘iﬂa'ﬁn das 111[1-]1;Itg]!¢hﬂ Vorltellen lﬂ,

. y - AT T R - BTk
die praktifche Philofophie vollig ohne Yundament;

eine 1o Il,:"_'z-_,ilh:.i]-'.i!_:!i: oder vielmehr J.’.Et;iil[.-f_'é;l'llil'.li-lﬁ

; - 1 [ 5 . . 5 . ¥ | i ¥ 3 : 4 .--
}ll:iu-}!“];;“ﬂ lielit fic E:, wie lhe1ni old be lru,]LLLf geno

- : F. . , & A A e ey
l}TJ_:'T ! {L;..l_-,, ‘urﬂ_.l'ln‘ifr];f_ aer :}1':"!_ WK E1ld h e X lll!-_J.L-i-L'if. ) Li-Lt
fich aus jenem Grundlatz nicht Ilchiplen lalst, Algt s

. . o M | %3 B, .
der Himmel weils woher! — gegeben anzu-

nelimen.

Denn, woferne die Synthesis das hochiie im
senlchlichen Geille ilt *:], 1o L{*E:'uifl. man }15.{“.111:]',
wie er je aus dieler Synthelis heraustreten, . h. wie
er je den nnlhwundiﬂvn Zulammenhang [einer Vor-
ftellungen, und den Mechanismus leines Denkens

. I ! - 1 kg -
verlallen konne. Wenn aber jene Synthelis [elblt

nichts anders, als das Produkt eines urlpringlichen
Hand olns unlers (Geiftes auf sich [elbft iE:Lr., lo KkOn-
Jlen WiIr uns auch das theoretilche in mnns nicht er-
kliren, ohne als erfies Princip aller Philofophie
vorauszuletzen, dals der Geilt des Menlchien ablo-
lut - frey fey. Ja, dals diefer Geilt [einer Vor-
Mellungen, leines Belchrinktleyns durch die-
felbe, bewulst werde, dals er diele Vorltellungen
felbft wieder zu feinem Objekt mache, wie er in der
Pi;ilui}_mitiu thut, ilt gar nicht 1h"gl‘:iflh"h, ohne vor-
anszuletzen, dals der Geilt mie aufhdre, [ein

eignes Objekt zu (eyn, d. h. dals er in’s Unendliche

o

%y Kant lilst alle Synthelis durch Vereinigung Entgegenge-
ferzier entllehen. Sein angeblicher fii]ﬂéf-{:ﬂr po [tu-
lirt die 5_».'&1L1mﬂ5, als etwas, woruber er keine sveitre
Rechenlchaft zu geben weils ; Kant [tellt [e 1':-;:1:1:;:-

tifch, [ein Erklirer analytilch auf,
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fort ablolut - frey ley *), und ans dem Zuliand
des Vorliellens in den Zuliand des freyen Han-
delns iibergehen konne.

Der Geilt aber kann den Zufliand des Vorliel-
lens nicht felblithatig verlallen, olmne durch diefe
Handlung zugleich alle Materie des Vorltellens Fir
fich aufzuheben. Weil es aber unmdéglich 'ilt, dals
der Geilt handle, ohne Materie des Handelns, [o
wird jene Handlung von felbft zum Wollen, d. k.
gum [elblithatigen Beltimmen der Materie [ei-

nes Handelns.

Nun ift aber der Charakter der geiltigen Natur
eben dieler; dafls durch ihr reines und freyes Han-
deln zugleich die Materie ihres Handelns beliimmt
fey, oder, dals das Reine in ihr unmittelbar
das Empirifche beltimme. — Dals im theoreti-
{chen Handeln des Geiltes (im Vorliellen) ihm durch
das Handeln zugleich die Materie des Handelns, das
Objekt entlieht, dals lonach das Empirifche in ihm
durch das Trans(cendentale befltimmt ift, haben wir

fo eben erwielen,

Nun [oll der Geilt im Wollen, [einer felblt,
d. h. feiner abloluten Thatigkeit, unmittelbar be-
wulst werden. — Aber er kann [einer abloluten
Thatigkeit nicht bewnlst werden, ohne dals fie ihm
zum Objekt wird. Allo [oll das Objekt [eines Wol-
lens er (elbli in feiner reinen Thatigkeit [eyn,

[ e,

*y Wenn wir aus der urfpraunglichen Svnthelis nicht her-
J i .

’\ : -
die Erfahrun 4 uber-

austreten konnen, {o kennen Wwir
all nur als Produkt, von der Erfahrung als Actus
diirfen wir gar nicht reden, kurz, die Philolophie hat

vor dem gemeinen Bewulstleyn-nichts voraus.
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er [oll sich felblt wollen; er lelbft aber ilt nur,
inwiefern das Reine in ihm empirilch wird. Allo foll
die Materie feines Wollens unmittelbar durch die
Form befiimmt feyn; mit andern Worten, die Form
feines Wollens [oll zur Materie [eines Handelns wer-
den, das Empirilche in ihm loll durch das Reine be-
fiimmt, es foll inlofern Aeine (moralilche) Duplici-
tit in ihm fatt finden. Diels ilt der wahre und ei-
gentliche Sinn des kategorilchen Imperativs, oder des

Moralgeletzes.

Die Materie des I'h'f[ﬂrﬂlg::['ﬁtzﬁs aber ilt, wie
wir eben gezeigt haben, das Reine in uns. Seines
reinen Thuns aber wird der Geilt nicht bewulst,
als durch das Wollen, (indem er alle Materie
des Handelns, infofern fie ihm gegeben ilt, aunf-
hebt, um fie felbfithitig zn beltimmen). Allo
wird er auch der Materie des Moralgeletzes,
oder defllen, was durch das Moralgeletz gefodert
wird, nicht anders inne, als durch das Wollen,

und infofern ift die Quelle des Moralgeletzes
der Wille.

Die Form alles Wollens belteht darin, dals die
Materie des Willens durch ablolutes Handeln be-
flimmt fev, d. h. dals das Wollen ins Unendliche fort
nur Llllrlﬂhl das Wollen, und aus dem Wollen erklar-
bar fev. Das Wollen der blofsen Form nach betrach-
tet heilst das reine Wollen. Das Empirilche aber
foll durch das Reine beftimint feyn. Allo fodert das
Moralgeletz als Objekt des Wollens den reinen
Willen [elbli.

Das Objekt des Wollens aber loll immer nur
aus dem Wollen erklarbar leyn. Vvenn ich allo
nichts will, als das abfolute Gute, d. h. den reinen
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Willen felblt, fo loll dieler @/s Materie meines
Willens immer nur erkldarbar leyn dus einem Wole
fen, d. h. ans einer positiven Handlung, wodurch

er zum ODbjekt des Willens geworden ilt.

Dieler l:{.:ﬁtim’ﬂﬂ H:uulhtng aber [oll ich be-
wulst werden, denn das Selblitbewulstleyn ilt,
was wir luchen. Eines Positiven aber werden wir
uns nie anders beéwulst, als durch ein Entgegenge-
fetztes Politives {;d.u; inlofern das fi.r{_:guti'-;ﬁ des
erftern ilt). Dieler Satz wird aus der theoretilchen

Philolophie als erwielen vorausgeletzt. *)

Alfo kéonnen wir uns auch einer Hmuliung, itk
welcher die Materie des- Wollens durch den reinen
Willen beltimmt ilt, nicht bewulst werden, chne
dals die E!Iltgt“:fﬂ}ﬂﬂﬂt:rt““'.h* Handlung, in welcher, um-

asekehrt, der Wille durch die Materie beltimmt (der

L1 .

reine Wille allo ganzlich anfgehoben) ilt, posi-
tiv und real ﬂﬂlgﬁgtnguﬁ.tﬂt Hr}', d. h. wir kénnen
uns keine ["Jufitiu moralilche He]]u'”u]lgg denken, ohne

ihr eine [:-._aﬁriv unmoralilche r:JL:IHI_‘g{.:HIHiE‘!IEH.

Diefe Entgegenletzung muls real [eyn, d. h
beyde Handlungen miillen im Bewulstlfeyn als gleich
moglick vorkommen, Dals die Eine oder die Andre
ausgelc hloelfen wird, muls aus einer lmﬁtiven
Handlung des Willens erklart werden.

Jenes Bewulstleyn real urlzgegﬁnpﬂﬂjtztﬁr &t he
gleichméglicher Handlungen nun ilt es, was den

[ g R e

') Vortreffliche und aus der Tiefe der menlchlichen Natur
gelchopfte Anmerkungen tber dielen Satz enthidlt Kants

Abh., Verfuch, den Begriff der negativen

Grolien tn die Weltweitsheiteingulubren,

Eadcnlﬁ'iirﬁﬂmbcrg
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Willen zur Willkdr macht *), und [o [ehen wir
uns durch unfre Philolophie in' den Stand geletzt,
den Widerltreit auszugleichen, der in den Behaup-
tungen zweyer berithmten Philolophen iiber dielen

Gegenltand [tatt zu finden [cheint.

1) Kant behauptet in der Kritik der praktilchen
Vernunft, ,,der Wille und die praktifche d. h. geletz-
gebende Vernunft leyen Eins und dallelbe. Diele
Behauptung wiederholt er aufs meue in der philolo
philchen Rechtslehre. Reinhold behaupter; Mora-
litit und Zurechnungsfahigkeit der Handlungen Ilal-
fen fich nur vnter der Vorausletzung einer [owohl
von der Selblithatickeit der Vernunft als von dem
Streben der Begierde verlchiedenen Freyheit des
YWillens denken. <

Die Sache ilt diefe: Vernunft zeigt urlpriing-
lich blols das Vermogen der Ideen an, und hat in-
fofern lediglich theoretilche Bedeutung. Prakti-
fche Vernunft ware [onach etwas unmittelbar lich
felblt wider[prechendes. — KEs wire aber in uns
kein Vermogen der Ideen, ohne ]:'-'ra:-:j,'llf_:it: wir
konnten auch mit unlern Gedanken nicht tiber das
Wirkliche hinauslireben, ohne urflpringlich
frey zu [eyn. - Umgekehrt, wir konnten tuns der
Freyheit, und unfers Hinauslirebens iiber die Wirk-
lichkeit micht bewulst werden, wédren wir nicht im

Stande, da, wo wir keine Objekte mehr hnden,

*) Die Willkiir it zur Moglichkeit des Vorltel-
lens unlers freyen Handelns nothwendig, ge-
hort allo infofern nur zur Erfcheinung des Vvillens,

nicht zum Willen [elblt
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felbt uns Objekte zu fchaffen. Das Objekt der Frey-
heit aber ilt unendlich. Diefes Objekt ilt nur in
einem unendlichen FYortlchritt, d. h. empirilch zn
realifiren, und [oll allo allerdings empirilch, d. h.

in der Erfahrung, realilirt werden.

Weil nun hier der Begriff des Objekts dem
Objekt felbli vorangeht (anliatt dals im theore-
tilchen Erkenntnils der Begriff erlt mit dem Ubjekt
entfieht); weil ferner alles, woraul wir als Objekt
(gleichviel des Erkennens oder Realilirens) reflek-
tiren, endiich FE:,']'I muls, [o kommt hier die Ein-
bildungskraft'der ¥ reyheit zu Hiilfe, und [challt
Ideen dellen, was die Freyheit realiliren loll, [o
doch, dals diele Ideen einer unendlichen Irweite-
rung fahig leyen, weil, fobald das Objekt derlel-
ben in irgend einem Zeitpunkt erreicht ware, wir

aufhoren miilsten, abfolut thatig zu leyn.

Die Einbildungskraft allo im Dienite der
praktifchen Vernunft ilt das Vermogen derx
Ideen, oder das, was wir theoretilche Vernunft
nennen. So wenig als die theoretilche Vernunit
Ideen erzeugen konnte, ware ihr micht durch die
Freyheit in uns eine Unendlichkeit aufgethan, eben
f[o wenig konnte diele Unendlichkeit ODbjekt [fiir
die FI‘E}']IEit werden, wirde [ie ihr micht durch
Ideen, d. h. durch Vernunit, ins Unendliche fort

hﬂgrﬁnzh

Alfo fetzt die Freyheit in uns die Vernunft, (als
ein Vermogen der Ideen,) und umgekehrt, die Ver-
nunft in uns die Freyleit voraus.

Weil

Baden-Wiirttemberg
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Weil demnach Freyheit ohne Vernunft eben [o
wenig als Vernunlft ohne Freyheit gedacht werden
kann, lo kann die letztere (die Ireyheit) anch
Prﬂklii‘chE:Vm'nuni't heifsen: Vernunft, weil ilix
anmittelbares Objekt Ideen [ind; praktifche
Vernunft, weil diefe Ideen nicht Gegenlidnde des
Erkennens, fondern Gegenllinde des Handelns
find. Eben lo kann umgekehrt die Vernunft, als
Vermogen der Ideen, obgleich ihre Funktion dabey
lediglich theoretilch ilt, dennoch, inlofern ihre Ideem
Objekte des Realilirens durch Freyheit hnd, pralksa
tiflche Vernunft heilsen: Vernunft, weil ihre
Funktion in Erzeugung der Ideen lediglich theore-
tifch; praktilche Vernunft, weil diefe Objekte eis

nes nothwendigen Handelns find.

8o it allo }11‘;11-1[1!’{21113 Vernunft Eins und
daflelbe mit der Freyheit, d. h. dem Willen (nach
L Ve der praktifchen Vernunft in dielem
""n..l::l“tll.. DTl 1
Sinne g{;lu-?n alle Geletze ams, und  die mﬂ_n‘uu#

: s 1 e « Y. = ? : - i " .
liche Autonomie des Willens ilt im Hmnlﬁm-ﬁt?.r:: aus
gf.'*.r.lrl'h:ln. Das Moralgeletz aber ilt Keineswegs ein

todter Satz, der ‘a priori‘in uns ruht, noch ein

Satz, der theoretilch entliehen kannj es ilt in
uns da, nnr infofern es.der Wille in uns (empi=

rilch) ausdriickt. Es wird ofenbar durch That

und Handlune:

:—_l'!

ihim. Seine Quelle aber ift der Wille. Denn es

halt uns einen Zufiﬂllﬂ VDT, l’.i{'ill‘t']'t wir uns gar nicht
w = . ] = ' '

anders, als im Akt des Wollens [elblt, bewulst

werden kOnnen.

Infofern mun aber die theoretifche Vernunit je-
ngt, und ur-

]
|
&

. 1950 X1 r
nes Geletz, das aus dem VWillenn entipl

Schellings Schriften. 1, Bd. 2%

und nur inloferm wissen wWIr von
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fpriinglich nur in That und Handlung offenbar wird,
anffassen, und in Worten auslprechen kann,
ilt zwar ihre Funktion eine lediglich theoretilche und
anialog der Funktion des Verliandes, wenn er die
urlpriingliche Handlungsweile des Geiltes in der An-
[chauung abfirahirt, und in Begriffen voritellt. So
wie wir das urfpriingliche Vorliellen in Be-
griffen darlegen, ohne delshalb diefle Begriffe [ir
das urlpriingliche Vorliellen felblt zu halten, eben
fo kénnen wir das urlpriingliche Sollen (dellen
Grund im Willen [elbit liegen mufs) in Begriffen
aulfallen, ohne dals wir delshalb dieles abgeleitete
oSollen mit dem urlpriinglichen, oder das blolse
Organ, wodurch das Geletz zu uns [pricht, mit
der Quelle des Geletzes [elbli verwechleln.

Beyde allo (Kant und Reinhold) haben recht;
der Wille giebt Geletze (nach Kant), welche die
Vernunft ausl{pricht (nach Reinhold). Wenn
aber der Erltere lagt: der Wille ilt nichts anders,
als die praktilche Vernunlt [elblt, [o ilt es natiirli-
cher, umgekehrt zu [agen: die praktilche Vernunft
(das Geletzgebende in uns) il der Wille [elbli, denn
einer praktifchen Vernunft, die uns durch das Ge-
etz _gebietet, ilt fich judﬂ*-umuittelhﬂr bewulst,
nicht lo aber des urlpriinglichen Willens, dellen
Stimme nur durch das Medium der Vernunft zu uns
gelangt. — Wenn nmgekehrt Reinhold [agt: die Ge-
fetze tiberhaupt gelerr nur von der Vernunft aus,
das Moralgeletz ley die Foderung der blofsen Ver-
nunit an den Willen, fo ilt diels grundfallch, und
eine Behauptung, die alle Autonomie des Willens
aufhebt. Denn die Vernunft (urlpriinglich ein
blols theoretilches Vermdgen) wird zur prakti-
fchen Vernunft, nur dadurch, dals fie die Materie

Eadcnlﬁ'iirﬁﬂmbcrg




BADISCHE
LANDESBIBLIOTHEK

BLB

315
eines hohern Willens auslpricht. Sie [elblt hat in
fich keine Auktoritit, und keine moralilche Gewalt
iiber uns; was [ie als Geletz auslpricht, gilt nur, in-
fofern es durch den abfloluten Willen [anctionirt ilt,
Wenn es demnach (nach Reinhold) keinen abloluten
Willen giebt, in dellen Namen die Vernunft zu uns
fpricht, und von dem eigentlich alle Geletze aus-
gehen, fo il die Vernunft, indem [ie uns Geletze
gieht, ein lﬁdiglicll Iher;u‘f_*.Ti['r]JEii ETE'!IJJ-Ha;,'It'.‘Il ['i.-"-'ﬂ::' eI
auch zuzugeben I[cheint, wenn er S. 383 lagt: die
Vorflchriften (der Vernunft) f[eyen an sich blols
thi:—.a:}rr-tifr_'h]; denn 1w:1]i.ti'il_11 ilt lie mnicht durch
sich felbfi, fondern nur durch eine hohere Aukio-
ritat, in derén Namen ie [pricht. Allo 1ilt es ein
theoretifches Vermogen; das, anliatt durch den
Willen beltimmt zu feyn, felblt den Willen beltimmt,
und [o weit alle Antonomie in uns nur dem Schein
-und dem Worte mach iibrig lalst, Diels will aber
leinhold mnicht. Wie er dellen ungeachtet zu der
E{‘Il.‘-ITJI"ITHTI:g (H“E Geletze gehﬂn von der Vernunlt
aus) veranlalst werden konnte, wird aus folgendem
klar werden. '

2) Kant behauptet: ,,Von dem Willen gehen
die Geletze aus, von der Willkiir die Maximen.
Die letztere ift im Menlchen eine freye Willktr;
der Wille, der auf nichts anders, als blols aufs Ge-
fetz geht, kann weder frey moch 1111Fn3}rr ge-
nannt werden, weil er nicht auf Handlungen,
fondern unmittelbar auf die Geletzge bung fir die
Maxime der Handlungen gceht, da her anch
fchlechterdings nothwendig und felbli kei-
ner Nothigung fahig ift. Die Freyheit der VWill-
kiic aber kann nicht durch das Vermdogen dex
22"
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Wah!l fiir oder wider das Geletz definirt

werden, wie es wohl einige wverlucht haben; ol

e

a | "lr Fm
eywar die VvV

kiir als Phanomen davon in der Hhr-

fahrung haufige Beylpicle giebt. — So viel konnen
wir einlehen, dals, obgleich der Menlch alsSinnen-
welen der Erfahrung nach ein Vermogen zeigt,
dem Geletze nicht allein gemils, londern auch zuwis
der zu wiahlen, dadurch doch nicht [eine Freylieit
als intelligibeln Welens definirt werden Kinne,
weil Erfcheinungen kein tibersinnliches Ob«

. F : s - : hy g e o'y
jekt, dergleichen doch die Freyheit der Willkiir ilt,

verltindlich machen kénnen, und die IFreyheit nims-
mermelir darein geletzt werden kann, dals das ver-
ninflige Subjekt auch eine wider leine geletzgebende

Vernunft [ireitende Wahl treffen kann. Dhglarich die

Erfahrung oft genug beweilet, dals es gelchieht, wo-

o
von wir doch die Mdoglichkeit micht Dbegreifen
konnen. ¢

Dagegen behauptet Reinhold: Die menlchliche
Wikkiir ey ein dem Willer Eigﬂﬂthf'ﬂl'liiﬂh es Yer-
mogen, und der Wille, anftatt dals das Geletz von
ihm ausgehe, gehe umgekehrt auf das Geletz, aber
nur -dann und nur inlofern, inwieferne er (mit
Kant zu [prechen) dallelbe in leine Maxime aufneh-
me., Dieles konne er nur inloferne, inwieferne das
Geletz keineswegs an und fiir sich [eine Maxime
fey, folglich inwieferne es micht von ilim aus-
gehe. Der Wille kére nicht anf, Wille zu [eyn,
wenn er nicht aufs Geletz gehe, londern beweile
fich eben auch dadurch als Wille. Esvilt kein Wille,
wenn er nicht frey, d. h. wenn er nicht eben [o gut
bile als gut [:H}'I'l kann. ¢

Hier ift nun ein folcher Widerlpruch der Be-

hauptungen, dergleichen man in dielen Dingen kaum
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fiir moglich halten [ollte. Der Grund f_-[lf"'r'r_“‘ﬁ VWider-
fpruchs wird allo wohl im Objekt [elblt liegen.
Wenn Kant behauptet: Der Wille an fich il weder
frey moch unfrey, allo auch weder gut IJ.-'.'}.i.‘]l boles
Reinhold dagegen lagt: der Wille, als [olcher,
konne nicht anders, als frey leyn, nni er ley nur
infofern Wille, als er boile oder gut leyn konne:
fo i[t doch hier offenbar von zwey ganz verlchiede-
nen Willen die Rede. Es fragt lich, ob nicht das
Objekt (der Wille) lelbft eine [olche doppelte An-

ficht 1111'_"}511!:11 macht.

Wenn A [agt: Der Wille, als lolcher, ilt weder
frey noch unfrey, und B dagegen [ich auf das ge-
meine Bewulstlfeyn beruft, in welchem Willkiir (d. h.
Freyheit zu wahlen) als ein dem Willen eigen-
thiimliches Vermdgen vorkommt, o redet jener
offenbar vom Willen, infofern er gar nicht O b-
jekt des Bewulstleyns ili, diefer vom Willen,
infofern er im Bewulstfeyn vorkommt. Jener
erhebt fich iiber den Standpunkt des gemeinen De-
wulstfeyns, diefler bleibi darauf f[tehen. Jener hat
den Vortheil voraus, dals er dielem [elbli aus Prin-
cipien beweilen kann, der Wille, inlofern 'L?T‘ er-
fcheint, d. h. vom Standpunkt des Jewnlstleyns
aus angelehen, miille als freye Willkiir erlcheinen,
ﬂhglpir:h dieles Tm‘mﬁgﬁ*u im abloluten xﬁ'u'r'l..ﬁ]ﬂ'ﬂ
( der allein i‘_;ﬂllutzguhrrnd ift) gar nicht gmlunkhnr ley;

dielfem bleiht michts {ibrig, als fich aul das Urtheil

des gemeinen praktilchen Verltandes zn berufen,
das er lelbfi nicht weiter erklaren kann; wie es aber
zugehe, dals jener etwas behanpte, das dem gemei-
nen Bewulstfeyn zu widerlprechen [cheint, weils er

nicht begreillich zu machen, und kanun-lich delshalb
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bey [einer eignen Widerlegung jener-ihm fo wider-
linnigen Behanptungen nicht beruhigen.

Das Beylpiel ili merkwiirdig, weil es zeigt, wie
Ichwer es ift, lelbli in Fragen, die das allgemeinfie
Interelle, das der Moralitit, belreffen, iibereinfiim-
mend zu urtheilen, woferne man nicht iiber einen
gemeinlchaltlichen Standpunkt einig iflt. Dieler aber
kann mnicht ein untergeordneter, fondern muls noth-
wendig der hochlie [eyn.

Der Wille allo, wenn er erlcheint, muls
nothwendig als Willkiir erlcheinen. Diefls nund nicht
mehr kann B beweilen, und gerade eben diels be-
hauptet auch A. Nun ilt,es aber der Charakter des
endlichen Geilies, dals er in's Unendliche fort sich
felbli erfcheine, [ein eignes Objekt fey, fiir
sich [elblf empirilch werde., Diele Nothwendig-
keit ([ein eignes Objekt zu werden) ilt das Einzige,
was gleichlam zwilchen uns und die Unendlich-
keit tritt. Was allo jenfleits diefer Nothwen-
digkeit liegt, das haben wir mit dem Unendlichen
[elhii gemein, das liegt fiir uns, infofern wir empi=
rilch [ind, in der Unendlichkeit. Nun i aber un-
ler Wille eine That, die an sich [elbli gar nicht
empirilch ifi. Diels bebaupten beyde, A und B.
Allo liegt unfer Wille fiir uns in der Unendlichk eit,
er entllieht jeder empirilchen Erklarung; das Wollen
kann ins Unendliche fort nur aus '‘dem Wollen er-
klart werden.

Nun (oll aber der Wille doch Erlcheinung wer-
den, denn die Aufgabe des moralilchen Gefletzes ilt,
dals das Ich in der Aullenwelt in's Unendliche fort
[ich darltelle; diele 'Alif'giihe aber ifi nicht zu erfiil-
len, ~ohne dals das Ich leiner [elblt, und zwar im
YWollen, bewnulst ley.
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Das Ich aber [oll fich [eines Wollens als eines
ablfoluten bewulst werden. Diefls ift nicht unf.'wt:'l'u:*h‘J
als negativ, d. h. es foll fich bewnulst f{‘.}'.l.'l; l:]f::l.s
es durch [innliche Antriebe nicht befiimmt ift, Diels
nicht mdoglich, oh=

ift, wie oben erwielen worden,
lichen

ne positiven Gﬁgﬂnf'ntz zwilchen den linn :
Antrieben und dem, was der Wile, als reiner 1“*-.11113,,
gebietet. Eben delswegen, weil, und 111!1'1infu3f1;n,
als diefer politive Gegenlatz (tatt findet, ilt es mog-
lich, durch das Bewulstleyn [elbli autl -Ei[l.EIl ﬂl.}il1'l,}-
luten Willen getrieben zu werden. Da ]i:nur Ge-
genflatz politiv i, fo miifsten lich beyde Entgegen-
geletzte anfheben, das Relultat allo = o leyn. Da

i 3% ¢ wir uns be-
nun doch eine Handlung erfolgt, der wir

5 . . v . q &
wulst ind, der Grund davon aber weder 1m mora
i 3 inlofer ] swwulstlfeyn vor-
lifchen Gefletz, infofern es im Bewulstie}
kommt, noch in den sinnlichen Antrieben ET
‘ rel ‘de einander gleich
fucht werden kann, weil Beyde einande: s
geletzt worden ind, fo konnen wir uns das Entlte-

hen einer Handlung vom Standpunkt des Hm'l.jl.n:;l-
feyns aus nicht weiter Erhlﬂrel:..nJ als aus j_‘-lllﬂr
freyen Wahl, der wir den Namen Willkur ge-
ben. FEben diels aber lollte erreicht werden; das
Problem war, das Bewulstfeyn der Freyheit be-
greiflich zu machen (gleichlam zu confiruiren). Diels
shun wir durch den Begrilt der Willkir, welche
daher mit wollem Recht als das Phinomen des
Willens erklirt werden kann.

Weil nun aber der Wille als willkiir blofse Er-
fcheinung ilt, lo kann Willkiic dem Willen, info-
fern er nicht erfcheint, gar micht ’Iu‘::,'g{-.-]v%;t,
oder gar als ein Eigﬂﬂl]lﬁi’lﬂii_‘hﬂﬂ Vermigen dellel-

ben, wie B thut, vorgeliellt werden, und A hat ganz

recht, wenn er behauptet, der VWille , als [olcher, ley
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Weder frey noch unfrey, weil er lediglich auf das
Geletz 5;;1:]1{1, f‘cflfurhtﬂrdinﬂa IlthhwﬂﬂlHH und [elblt
keiner Nathi uig I'[iflig H;}".

Der Vertaller dieles Auflatzes hat diefelbe Bee
hauptung linglt aus Principien abgeleitet, zu denen
fich neuerdings Hr. R. [elbli bekennt, und er hoff
daher, hier um [o eher [eine ehemalige Erkldrung
uber dielen Gegenliand mit der Kantilchen verglei-
chen zu dirfen, da fein Vortrag dadurch ohne Zwei-
fel an Dentlichkeit gewinnen wird. ,,Das Problem
der translcendentalen reyheit, lo erklarte er [ich
damals, hat von jeher das traurige Loos gehabt, im-
mer milsverlianden, und immer wieder aulgeworlfen
zu werden. Ja, felblt nachdem die Kritik der Ver»
nunft o grofses Licht dariiber verbreitet hat, [cheint
doch bis jetzt der eigentliche Streitpunkt nicht [charf
genug beltimmt zu leyn. Der eigentliche Streit bee
traf miemals die Moglichkeit abloluter Freyheit,
denn ein Ablolutes fchliefst fchon durch feinen B e-
grill jede Bellimmung durch fremde Caunfalitit aus;
die ablolute Freyheit ift nichts anders, als die abe
rii}]l.ﬂ.'{‘r]ﬂﬂﬂfﬂmtung des Unbedingten durch die blofsen
(Natur) Geletze feines Seyns;« — [Diels ift ge-
rade dallelbe, was Kant [agt, der Wille, infofern
er nicht Exlcheinung, d. h. infofern er nicht
translcendental, [ondern ablolut frey ilt, geht
auf nichts anders, als auf's Geletz, und kann inflo-
fern weder frey mnoch unfrey genannt werden,
d. h. das Geletz, das von ihm ausgeht, ilt fiir den
ablolnten Willen ein blofses Natu rgeletz, wodurch
er gar nichts ausdriickt, als sich lelbfi, Nur hat
Kant vergellen zu bemerken, dals infofern auch
das Geletz des abloluten Willens nicht Moralge=
fetz ill. Reinhold fragt; Sollte Kant micht den
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Begriff des moralifchen Geletzes zn welt gefalst has
ben, da er demflelben mit dem Geletze der prakti=-
fchen Vernunft — (in unlrer Sprache: dem Ge-
[etze des abloluten Willens) — e*illﬂrl’c}* Umfang
gab? Ich antworte: Allerdings, denn was IL Geletz
der praktifchen Vernunft nennt, wir Geletz des ab-
foluten Willens nennen, wird zum Moralgeletz erlt
im Bewulstfeyn, im politiven Gegenlatz gegen
[innliche Antriebe, als Objekt der freyen VWahl der
Willkiir, d. h. des Willens in der Er[cheinung. %)
Die ablolute Freyheit des Willens kann daher cha=
rakterifirt werden, als] — ,,Unabhiangigkeit von al-
len nicht durch fein Welen felblt bellimmten (be-
reits gegebnen) Geletzen, von allen Geletzen, die
etwas in ihm (etzen wirden, was nicht Ichon
durch [ein blofses Seyn, durch fein Geletzt-
feyn tiberhaupt, geletzt wiare.* — Dergleichen
Geletze find Moralgeletze. Denn diefe ergehen
an einen Willen, wvon dem es nicht zum voraus
fchon ausgemacht ilt, dals er dielen Geletzen gehor-
che. Dagegen jenes urlpriingliche Geletz (das erlt
im Bewulstfeyn zum Moralgeletz wird) nicht an
einen Willen ergeht, londern von einem Willens
ausgeht, der sich felbli Geletz ilt, und der
inlofern weder frey noch nunlrey (im morali-~
fchen Sinn), londern abfolut frey il

Hieraus folgt nun unmittelbar, was auch damals

behauptet wurde, dals das Ablolute in uns allein die
s e R e T ]

*y Inlofern if! es alsdann auch wahr, dals das Geletz (als
Moralgefetz) von der Vernunft herkommt; denn zum
Bewulstleyn gelangt es allerdings nur durch das Me-
dinm der 1'".',-'1':11!”]'[, und jl: nfteits des ]_il:}".'.'i.liuslilu;‘}'ni 1F!,.

¢s micht Moralgefetz, [ondera Naturgeletz des Vyillens,
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transfcendentale Freyheit mnicht erklart. ,,Das
Unbegreifliche ift nicht, wie ein ablolutes, londern
wie ein empirilches Ich Freyheit haben folle,
micht wie eig intellektuales Ich intellektual, d.h. ab-
folut frey leyn konne, fondern wie es maglich ley,
dals ein empirifches Ich zugleich intellektual [ey,
d. h. Caulalitat durch Freyheit habe.* Denn, letzen
wir etwa, dals das Empirilche in uns véllig beltimmt
fey durch das Intellektuale, fo begreifen wir nicht,
wie noch eine Willkiir il uns maglich ift. Diels
raumt anch Kant ein, wenn er [agt, die Freyheit
kénne nimmermehr darein gefletzt werden, dals das
verniinftige Subjekt auch eine wider [eine geletzge-
bende Vernunft [ireitende Wahl treffen kiinne, ob-
gleich die Exfahrung oft genug beweile, dals es ge-
fchehe, wovon wir doch die Moglichkeit
nicht begreifen kénnen. — Oder [etzen wir
umgekehrt, dals das Empirilche in uns durch das In-
tellektnale gar nicht beliimmt fey, [0 begreifen wir
nicht, wie die Freyheit der Willkiir in uns mog-
lich ift.

Wir bedirfen allo zur Erklirung der freyen
Willkiir, (als einer Thatlache des gemeinen Bewulst-
{eyns), der Idee von abloluter Freyheit; ohne diele
begreifen wir keine Freyheit der Wahl; mit ihr
allein begreifen wir micht, wie noch eine Wahl
tiberhaupt in uns mdglich, und warum das ur-
Ipriingliche Geletz in uns nicht zur Nothwendigkeit
geworden ift.

Hier miillen wir nun uns felbt erinnern, dals
die. Willkiir, oder die Freyheit, uns fiir oder wider
g und allein zur Er-
fcheinung gehort, und dafls wir daher den Begrift
derfelben gar nicht brauchen diirfen, um damit das

das Geletz zu beliimmen, einzi
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Ueberfinnliche in uns zu bellimmen, oder zu definis
ren. Es muls erwiefen werden, dals wir uns des
Ueberfinnlichen in uns, d.h. der Freyheit, gar mnicht
bewulst werden kénnen, als durch Willkir, wel-
che fonach, obgleich mnicht zum Ueberfinnlichen in
uns,; doch nothwendig zu unfrer Endlichkeit, d. h.
zum Bewulstfeyn des Ueberfinnlichen gehort.
u '1 w = o ! :
So nothwendig als es ilt, dals wir fur uns felblt
endlich werden, [o-nothwendig iit es auch, dals die
ablolute Frevheit in uns als Willkiir erfcheine. Diele
wird dadurch, dals fie blofs zu unlrer Endlichkeit ge=
hort, und infofern Erfcheinung ilt, nicht lofort
zu einem blofsen Schein *); denn fie gehort zu
den nothwendigen Schranken unlrer Natur, uber die
wir- in’s Unendliche fort hinaus [ireben, ohne [ie
doch je wvollig aufheben zu kénnen; und fo fallt
von diefem fonlt fo dunkeln Punkt der praktilchex
Philofophie ein neuer Lichtfirahl auf unflern theore-
tifchen Idealismus zuriick, dellen Bedeutung jetzt erlt
ganz klar wird, Wir konnen jetzt gleichlam den
transfcendentalen Ort befiimmen, von wo aus das
Intellektnale in uns in's Empirilche Gibergeht. Mit
L] 3 H; ; velc as Ablolute in
der Einen Handlung, durch welche das A ol ..
ans fch felbfi zum Objekt (die Freyheit zur Willkir)
wird, entfaltet [ich auch ein ganzes Syltem endlicher
Vorftellungen, und zugleich das (o tief in uns lige

gende Gefiihl unfrer moralilchen Endlichkeit, wo-
durch wir erft in der Aullenwelt, als der Sphare

I —
: . S
*3y So wenig, als die ganze Gelchichte unlers Gelchlechts,

5 " . 11 "-'1 :

die auch -nur zur Endlichkeit gehort. — le beginng
" LR i B T rI '! r"

mit dem Siindenfall, -d. h. mit der eriten willkiirlichen

That, und endet mit dem Vernunfireich , d. h. wean

alle Willkiir von der Erde ver[chwindet.

= S -' -.- — ;l...-- -. -. :- ::.- - .- = -l- - " - = .- : i .' L iy - -. -' -l - =
e T T, i on. i e o PR T e Tyl T i = el S 1~
) o -r ¥ =L i - aii La 1 . - = ~; - =, -

o | -
-
I ' T ™1 - -
_F-i e — e
- r ] I
- =
= S

Baden-Wiirtte mberg



T —— p— L e
.

T T e )

ST
—— = = ]

-F‘“-"I

S T B . S — P
e e [ — - n v - =
- ™ - ™ | e
I . e Sl . e .
-
§

. - --- _. ..._.___
e e e ———— T — iy — -

BADISCHE
LANDESBIBLIOTHEK

BLB

S —
F
i Tl _-::——'.-_—
= T

M
1

324
nlrer Endlichkeit, einheimilch werden, Wir
verliehen die Tendenz mnach' dem Unendlichen, die
unflern Geilt in fieter Unruhe erhilt, denn die End-
lichkeit ilt micht unfer urlpriinglicher Zuliand,
und diele ganze Endlichkeit it nichts, was durch
sich [lelbit beliinde. Wir f[ind endlich gewWor-
den, und wie kénnten wir holfen , diele Endlichkeit
moralilch zu iiberwinden, Wire fie nicht moralilch
entlianden? Es ilt unlre eigene lndlichkeit, die
uns die Welt endlich macht; aber [chon jetzt ahnen
wir, dals fie uns durch uns felbli unendlich wird,
und dals dem erweiterten Organ auch eine erweiter-
te Welt [ich auflchlielsen werde.

x *
%

Fallen wir jetzt alles zufammen, woriiber wir
einig geworden find, fo [ind es foleende Satze:

1. Vom abloluten Wollen geht das Geletz aus.
Der Wille, inlofern er geletzgebend, d. h. ablolut
ifi, kann weder frey noch unfrey heilsen, denn er

drickt im Geletze nur lich lelblt aus.

2. Ohne abloluten, geletzgebenden Willen wire

Ff{_‘.}'hﬂit eine Ehi]‘ﬂgij‘{f. L.}EL‘ 1‘11'{’.:.'I|_*iT ;1F;rf_~r "l',’[j]‘dﬂﬂ
wir uns mnicht bewulst, als durch Willkiir, d. h.
durch die freye Wahl zwilchen entgegengeletzten
Maximen, die [ich \"-.‘l?'it,'illrf.'lr{'iflli_i auslchiiellen und in
FEinem und demlelben Wollen zulammen nicht belie-

hen kénnen.

3. Das Geletz des abloluten Willens, inlofern es
zur Maxime werden [oll, gelangt durch die Vernunft
sur VWillkiir. Die Vernunft ilt nicht felLlt das Ue-
berfinnliche in uns, wohl aber, was das Ueberlinn-
liche in uns ausfpricht.

Eadcnlﬁ'iirﬁﬂmbcrg




- cE—
-

I
-~

m—

325
4. Die Willkiir, als die Erlcheinung des ablolie
ten Willens, ift von dielem mnicht dem Princip,
fondern nur ihren Schranken mnach verlchieden;
dadurch, dals ein politiv entgegengeletzter Wille ihr
widerfirebt. Die Willkiir alfo kann erklart werden,
als der ablfolute Wille, unter den Schranken

. der Endlichkeit, :
5. Wirde der abfolute (reine) Wille michs |
durch einen .entgegengeletzten belchrankt, lo el

konnte er leiner felbt, d. h. leiner Freyheit nicht

bewulst werden; und umgekehrt: ware der em-
pirifche Wille (dellen wir uns bewulst werden,)
vom abloluten micht blofs [einen Schranken, fon-
dern dem Princip mnach verichieden , 10 gfﬁ'ﬁre es il
abermals kein Bewulstleyn der Freyheit in unlerm 1| "

empirilchen Wollen.

6. Vom Fr;mdlmnkt des Hﬂwuﬂiruyns EITL-;T{:-FE}IE‘II,
belicht die Freyheit des Willens in der Willktr, wo-

] ' 1 T " B . s B L y = | |-|'II"'I
mit wir jetzt das Geletz, jetzt das entgegengeletite
% B M : J,J:.
Princip in anfre Maxime aufnebmen, nund eben- dieie

Unmoglichkeit, uns den abloluten Willen anders

" T - 4 L L ..-
vorzuliellen, ilt der Grund aller Endlichkeit.

-- - -_‘
o e

o L . g 1
7. Durch dielen Begriff der Willkiir aber, als
welcher blofs zn der Art uud Weile gehort, wie wir
wns lelbli vorftellen, kann das Ueberlinnliche in uns

nicht delnirt werden.,
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Den Satz 1 liugnet Reinhold, weil er aufl
dem Standpunkt des Bewulstleyns ftehen bleibt, und
fich nicht zum abloluten Willen erhebt. Den Satz ‘ '.
2 behanptet Reinhold und Kant lange vor ihm. In
der Philol. Religionslehre S. 10, erklart er ausdrick-
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lich, das moralilche Gelstz ey eine Triebfeder der
Willkiir, allo ein Politives = a, mithin koénne der
Mangel der Uebereinliimmung der Willkiir mit dem
Geletze (= o) nurals Folge von einer reell - ent-
gegengeletzten Bellimmung der Willkir, = — a,
d. h. durch eine béle Willkiir erklirt werden. Ue-
o, weil [ie mit dem
Worte Vernunlt ver[chiedne Begriffe verbinden.

ber den Satz 3 [ind beyde uneinig

Den Satz 4 habe ich [onft [0 ausgedtiickt: ,,dals die
Caulalitit des empirifchen Ich Caulalitit durch
Freyheit ilt, verdankt [ie ihrer Identitdt mit
der abloluten, dals fie translfcendentale Frey-
heit ilt, nur ihrer En dlichkeit (beller: das Trans-
fcendentale ift das, was das Empirilche in uns mit
dem Abloluten, das Sinnliche mit dem Ueberlinnli=
chen vermittelt); fie ilt alflo im Princip, von dem fie
ausgeht, ablolute Freyheit, und wird nur erlt, in-
dem lie' aufl ihre Schranken [iéfst, translcenden-
tal, d. i. Freyheit eines empirilchen Ichs. — Kant
lalst lich auf diefe Vermittlung des Sinnlichen und
Ueberfinnlichen durch das Transfcendentale des Wol-
lens nirgends ein, Reinhold behauptet ausdriick-
lich dallelbe: ,,es fallt mir nicht ein, [agt er, die
Freyheit des Menlchen als intelligibeln Welens
(durch die Willkiir?) definiren zu wollen. Ich habe
es blols mit der Freyheit des menfchlichen Wil-
lens zu thun: der Men[ch ilt mir weder intelli-
gibles Welen, noch Sinnenwelen, [ondern
beydes zugleich, und ich halte ihn auch nur
fur [rey, weil und inwieferne er beydes zu-
gleich ilt, wédhrend Kantihn nur, inwieferne er in-
telligibles Welen ift, [iir frey zu halten [cheint;¢ —
(nicht nur fcheint, [ondern wirklich hidlt, und
zwar von [einem Gelichtspunkt aus mit Recht. Der

Eadcnlﬁﬁ:ﬁmnbcrg




BADISCHE
LANDESBIBLIOTHEK

BLB

321

Wille ift nur frey, infofern der Menlch intellek+
tnell ilt, aber diele Freyheit wird transfcenden-
tal (und eine héhere Icheint Reinhold nicht zu ken=
nen), nur inwiefern er zugleich innlich ilt. —
,,Das Subjekt der translcendentalen Vermdgen ilt
zugleich das Subjekt der empirifchen, wenn jenes
W?t'.l'llll-_]g{t]'l nicht trans(cendent, fondern trans-
fcendental, d. h. auPs Empirilche fich a priori be-
zichend, feyn folle.« — Diele Erklarung lagt gera-
de' das, was oben der Satz 5 behauptet. — Ueber
die beyden folgenden Satze ind dem Bisherigen zu-
folge beyde Philofophen einverftanden.

Ny

" +*
%

Ich [chweige von allen den Folgerungen, die
fich aus der Anuflofung dieles fcheinbaren Wider-
fpruchs in Dingen, die die Menlchheit am nachlien
angehen, fir die Nothwendigkeit eines philofophi-
fclien Princips machen lallen, das jenleits des Be-
wulstlfeyns liegt. Diele Folgerungen dringen [ich

jedem von uns [elbfi auf. Ich fiige nur lo viel hin-
zu: Eine Philolophie, deren erftes Princip das Gei-
ftige im Menlchen, d. h. dasjenige, was jenleits
des Bewulstleyns liegt, zum Bewufstleyn hervor-
rufen will, mufls nothwendig eine grolse Unverltand-
lichkeit haben fiir diejenigen, welche dieles geiltige
Bewulstfeyn mnicht geiibt und celtirkt haben, oder
denen auch das Herrlichfte, was [ie in lich tragen,
nur durch todte, anfchanungslole Begriflfe zu er-
fcheinen pflegt. Das Unmittelbare, das in jedem
ifi, und an dellen urlpriinglichem Anlchauen (das
gleichfalls in jedem ilt, aber nicht in jedem zum Be-
wulstfeyn kommt) alle Gewilsheit unlrer Erkenntnils
hingt, wird keinem durch Worte, die von aullen in
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$hn dringen, verltindlich. Das Medium, wodurch
Geilter fich verliehen, il nicht die nmgebende Lult,
fondern: die gemeinlchaftliche Freyheit, deren Frs
fchiitterungen bis ins Innerlie der Seele lich fortptans
gzen. Wo der Geilt eines Menlchen nicht vom Bea
wulstfeyn der Freyheit erfallt [i, ift alle ge[ﬁi;ﬂ
Yerbindung unterbrochen, nicht nur mit Andern,
fondern fogar mit ihm (elbfi; kein Wunder, dals
er fich lelbli eben fo gnt als Andern unverftandlich
bleibt, und in [einer flirchterlichen Eindde nur mit
eiteln Worten hich ermiidet, denen kein freundli=
cher'Wiederhall (aus eigner oder [remder Brult) ante
Yortet.

Finem [plchen unverfiandlich zu bleiben, ilt Ruhm
und Ehre vor Gott und Menfchen.

Die Gelchichte der Philolophie enthalt Beylpiele
von Syliemen, die melirere Zeitalter hindurch riith-
felhaft geblieben find: Ein Philofoph, dellen Princi-
pien alle diele Ratlifel auflolen werden, urtheilt noch
neuerdings von Leibnitz, er ley wahrlcheinlich der
einzige Ueberzeugte in der Gelchichte der Philolo«
phie, der Einzige allo, der im Grunde recht hatte.
Diefe Aeullernng ilt merkwiirdig, weil lie verrith,
dals die Zeit, Leibnitzen zu verliehen, gekommen
ilt. Denn, [o wie er bisher verlitanden ili, kann
er nicht verftanden werden, wenn er im Grunde
recht haben foll, Diele Sache verdient eine nidhere

Unterluchung.

Anhang
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