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TRIBUNAL MILITAIRE INTERNATIONAL
SIEGEANT A NUREMBERG

(ALLEMAGNE )
30 Septembre — 1er

. Octobre 1946
(Texte Officiel du Tribunal International ) .

Internationales Militärgericht
Nürnberg
(Deutschland )

30 . September — 1 . Oktober 1946
(Amtlicher Text des Internationalen Gerichts )

AUDIENCE du 30 Septembre 1946,
tenue sous la prdsidence de Lord JUSTICE LAWRENCE .

— audience öuverte ä 10 h. —
INTERNATIONALES MILITÄRGERICHT

IN NURBNERG (Deutschland )

' LE PRESIDENT. — Le jugement va ötre lu maintenant. Je ne
ta* pas les titres et la premiere partie.

TRIBUNAL MILITAIRE INTERNATIONAL
SIEGEANT £ NUREMBERG

ALLEMAGNE

Rt. Hon . Lord Justice Lawrence (Richter des Vereinigten Königreichs
von Großbritannien und Nord -Irland).

Hon . Mr. Justice Birkett (stellvertretender Richter des Vereinigten
Königreichs von Großbritannien und Nord -Irland).

Hon . Lord Justice Lawrence (Juge Del6gu6 par le Royaume -
Uni de Grande-Bretagne et d'Irlande du Nord ) President.
Hon . Mr. Justice Birkett (Juge suppleant deläguä par le Royaume -

^
Uni de Grande-Bretagne et d 'Irlande du Nord ).
Hon . Francis Biddle (Juge delegu6 par les Etats -Unis d 'Amerique ) .
Hon . John J . Parker (Juge suppläant delegue par les Etats -Unis

^ Q Amerique ) .
*1 ^^otesseor Donnedieu de Vabres (Juge delegue par le Gouver -

. oement Provisoire de la Republique Francaise).
* Conseiller Falco (Juge suppleant delegue par le Gouverne -
®ent Provisoire de la Republique Francaise) .

. **-Cer
^ ion des Republiques Socialistes Sovigtiques),
^ ® el A. F. Volchkov (Juge suppldant delegue par 1' ^ ft ’bliques Socialistes Sovietiques ) .

enöral Jurisconsulte I. T. Nikitchenko (Juge deleguö par

Union des

Hon . Francis Biddle (Richter der Vereinigten Staaten von Amerika).
Hon . John J . Parker (stellvertretender Richter der Vereinigten

Staaten von Amerika ).
Professor Donnedieu de Vabres (Richter der Provisorischen Regie¬

rung der Französischen Republik ).
Conseiller Falco (stellvertretender Richter der Provisorischen Re*

'gietung der Französischen Republik).

Major-Gdneral Jubrisconsulte I . T . Nikitschenko (Richter der Union
der Sozialistischen Sowjetrepubliken).

Colonel A . F . Volchkov (stellvertretender Richter der Union der
Sozialistischen Sowjetrepubliken).
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Commissalres ddsign^s par le Tribunal pour entendre
les d4positions relatives aux organisations :

Lt -Colonel A. M. S . Neave , President de la Commission .
Capt . Joseph F. Tubridy . ^
M. George R. Taylor .
M. I . D . Mc Ilwraith .
M. I . Rasumov.
M. Armand Martin -Havard .
Secretaire Gdneral :

a) Brigadier General William L. Mitchell
du 6 Novernbre 1945 au 24 Juin 1946.

b) Colonel John E. Ray
ä partir du 24 Juin 1946,

Secrötaire amöricain :
a) Harold B . Willey

du 6 Növembre 1945 au 16 Juin 1946.
b) Walter G1LKYSON

ä partir du 16 Juin 1946.
Secretaire brilanrtique : I. D. Mc Ilwraith .
Secretaire irangais A . Martin -Havard .
Secretaire sovidtique : Major A. Poltorak .

1ES ETATS -UNIS D'AMERIQUE, LA RßPUBLIQUE FRANCAISE, LB
ROYAUME-UNI DE GRANDE-BRETAGNE ET D 'IRLANDE DU NORD,

ET L'UNION DES REPUBUQUES SQCIAL1STES SOVIETIQUES
— contre —

HERMANNWILHELM GOERING , RUDOLF HESS , JOACHIM VON
RIBBENTROP , ROBERT

’
LEY , WILHELM KEITEL , ERNST KALTEN-

BRUNNER , ALFRED ROSENBERG, HANS FRANK, WILHELM FRICK,
JULIUS STREICHER , WALTER FUNK, HJALMAR SCHACHT, GUSTAV
KRUPP VON BOHLEN UND HALBACH, KARL DOENITZ, ERICH
RAEDER , BALDUR VON SCHIRACH, FRITZ SAUCKEL , ALFRED
JODL, MARTIN BORMANN. FRANZ VON PAPEN, ARTUR SEYSS -
INQUART, ALBERT SPEER, CONSTANTIN VON NEURATH et HANS
PRITSCHE» pris individuellement et en tant que membres de Tun
des groupements ou organisations suivants auxquels ils appartenaient
respectiveme .it . & savoir : DIB REICHSREGIERUNG (CABINET DU
REICH) i DAS KORPS DER POLITISCHEN LEITER DER NATIONAL¬
SOZIALISTISCHEN DEUTSCHEN ARBEITERPARTEI (CORPS DES
CHEFS DU PARTI NAZI) s DIE SCHUTZSTAFFELNDER NATIONAL¬
SOZIALISTISCHEN DEUTSCHEN ARBEITERPARTEI (generalement
connu sous le nom de " SS ") , y compris DER SICHERHEITSDIENST
(genöralement connu sous le nom de " SD *‘

) ( DIE GEHEIME STAATS¬
POLIZEI (POLICE D 'ETAT SECRßTE, generalement connue sous le
nom de " GESTAPO "

) , DIE STURMABTEILUNGENDER N .S .D .A .P.
(generalement connues sous le nom de " SA "

) et L ’fiTAT-MAJOR
GENERAL ET HAUT COMMANDEMENT DES ARMEES ALLE -
MANDES, tels qu ’ils sont definis 4 l ’Appendice B de l 'Acte d 'Accusation .

Procureur G4n6ral des Etats -Unis dAmerique :
M. le Juge Robert H. Jackson ,

Procureur General de Ia Röpublique Franchise :
M. Champetier de Ribes ,

Procureur General du Royaume -Uni de Grande -Bretagne et d’Ir-
lande du Nord :
Rt Hon . Sir Hartley Shawcross , KC , MP.

Procureur General de I "Union des Republiques Socialistes Sovi6-
tiques :

'
M . R. N . Rudenko , Conseiller d 'Etat de 2ime
dasse .

Avocat de 1‘accusd GOERING :
.. „ - HESS -
„ „ ., RIBBENTROP:
.. „ .. KEITEL :

KALTENBRUNNER
RQSENBERG:
FRANK :
FRICK :
STREICHER :
FUNK :
SCHACHT :
DOENITZ :

. RAEDER :
VON SCHIRACH :
SAUCKEL :
JODL :
VON PAPEN :
SEYSS-INQUART :
SPEER :
VON NEURATH :
PRITSCHE :
BORMANN ,

Avocat de la Reichsregierung .-
(Cabinet du Reich)

Dr. Otto Stahmer
Dr. Alfred Seidl
Dr. Martin Horn
Dr . Otto Nelte
Dr. Kurt Kaufimann
Dr. Alfred Thema
Dr. Alfred Seidl
Dr. Otto Pannenbecker
Dr . Hans Marx
Dr . Fritz Sauter
Dr. Rudolf Dix
Dr . Otto Kranzbuehler
Dr . Walter Siemers
Dr. Fritz Sauter
Dr. Robert Servatius
Dr. Franz Exner
Dr. Egon Kubuschok
Dr . Gustav Steinbauer
Dr . Hans Flaechsner
Dr. Otto v . Luedinghausen
Dr . Heinz Fritz
Dr. Friedrich Bergold
Dr. Egon Kubuschok

Vom Gericht ernannte Kommissare
zur Entgegennahme der Aussagen betreffend die Organisationen .-

Lt .-Colonel A. M. S . Neave , Präsident der Kommission,
Capt . Joseph F . Tubridy .
George R. Tayler ,
M. 1. D. Mc Ilwraith ,
I. Rasumov,
Armand Martin - Havard .

General - Sekretär :
a) Brigadier General William L. Mitchell

vom 6. November 1945 bis 24 . Juni 1946.
b) Colonel John E. Ray

vom 24 . Juni 1946 an .
Amerikanischer Sekretär :

a) Harold B . Willey
vom 6. November 1945 bis 16 . Juni 1946.

b) Walter Gilkyson
vom 16 . Juni 1946 an .

Englischer Sekretär : I. D. Mc. Ilwraith ,
Französischer Sekretär : A . Martin -Havard .
Sow fetisc her Sekretär : Major A. Poltorak .

Die Vereinigten Staaten von Amerika , die Französische Repubtt \
das Vereinigte Königreich von Großbritannien und Nord -Irland und
die Union der Sozialistischen Sowjet -Republiken

— gegen —

HERMANN WILHELM GORING, RUDOLF HESS, JOACHIM VON
RIBBENTROP , ROBERT LEY, WILHELM KEITEL, ERNST KALTEN¬
BRUNNER, ALFRED ROSENBERG, HANS FRANK, WILHELM FRICK,
JULIUS STREICHER, WALTERFUNK, HJALMAR SCHACHT, GUSTAV
KRUPP VON BOHLEN UND HALBACH, KARL DOENITZ, ERICH
RAEDER , BALDUR VON SCHIRACH, FRITZ SAUCKEL, ALFRED
JODL, MARTIN BORMANN, FRANZ VON PAPEN, ARTHUR SEYSS-
1NOUART, ALBERT SPEER . CONSTANTIN VON NEURATH und
HANS FRITSCHE persönlich und in ihrer Eigenschalt als Mitglieder
einer der nachstehenden Gliederungen oder Organisationen , denen
sie angehörten , nämlich : REICHSREGIERUNG, KORPS DER POLI¬
TISCHEN LEITER DER NATIONALSOZIALISTISCHEN DEUTSCHES
ARBEITERPARTEI, SCHUTZSTAFFELN DER NATIONALSOZIALISTI¬
SCHEN DEUTSCHEN ARBEITERPARTEI (allgemein bekannt unter
dem Namen „SS") einschließlich SICHERHEITSDIENST (allgemein
bekannt unter dem Namen ,J >D"), GEHEIME STAATSPOLIZEI (all¬
gemein bekannt unter dem Namen „GESTAPO“), STURMABTEILUN¬
GEN DER N . S. D . A . P„ (allgemein bekannt unter dem Namen „SA"),
GROSSER GENERALSTAB UND OBERKOMMANDO DER WEHR¬
MACHT gemäß näherer Bezeichnung im Anhang B der Anklageschrill.

Hauptankläger der Vereinigten Staaten von Amerika :
Richter Robert H. Jackson ;

„ - „ Französischen Republik :
Champetier de Ribes ;

„ des Vereinigten Königreichs von Großbritannien
t' nd Nord -Irland ■■
Rt. Hon . Sir Hartley Shawcross , Kc , MP-

„ . der Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken!

, M . R. N . Rudenko , Staatsrat zweiter Klass *

Verteidiger des Angeklagten GÖRING : Dr. Otto Stahmer
„ „ „ HESS: Dr. Altred Seidl
„ .. „ RIBBENTROP: Dr. Martin Horn
„ „ . „ KEITEL : Dr. Otto Nelte
„ „ „ KALTENBRUNNER: Dr. Kurt Kau HW*

„ .. * ROSENBERG: Dr. Alfred Thoma
.. „ „ FRANK: Dr. Allred Seidl
„ „ „ FRICK: Dr. Otto Pannenbecker
„ .. „ STREICHER: Dr. Hans Marx
„ .. „

' FUNK: Dr. Fritz Lauter
» „ „ SCHACHT: Dr. Rudolf Dix
„ .. „ DOENITZ: Dr. Otto Kranibählet
„ h m RAEDER : Dr. Walter Siemers
„ .. „ VON SCHIRACH : Dr: Fritz Sautet
„ „ h SAUCKEL: Dr. Robert Servatius
„ H h JODL : Dr. Franz Exner -
„ „ „ VON PAPEN : Dr. Egon Kubuschos .

hm „ SEYSS-INQUART : Dr. Gust . Steinl
h „ h SPEER : Dr. Hans Flächsner
„ VON NEURATH : Dr . O . v. Lädingh^

FRITSCHE: Dr. Heinz Fritz . -
BORMANN: Dr. Friedlich Bergoia
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ent

Avocat de Das Korps der Politischen Leiter
der Nationalsozialistischen Deut¬
schen Arbeiterpartei : Dr. Robert Servatius
(Corps des Chefs du Parti Nazi)
Die Schutzstaffeln der National¬
sozialistischen Deutschen Arbei¬
terpartei : Dr. Babel et Pelckmann
(generalement connu sous le non»
de SS )
Der Sicherheitsdienst ■ Dr. Hans Gawlik
(generalement connu sous le nom
de SD .)
Die Geheime Staatspolizei : Dr. Rudolf Merkel
(Police SecrAte d'Etat , gAnArale -
ment connue sous le nom de
Gestapo )
Die Sturmabteilungen der
N. S. D. A . P . ; Dr. Georg Boehm
(generalement connues sous le
nom de SA)
L'fitat -Major General et le Haut -
Commandement des Forces Ar-
mees Allemandes : Dr. Hans Laternser
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JUGEMENT
Le 8 Aoüt 1945 , le Gouvernement du Royaume -Uni de Grande -

Bretagne et d 'Irlande du Nord, le Gouvernement des Etats -Unis
d'Amörique, le Gouvernement Provisoire de la Republique Frangaise
et le Gouvernement de l'Union des Republiques Socialistes Sovieti -
ques ont conclu un Accord instltuant ce Tribunal , afln de juger leS
grands criminels de guerre dont les crimes n 'avaient pas de locali -
sation geographique prAcise.

Les Gouvernements des Nations -Unies, ci -aprAs designes , ont
notifid leur adhesion 4 cet Accord , comme l 'Article 5 en prevoyait
la possibilitd ; >

Grece , Dänemark , Yougoslavie , Pays -Bas, Tchecoslovaquie ,
Pologne , Belgique , Ethiopie , Australie , Honduras , Norvege ,
Panama , Luxembourg , Haiti , Nouvelle -ZAlande, Inde , Venezuela ,
Uruguay et Paraguay .

Le Statut annexA 4 1'Accord a fixA la composition , la competence
et les fonctions du Tribunal . Celui -ci a Ate habilitd k juger et 4
punir les individus coupables de crimes de guerre ou de crimes
contre l 'humanite , tels que le Statut les definit .

Le .Statut stipule Agalement que , lors du jugement d 'un individu
apartenant k un groupe ou 4 une Organisation quelconque, le
Tribunal pourra declarer (en correlation avec un acte dont l 'inculpe
•era reconnu coupadle) que le groupe ou ^Organisation dont il
4tait membre , etait une Organisation criminelle .

Conformement 4 l 'Article 14 du Statut , le Tribunal a ete , le 18
Octobre 1945, 4 Berlin , saisi d'un Acte d'Accusation dresse contre
les inculpes nommes ci-dessus , 4 la suite de leur dAsignation comme
grands criminels de guerre par la Commission des Procureurs
04ndraux des Puissances signataires .
. Une traduction en allemand de 1 Acte d 'Accusation a AtA remise
* cbacun des accuses detenus , 30 jours au plus tard avant l 'ouverture
“®s debats.

L 'Acte d 'Accusation inculpe les accuses de crimes contre la paix ,
KnstituAs par la preparation , le dAclenchement et la conduite de
Suerres d'agression , qui violäient egalement des traites internationaux ,

45 accords conclus - ou des assurances donnAesj de crimes de guerre
crimes contre l 'humanite . Les accuses sont en outre inculpes

/* participation 4 la formation ou 4 1'exAcution d 'un plan concertA
/ c °mplot ayant pour but la perpetration des crimes Anumeres ci-

as sus. Le Ministere Public a de plus demande au Tribunal de
Klarer criminel au sens du Statut , les six groupes ou organisationses

jgnes dans l’Acte d 'Accusation .
j-e 25 Octobre 1945, l 'accus4 Robert LEY se suicida dans sa prison .

I~ , ® *5 Novembre 1945 , le Tribunal dAcida que l 'accuse Gustav
^ JPP von BOHLEN UND HALBACH ne pouvait pas elre jugA en

tp .
*0° ^6 son etat physique et mental , mais que les inculpatiqns

Vue
tl“es contre lui dans l 'Acte d 'Accusation seraient maintenues en
d un procAs ultArieur Aventuel, si son Atat de sante le permettait .

du ^ Novembre 1945, ie Tribunal dAcida , en vertu de l ’Article 12
latut, de juger 1 accusA BORMANN par contumace .

r*PDo t
61 Occembre 1945, le Tribunal , apr4s dAbat et examen des

fe» d
®4dicaux et apres avoir entendu les d4clarations personnel -

^ tal ?ccus® HESS, dAcida qu ’il n 'y avait pas Heu, du kalt de 1 etat
Un

* C
-
e Uarniei , d 'ajoumer son proces .

Srjjj ^ ^ lsion analogue fut prise en ce qui concerne 1'accusA

' **4^ to!
0nn^ment aux Articles 16 et 23 du Statut , les Avocats ont

Hr **ls par les accusAs eux-m4mes , ou nommAs, sur leur demande ,
; fribunaL En outre , le Tribunal a designA un avocat pour

Advokat der Reichsregierung : Dr. Egon Kubuschok.
„ des Korps der Politischen Leiter der Nationalsozialistischen

Deutschen Arbeiterpartei ; Dr. Robert Servatius .
« der Schutzstaffeln der Nationalsozialistischen Deutschen

Arbeiterpartei (allgemein bekannt unter dem Namen
,JSS") : Dr. Babel und Dr. Pelckmann .

„ des Sicherheitsdienstes (allgemein bekannt unter dem
Namen „SD") : Dr. Hans Cawllk .

„ der Geheimen Staatspolizei (allgemein bekannt unter dem
Namen GESTAPO) : Dr. Rudolf Merkel .

m der Sturmabteilungen der Nationalsozialistischen Deutschen
Arbeiterpartei (allgemein bekannt unter dem Namen
„SA" ): Dr. Georg Boehm.

• des Großen Generalstabes und des Oberkommandos der
Wehrmacht : Dr. Hans Laternser .

INTERNATIONALER MIUTARGERICHTSHOP
NÜRNBERG (Deutschland )

30. September 1946. — Sitzung : 10.00 bis 13. 15 Uhr.
Vorsitzender : Das Urteil des Internationalen Militärgerichts -

hoies wird jetzt verlesen werden . Ich verzichte auf die Verlesung
des Titels und der lormellen Teile .

URTEIL :

Am 8 , August 1945 haben die Regierung des Vereinigten König¬
reiches von Großbritannien und Nordirland , die Regierung der Ver - ’

einigten Staaten von Amerika , die Provisorische Regierung der Fran¬
zösischen Republik und die Regierung der Union der Sozialistischen
Sowjet -Republiken ein Abkommen getroffen , wonach dieser Gerichts -
hoi zwecks Aburteilung von solchen Kriegsverbrechern gebildet
wurde , iilr deren Verbrechen ein geographisch bestimmter Tatort
nicht vorhanden ist . Gemäß Artikel 5 haben die nachlolgend an¬
geführten Regierungen der Vereinten Nationen ihren Beitritt zu dem
Abkommen erklärt :

Griechenland , Dänemark , Jugoslawien , die Niederlande , die
Tschechoslowakei , Polen , Belgien , Abessinien , Australien , Honduras ,
Norwegen , Panama , Luxemburg , Haiti , Neuseeland , Indien , Venezuela ,
Uruguay und Paraguay .

Durch das dem Abkommen angeiügte Statut sind die Zusammen¬
setzung , die Zuständigkeit und das Verfahren des Gerichtshofes ge¬
regelt worden .

Dem Gerichtshof ist die Vollmacht verliehen worden , alle Personen
abzuurteilen , die Verbrechen gegen den Frieden , Krlegsverbrechen
und Verbrechen gegen die Menschlichkeit nach den im Statut fest¬
gelegten Begriffsbestimmungen begangen haben .

Im Statut ist ebenialls vorgesehen , daß der Gerichtshof im Prozeß
gegen ein Mitglied einer Gruppe oder Organisation (in Verbindung
mit irgendeiner Handlung , derentwegen der Angeklagte verurteilt
wird) erklären kann , daß die Gruppe oder Organisation , deren Mit¬
glied der Angeklagte war , eine verbrecherische Organisation war .

ln Berlin wurde am 18 . Oktober 1945 gemäß Artikel 14 des Statuts
eine Anklage gegen die vorstehend genannten Angeklagten , die durch
einen Ausschuß der Hauptanklagevertreter der Signatar -Mächte als
Hauptkriegsverbrecher bezeichnet worden waren , eingereicht .

Eine deutsche Ausfertigung der Anklage wurde jedem in Haft
befindlichen Angeklagten wenigstens 30 Tage vor Ptozeßbeginn zu-,
gestellt .

Diese Anklage legt den Angeklagten Verbrechen gegen den Frie¬
den zur Last , die durch Planen , Vorbereitung , Einleitung oder Durch¬
führung von Angriffskriegen , die zugleich auch Kriege unter Ver¬
letzung internationaler Verträge , Vereinbarungen und Zusicherungen



Journal Offiqjel du Conunandement en Chef Francais. ^ 350 =

Taccusd BORMANN, absent , et a ncmmd des defenseurs pour reprd -
senter les groupes ou organisatios mis en cause .

Le proces s ' est ouvert le 20 Novembre 1945. Les ddbats ont dtd
conduits en quatre langues : anglais , russe , franqais , allemand , et ont
pris fin le 31 Aoüt 1946. Tous les accusds , sauf BORMANN absent ,
ont pla .de „non coupable " .

403 audiences pub ’.iques ont dte tenues , 33 tdmoins ä Charge et
61 temoins 4 decharge ont die entendus j en outre , 19 des accuses
ont comparu personnellement 4 la barre .

D’autre part , 143 deposltions ecrites ont dtf " produites par la
Defense . Le Tribunal a nommd une Commission d 'Enquete chargee
de recueülir les temoignageS relatifs aux organisatlons et 101 temoins
ont etd ainsi entendus 4 la demande de la Defense . 1809 ddpositions
dcrites , emanant d’autres temoins , ont dtd foumies et 6 rapports ont
resumd le contenu d ’un grand nombre de deposltions de meme
nature , dont 38 .000 affidavits sign es par 100 .000 personnes concer -
naient les Chefs politiques , 136 .213 les SS , 10 .000 les SA, 7 .000 le SD ,
3 .000 TEtat-Major General et l ’OKW , et 2.000 la Gestapo .

Le Tribunal a lui-mdme entendu 4 l 'audience 22 temoins deposant
pour le compte des organisatiqns .

Le nombre des documents 4 Charge verses contre les accuses et
les organisations a allein ! plusxeurs milliers . Tous les debats ont
fait l 'objet d 'un proces -verbal Stenographie ainsi que d 'un enregistre -
ment sonore .

Des copies en langue allemande de toutes les pieces versdes au
dossier par le Ministere public ont ete fournies 4 la Defense . Les
demandes faites par les accuses pour produire certains temoins et
certains documents ont suscite , en certains cas , de nombreux proble -
mes , par suite de la condition instable de TAllemagne . Le Tribunal ,
astrein ! 4 une procddure rapide en vertu de TArticle 18 (a) et (b)
du Statut , dut limiter le nombre des temoins 4 citer : en consequence ,
apres en avoir delibdrd , il fit droit aux seules demandes qu 'il estima
pertinentes , laut en ce qpi concernait les accuses que les organisa¬
tions mises en cause , et 4 condition que ces temoins ne fissent pas
double emploi avec d ’autres . Les dispositions ndcessaires furent
prises , par Tintermediaire du Secretariat Gdndral etabli par le . Tri¬
bunal , pour obtenir la comoarution des temoins et la production des
documents accordes 4 la Defense .

Une grande partie des preuves produites par le Ministere Public
consiste en documents saisis par les Amtees alliees dans des bureaux
d 'dtats -majors allemands , dans des locaux gouvernementaux et en
divers autres Iieux . Certains documents furent ddcouverts dans des
mines de sei ou enfouis dans le sol , ou dissimutes derriere de faux
murs , aussi bien que dans diverses cachettes considdrees comme
süres . Ainsi l 'inculpation des accusds repose -t-elle , pour une large
pari , sur des documents dont ils sont eux -memes les auteurs et dont
1‘authenticite , ä une ou deux exceptions pres , n 'a pas dte contestde .

Les Dispositions du Statut

Les accusds sont inculpds en vertu de TArticle 6 du Statut qui
s ’exprime en ces termes :

Article 6. Le Tribunal etabli par Tacoord mentionnd 4 1‘article
ler ci-dessus pour le jugement et le ch4timent des grands
criminels de guerre des pays europdens de TAxe sera compe-
tent pour juger et punir toutes personnes qui , agissant pour
le compte des pays europdens de TAxe, auront commis, indivi -
duellement ou 4 titre de membres d'organisations , Tun quel -
conque des crimes suivants :
Les actes suivants , ou Tun quelconque d 'entre eux , sont des
crimes soumis 4 la juridiction du Tribunal et entrainent une
responsabilite individuelle :

a) Les crimes contre la paix : c 'est-4-dire la- direction, la prepara-
tion , le ddclenchement ou la poursuite dune guerre d 'agression ,
ou d 'une guerre de violation des traitds , assurances , ou accords
internationaux , ou la participation 4 un plan concertd ou 4 un
complot pour Taccomplissement de Tun quelconque des actes
qui prdcddenti

b) Les crimes de guerre : c 'est - 4 -dire les violations des lois et
coutumes de la guerre . Ces violations comprennent , sans y
dlre limitdes , Tassassinat , les mauyais traitements ou la depor -
tation pour des travaux forcds , ou pour tout autre but , des
populations civiles dans les territoires occupes , Tassassinat ou
les mauvais traitements des prisonniers de guerre ou des per¬
sonnes en mer . l ’exdcution des otages , le pillage des biens
publics ou privds , la destruction sans motif des villes et des
villages ou la devastation que ne justifient pas les exigences
militaires ;

c) Les crimes contre Thumanitd : c 'est -4-dire Tassassinat , Texter¬
mination . la reduction en esclavage , la deportation , et tout
autre acte inhumain commis contre,toutes populations civiles ,
avant ou pendant la guerre , ou blcn les persecutions pour des
motifs politiques , rac aux ou religieux , lorsque ces actes ou
persecutions , qu 'ils aient constitue ou non une violation du
droit interne des pays ou i !s ont dtd S>? : pdtrcs , ont dtd commis
4 la suite de tout crime rc ^ tr ' ^ t dans la compdtence du Tri¬
bunal , ou en liaison avec ce crime .

waren , begangen wurden ; ferner Kriegsverbrechen und Verbrechen
gegen die Menschlichkeit. Den Angeklagten wird auch Teilnahme an
der Ausarbeitung oder Ausführung eines gemeinsamen Planes oder
einer Verschwörung zur Begehung aller dieser Verbrechen zur Last
gelegt. Der Gerichtshof ist ferner von der Anklagebehörde ersucht
worden, alle die erwähnten Gruppen oder Organisationen als im Sinne
des Statuts verbrecherisch zu erklären.

Der Angeklagte Robert Ley beging am 25 . Oktober 1945 im Ge¬
fängnis Selbstmord . Am 15 . November 1945 beschloß der Gerichtshof,
den Prozeß gegen den Angeklagten Gustav Krupp von Bohlen und
Haibach wegen dessen körperlichen und geistigen Zustandes nicht
zu führen , die gegen ihn in der Anklageschrift erhobenen Vorwurfe
für einen später abzuhaltendenProzeß zurückzustellen, wenn dies der
körperliche und geistige Zustand des Angeklagten gestatten sollte.
Am 17 . November 1945 beschloß der Gerichtshof, den Prozeß gegen
den Angeklagten Bormanh gemäß den Bestimmungen des Artikels 12
des Statuts in dessen Abwesenheitzu führen. Nach Verhandlungsowie
nach Berücksichtigung ausführlicher ärztlicher Gutachten und einer
vom Angeklagten selbst abgegebenen Erklärung entschied der Ge¬
richtshof am 1. Dezember 1945 dahin , daß für eine Verschiebung des
Prozesses gegen den Angeklagten Heß im Hinblick auf seinen geisti¬
gen Zustand kein Grund bestehe. Eine gleichartige Entscheidung
wurde bezüglich des Angeklagten Streicher getroffen .

Gemäß Artikel 16 und 23 des Statuts wurden die Verteidiger ent¬
weder von den in Halt gehaltenen Angeklagten selbst gewählt oder
auf deren Verlangen vom Gerichtshof ernannt. In Abwesenheitdes
Angeklagten Bormann ernannte der Gerichtshof für ihn einen Ver¬
teidiger und bestimmte auch Verteidiger zur Vertretung der erwähn¬
ten Gruppen oder Organisationen.

Der Prozeß wurde in vier Sprachen geführt: englisch , russisch,
französisch und deutsch ; er begann am 20 . November 1945 und alle
Angeklagten, mit Ausnahme Bormanns , erklärten sich „Nicht schuldig

Das Beweisverfahren und die Reden der Verteidigung und der
Anklagevertretung waren am 31 . August 1946 abgeschlossen.

Der Gerichtshof hat 403 öffentliche Sitzungen abgehalten. 33 von
der Anklagebehördebenannte Zeugen haben mündlich gegen die ein¬
zelnen Angeklagten ausgesagt, und 61 Zeugen , zu denen noch 19 der
Angeklagten hinzukommen , sagten für die Verteidigung aus.

Weitere 143 Zeugen machten ihre Aussagen für die Verteidigung
in Form schriftlicher Antworten auf Fragebogen.

Der Gerichtshof ernannte beauftragte Richter zur Beweisaufnahme
über die Organisationen, und 101 von der Verteidigung beigsbrachte
Zeugen wurden von den beauftragten Richtern vernommen , und 1S09
Affidavits wurden von anderen Zeugen vorgelegt. Ferner wurden 6
Berichte vorgelegt, in denen der Inhalt einer großen Anzahl weiterer
Affidavits zusammengefaßt war.

38 000 Affidavits , versehen mit 155 000 Unterschriften , wurden für
die Politischen Leiter vorgelegt, 136 223 für die SS , 10 000 für die SA
7 000 für den SD, 3 000 für den Generalstab und das ’ OKW und . 2 000

lür die Gestapo .
Vor dem Gerichtshof selbst wurden 22 Zeugen für die Organi¬

sationen verhört. Die als Beweismaletial zwecks Verfolgung der ein¬
zelnen Angeklagten und der Organisationen eingereichten Dokumente
belaufen sich auf mehrere Tausend . Es wurde ein vollständiges steno¬
graphisches Protokoll von allem was Im Gericht gesprochen worden
ist, aulgenommen ; ferner wurde eine elektrische Aufnahme des ganzen
Verfahrens durchgeführt.

Kopien aller im Beweisverfahren seitens der Anklagebehördc v0t

gelegten Dokumente sind der Verteidigung in deutscher Sprache übet
lassen worden . Die seitens der Angeklagten für die Heranschan ■

von Zeugen und Dokumenten eingebrachten Gesuche haben in ^
wissen Fällen , infolge der unsicheren Lage im Lande , schwierige
gaben gestellt. Es war auch notwendig , die Anzahl der aufzuruie
Zeugen im Sinne des Artikel 18 (c) des Statuts zu beschränken
einen Schnelleren Ablauf des Verhörs zu erzielen. Nach Prüfung
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Les dlrigeants , organisateurs , provocateurs ou complices quiont pris pari 4 l'elaboration ou 4 1'exEcution d un plan concertE
ou d 'un complot pour commettre l ‘un quelconque des crimes
ci-dessus definis , sont responsables de tous les actes accomplis
par toutes personnes , en execution de ce plan .

" ’
Ces dispositions , qui constituent le fondement juridique du proces ,

llent le Tribunal . Elles feront l 'objet d 'un examen detail 14 -, mais il
y a lieu de proceder auparavant ä un expose des falls . Se proposant
de dEvoüer les raisons profondes des guerres d 'agression et des
crimes de guerre denonces par 1‘Acte d'Accusation , le Tribunal
passera tout d 'abord en revue certains des Evenements qui ont suivi
la premiEre guerre mondiale ; en particulier , il retracera la naissance
du Parti Nazi sous l ’impulsion d 'HITLER jusqu '4 son accession au
pouvoir supreme , qui lui permit de prendre en mains les destinees
du peuple allemand et qui conduisit 4 la perpetTation de tous les
;rimes mis par le Ministere Public 4 la Charge des accuses .

LE REGIME NAZI EN ALLEMAGNE
ORIGINE ET DU PARTI NAZI

Le 5 Janvier 1919, moins de deux mois aprEs la Signatare de
lVmistice qui mit f:n E la premiEre guerre mondiale et six mois
avant la Signatare des traitEs de paix 4 Versailles , un peilt parti
politique, dEnommE le parti travaillirte allemand , naquit en Alle-
magne . Le 16 Septembre , Adolf HITLER devint membre de ce partiet, lors de la premiere rEunion qui eut lieu 4 Munich , le 24 FEvrier
1920, il en exposa le Programme . Ce dernier , qui resta inchangE
jusqu'4 la dissolutlon du parti en 1945, consistait en 25 points , dont
les cinq suivants prEsentent en la cause un intEret particulier :
1er Point . Nous demandons la rEunion de - tous les Allemands dans

la Plus Grande Allemagne , en accord avec le principedu droit des peuples 4 disposer d 'eux -memes .
24me Point Nous demandons 1'EgalitE de droits pour le peuple alle¬

mand , vis -4-vis des autres nations ; l’abrogation des Trai¬
tEs de Paix de Versailles et de Saint -Germain .

36me Point . Nous demandons de la terre et des territoires pournourrir notre peuple et la possibilitE d ’employer 4 la
colonisation , 1‘excEdent de notre population .

4&me Point . Peut seul etre citoyen un membre de la race . Est membre
de la race celui - 14 seul qui est de sang allemand , sans
considerat :on de croyances . Aucun juif ne peut Etre
membre de la race

der | Wm«point . Nous demandons l ' abolition des troupes mercenaires et la
creation d'une armee nationale .Celui de ces buts que le Parti Nazi semble avoir considErE comme•e plus imnortant , et dont presque tous les discours publics faisaient

fflcntion, etait d 'effacer la . .honte " de l ' Armistice et de supprimerles restrictions imposees par le*! TraitEs de Paix de Versailles et deSaint-Germain . C 'est ainsi que , dans un discours caracteristiqueprononcE 4 Munich le 13 Avril 1923, HITLER dEclara , au sujet du
TraitE de Versailles :

jung I Le TraitE a Ete conclu en vue de conduire 4 la mort 20 millions
d 'Allemands et de ruiner la nation allemande . . . Au Momentde sa creation , notre mouvement formula trois demandes :

1 . Abolition du TraitE de Paix .
2. Unification de tous les Allemands .
3 . Esoace et terres pour nourrir notre . nation .ha demande d 'unification de tous les Allemands dans la "Plusurande Allemagne " devait jouer un röle important dans les Evene-®5nts qui precEderent l 'annexion de l 'Autriche et de la TchEcoslo-

Taquie; l 'abrogatiön du TraitE de Versailles devait servir de prEten-
j™® justifcation 4 la politique allemande ; les revend -'cations terri -®ria\es allaient servir de pretexte 4 1‘acquisition d ‘ "esnace vital ”
*’

! dEtrlment des 'autres nations ; l ’exclusion des Juifs de la raceüemande devait conduire aux afrocitEs dont furent vict 'mes lesP°Pulations juives et la demande visant 4 obtenir une armee natio -
devait avoir , pour consEquence , des mesures de , rEarmementtensif et finalement la guerre .

c ! ,e ^ Juillet 1921 , le Parti , qui avait pris le nom de "National -
Hnu 1iStlSChe Deutsche Arbeiter -Partei "

(NSDAP) fut rEorganisE et
8nnz

^ en devint le Premier "PrEsident"
. Ce fut au cours de cette

«ou
^Ue *es Sturmabteilungen ou SA , furent fondEes et placees

lofe
*e commandement d 'HITLFR . Le but Etait de constituer unepara-militaire qui protEgerait les chefs nazis contre les altaques

(i .mj
Part ' s politiques rivaux et qui maintiendrait l ’ordre dans les°yis du Parti National -Sociaüste . En rEalitE, on s 'en servit pour

M» dans les rues les mombres de l 'ooposition politique . En
^

*923, GOERING fut nommE chef des SA.
W>Js

o^9anisation interne du Parti Etait dominEe de la maniEre la
jj, . s°lue par le "Principe du Führer "

(Führerprinzip ).
ce principe , tout ' chef" avait le droit de gouverner ,

It4le jnis *rer ou de prendre des dEcisions, sans Etre soumis 4 con-
Mb* luelque Sorte qu il fut ; ce chef avait uh pouvoir discrEiion-1 n 'Etait subordonnE qu 'aux ordres lui venant de ses supE-

s 'appliquait en premier lieu 4 HITLER lui -meme en3 ® Chef suprEme et , au degre inferieur 4 toutes les autres

der Gerlchtshot allen jenen Gesuchen stattgegeben , von denen er derAnsicht war, daß sie tür die Verteidigung eines Angeklagten odereiner erwähnten Gruppe oder Organisation von Bedeutung warenund nicht eine überflüssige Materialanhäutung darstelllen. Zur Heran-
Schaffung der genehmigten Zeugen und Dokumente wurden von dembeim Gerichtshof bestellten Büro des Generalsekretärs die ent¬
sprechenden Vorkehrungen getroffen .

Ein großer Teil der dem Gerichtshof seitens der Anklagebehörden
vorgelegten Beweisstücke bestand ln- Dokumenten , die von den alliier¬
ten Armeen in deutschen Armeehauptquartieren, Regierungsgebäudenund sonstwo auigeiunden worden waren.

Einige dieser Dokumente wurden in Salzbergwerken gefunden,andere ln der Erde vergraben, hinter blinden Mauern versteckt oder
an anderen Orten , die, wie man glaubte, vor Entdeckung geschütztwaren. So ruht also die Anklage gegen die Beschuldigten in weitem
Maße auf von ihnen seihst stammenden Dokumenten , deren Echtheitaußer in ein oder zwei Fällen nicht angeiochten worden ist.

Die Bestimmungen des Statuts .
Die einzelnen Angeklagten sind auf Grund von Artikel 6 desStatuts angeklagt; dieser Artikel lautet wie folgt ;

„Artikel 6 . Der durch die in Artikel 1 erwähnte Vereinbarung zur
Aburteilung und Bestrafung der Hauptkriegsverbrecher der euro-,päischen Achsenländer eingesetzte Gerichtshof hat das Recht , Per¬
sonen abzuurteilen und zu bestrafen, die durch ihre im Interesse der
europäischen Achsenländer ausgeführten Handlungen , sei es als Ein¬
zelperson , sei es als Mitglieder von Organisationen , eines der fol¬
genden Verbrechen begangen haben.

Die folgenden Handlungen (oder jede einzelne von ihnen) steilen
Verbrechen dar, die unter die Zuständigkeit des Gerichtshofes fallen
und für die persönliche Verantwortung besteht: '

a) Verbrechen gegen den Frieden : nämlich Planung,Vorbereitung, Einleitung oder Führung eines Angriffskrieges oder
eines Krieges unter Verletzung internationaler Verträge , Vereinbarun¬
gen oder Zusicherungen oder Teilnahme an einem gemeinsamen Plan
oder einer gemeinsamen Verschwörungzur Ausführung einer der vor¬
genannten Handlungen;

b) Kriegsverbrechern nämlich Verletzungen des Kriegs¬rechts und der Kriegsgebräuche. Solche Verletzungen umfassen , ohne
jedoch darauf beschränkt zu sein , Ermordung , Mißhandlung oder Ver¬
schleppung der entweder aus einem besetzten «Gebiet stammenden
oder dort befindlichen Zivilbevölkerung zur Zwangsarbeit oder zu
irgendeinem anderen Zwecke , Ermordung oder Mißhandlung von
Kriegsgefangenen oder Personen auf hoher See, Tötung von Geiseln,Raub öffentlichen oder privaten Eigentums , mutwillige Zerstörung
von Städten , Märkten und Dörfern oder jede durch militärische Not¬
wendigkeit nicht gerechtfertigte Verwüstung;

c) Verbrechen gegen die Menschlichkeit : nämlich
Ermordung , Ausrottung, Versklavung, Verschleppung oder andere an
der Zivilbevölkerungvor Beginn oder während des Krieges begangene
unmenschliche Handlungen ; oder Verfolgung aus politischen , rassi¬
schen oder religiösen Gründen in Auslührung eines Verbrechens oder
in Verbindung mit einem Verbrechen, iür das der Gerichtshof zu¬
ständig ist , unabhängig davon, ob die Handlung gegen das Recht des
Landes , ln dem sie begangen wurde, verstieß oder nicht.

Anführer, Organisatoren, Anstifter und Helfershelfer , die an der
Passung oder Ausführung eines gemeinsamen Planes oder einer ge¬
meinsamen Verschwörung zur Begehung eines der vorgenannten Ver¬
brechen teilgenorr -' en haben , sind iür alle Handlungen verantwort¬
lich , die von irgendwelchen Personen in Ausführung eines solchen
Planes begangen worden sind .

"
Digse Bestimmungen bilden das auf diesen Fall anzuwendende Recht

und sind als solches iür den Gerichtshof bindend . Der Gerichtshof
wird sie später eingehender behandeln.
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personnalitds da Parti, dont les membres prdtaient un serment de |
" üdelite eternelle" envers leur Führer.

Paur atteindre les trois buts prindpaux , ci-dessus mentionnda,
PAUemagne n'avait que dcux moyens: la udgociation ou la force .
Les 25 points du Programme du Parti ne contiennent aucune mention
sodriale des mdthodes que les Chefs de ce Parti se proposaient
d'appliquer, mais Thistoire du regime nazi montre qu "HITLER et se»

Partisans ne comptaient ndgocier quautant qu ’on accdderait 4 leur »

demandes et qu 'en cas de refus ils emploieraient la force .
Dans la nuit du 8 Novembre 1923, eut lieu le Putsch avortd de

Munich . HITLER et quelques-uns de ses partisans firent irraption
dans une reunion 4 la Bürgerbräu-Keller; 4 la tribune pariait le
Premier Ministxe de Bavidre , KAHR. On voulut le eenvaincre de
marcher sur Berlin . Cependant dans la matinde suivante, aucun
soutien ne venant de la Baviere , la manifestation d'HITLER se heurta
aux forces müitaires de la Reichswehr et de la Police . Quelques
coups de feu furent dchangdsr et , apres qu ’une douzaine de ses
adhsrents eussent dtd tues, HITLER se sauva et la Manifestation
prit fln . Les accuses STREICHER, FRICK et HESS participerent 4
cette tentative de soulevement Par la suite, HITLER passa en juge-
ment pour haute trahison, fut reconnu coupable et condamne 4 une
peine de prison. Les SA furent proscrits par la loi . En 1924, HITLER
fut liberd et , en 1925 , les Schutzstaffeln ou SS furent crdds sous le
prdtexte de lui servir de garde du corps personnelle, mais en rdalite
pour terroriser les ennemis politiques. Ce fut aussi l 'annde de la
publication de "Mein Kampf"

, livre contenant les idees et les buts
politiques d 'HITLER et considdrd comme la source authentique de
la doctrine nazie .

LA PRISE DU POUVOIR
Dans les hnit anndes qui suivirent la publication de "Mein

Kampf", le parti nazi etendit son activlte 4 toute l 'Allemagne , er»
apportant une attention particulidre ä 1‘education de la jeunesse
seien les prindpes du national-socialisme . La prämiere Organi¬
sation de Jeunesse nazie avait dtd erdde en 1922, mais ce fut seule-
lement en 1925 que la Hitler-Jugend fut officiellement reconnue par
le Parti (et eile devint plus tard une brauche cadette des SA). En
1931 , Baldur von SCHIRACH , qui avait adhdrd au Parti en 1925 ,
devint le Chef de la Jeunesse Hitlerienne du Reich.

Le Parti s 'employa 4 gagner Tappui politique du peuple alle-

mpnd et il prit part aux dlectlons au "Reichstag " et aux "Landtag ".
Ce faisant , les dirigeants nazis ne tenterent pas de dissimilier le
fait qu 'en se mdlant 4 la vie politique allemande , leur seul but
dtait de detruiie la structure democratique da la Rdpublique de
Weimar et d‘y substituer un regime totalitaire national-socialiste,
lequel les mettrait 4 mdme d'exdcuter sans Opposition leur poli¬
tique. Pour prdparer son acces au pouvoir, HITLER nomma , en
Janvier 1929, Heinrich HIMMLER Reichsführer SS et lui confia la
Mission de faire des SS un groupe d 'dlite , sur lequel il pourrait
compter en toutes circonstances.

Le 30 Janvier 1933 , HITLER reuissit 4 se faire nominier Chan -
celier du Reich par le Präsident von HINDENBURG. Auparavant,
les accußds GOERING, SCHACHT et VON PAPEN s'etaient active-
ment occupes de recruter des appuis 4 cet efiet . VON PAPEN,
qui avait etd , le 1er Juin 1932 nommd Chancelier du Reich, rapporta
le 14 Juin le decret du Cabinet BRUENING du 13 Avril , qui avait
prononcd la dissolution de organisations para-militaires nazi es, y
compris lex SA et les SS . Bien que von PAPEN alt commencd par
Hier — contrairement 4 raffirmation du Dr. HANS VOLZ dans
"Les Dates de l 'Hfctoire du NSDAP" — qu 'un accord en date du
28 Mai , avec HITLER, alt dtd 4 l 'origine de cette mesure , h a
finalement reconnu l 'extstence d'un tel accord .

Les dlections au Reichstag du 31 Juillet 1932 eiircnt comme
rdsultat un accroissement considerable de la puissance du Parti
Nazi et VON PAPEN offrit le poste de Vice -Chancelier 4 HITLER
qui le refusa, en exigeant celui de Chancelier. En Novembre 1932,
un certain nombre de personnalües de l'industrie et de la finance
signerent et adresserent au Präsident HINDENBURG une Petition
lui demandant de confier 4 HITLER le poste de Chancelier!
SCHACHT contribua activement 4 rdunir les signatures qui
figuraient au bas de cette pdtition.

Les dlections du 6 . Novembre, qui suivirent la chute du Gouver¬
nement, rdduisirent le nombre des deputds du Parti Nazi,- ndan -
moins VON PAPEN poursuivit ses efforts lnfructueux pour obtenlr
la participation d'HITLER. Le 12 Novembre , SCHACHT derivit 4
HITLER :"J 'al la certitude que l’dvolution actuelle des dvenements ne

peut aboutir qu ’4 votre nomination comme Chancelier. 11
semble que notre tentative * de rdunir dans ce but de nom-
breuses signatures, dans les milieux des affaires , n'ait pas dtd
valne . . ."

Apres le refus de HITLER du 16 Novembre , von PAPEN donna sa
demission et fut replacd par la Gdndrai von SCHLEICHER , mais
fl n en continua pas moins ses demarches. Il eut le 4 Janvier 1933,
une entrevue avec HITLER chez un banquier de Cologne , von
SCHROEDER , et assista, ainsl que GOERING et quelques autres, 4
one rdunion qui se tint le 22 Janvier chez von RIBBENTROP. B ren-

Bevor dies Jedoch geschieht, tat es notwendig, einen Überblick
übet die Tatsachen zu geben. Um den Hintergrund des Angriffskriege»
und der Kriegsverbrechen auizuzeigen, die in der Anklageschrilt
angeiührt sind, wird der Cerichlshoi damit beginnen, einen Überblick
über einige der aut den ersten Weltkrieg folgenden Ereignisse zu
geben, insbesondere wird er die Entwicklung der Nazipartei unter
HiUers Führung bis zur höchsten Machtstellung darstellen. von der
aus sie das Schicksal des gesamten deutschen Volkes beherrscht •
und den Weg für alle jene Verbrechen vorbereitete, deren die An¬
geklagten beschuldigt sind.

Das Nazi-Regime in Deutschland.
Ursprung und Ziele der Nazipartei.

Am 5. Januar 1919, noch keine zwei Monate nach dem Abschluß
des Waffenstillstandes, der den ersten Weltkrieg beendete und sechs
Monate vor der Unterzeichnung der Friedensverträge zu Versailles,
entstand in Deutschland eine kleine politische Partei, die sich die
Deutsche Arbeiterpartei nannte. Am 12. September 1919 wurde Adoll
Hitler Mitglied dieser Partei, und aul der ersten am 24. Februar 1920
in München abgehaltenen öffentlichen Versammlung verkündete et
das Parteiprogrammjenes Programm, das bis zur Auflösung der
Partei im Jahre 1945 unverändert beibehalten wurde, bestand aus 25

Punkten, von denen die folgenden tönt wegen des Lichts, das sie auf

Angelegenheiten werfen, mit denen der Gerichtshol betaßt ist, vos
besonderem Interesse sind:

Jhmkt 1. Wir fordern den Zusammenschluß aller Deutsches
aul Grund des Selbstbestlmmungsrechtsder Völker zu einem
Großdeutschland.

Punkt 2. Wir fordern die Gleichberechtigung des deutschen
Volkes gegenüber den anderen Nationen. Aufhebung der Erle»

densverträge von Versailles und St. Germair

Punkt 3. Wir fordern Land und Boden (Kolonien ) zur Ernäh¬

rung unseres Volkes und Ansiedlung unseres Bevölkerungs¬
überschusses.

Punkt 4. Staatsbürger kann hur sein, wer Volksgenosse Ist.

Volksgenosse kann nur sein, «rer deutschen Blutes ist. ohne

Rücksicht aui Konfession . Kein Jude kann daher Volksgenosse
sein.

die Bildung eines Volksheeres.“

Unter diesen Zielen war dasjenige, das anscheinend ah das wich¬

tigste betrachtet und ln last jeder öffentlichen Rede erwähnt wurde,

die Beseitigung der „Schmach" des Waffenstillstandes und der Be¬

schränkung, die durch die Frledertsverlräge von Versailles und von

Saint-Germai» aulerlegt worden waren, ln einer bezeichnenden Rede,

die Hitler, am 13. Aprti 1923 in München hielt, sagte er zum Beispiel

vom Vertrage von Versailles:

„Der Vertrag sollte 20 Millionen Deutsche dem Tode weihe*

und die deutsche Nation zugrunde richten . . . .
Unsere Bewegung stellte bei ihrer Begründung drei Forde

rungen aul:
1. Die Beseitigung des Priedensvertrages.

2. Die Einigung aller Deutschen .

3. Grund und Boden zur Ernährung unseres Volkes .
“

Das Verlangen nach Vereinigung aller Deutschen in einem »

deutschiand sollte bei den Ereignissen, die der Besitzergrell1

Österreichs und der Tschechoslowakei vorangingen, eine große B
^

spielen ; die Beseitigung des Versailler Vertrages sollte sich bei

Versuchen , die Politik der deutschen Regierung zu rechtfertigen-

entscheidender Beweggrund herausstellen; die Forderung nach

Land sollte die Rechtfertigung lür die Beschaffung von „Lebens
aui Kosten anderer Völker darstellen; die Ausstoßung der
der Gemeinschaft der deutschbtütlgen Rasse sollte Greueltaten 0**^
das jüdische Volk zur Folge haben; und das Verlangen nach

nationalen Heere sollte zu AulrüstungsmaBnahmen im größte*1

, stabe, und schließlich zum Kriege führen.
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contre egalement , le S Janvier , le Präsident HINDENBURG et A partirdu 22 Janvier , discuta offidellement avec lui de la formation d 'ua
Cabinet par HITLER.

HITLER tint sa premiAre rüunion de Cabinet le Jour oü fl fut
nomme Chancelier . Leu accuses GOERING, FRICK, FUNK,von NEURATH et von PAPEN y assistaienl en leur quaiite de minis-
tres. Le 28 Fevriei 1933 , le bätiment du Reichstag A Berlin fut incen -
die . HITLER et son Cabinet se servirent de cet Incendie comme
pretexte pour promulguer , le meme jour , un decret suspendant iss
garanties constitutiohnelles des Mbertäs individuelles . Ce decret fut
signä par le Präsident HINDENBURG et contresignä par HITLER et
par i'accusd FRICK, qui occupait alors le poste de Ministre da l'Intd-
rieur.

La 5 Mars , euren ! lieu de nouvelles älections au cours desquelles
le Partie nazi ob tint 238 volx sur 647. Le Cabinet de HITLER ötait
desireux de faire voter une 'Toi de pleins pouvoirs " qui lui donnerait
l'autorite legislative , y compris le droit de s'ecarter de la Constitu¬
tion; inais comme il n 'avait pas pour cela la majoritö neccssaire au
Reichstag, II se servit du decret abolissant les garanties de la iibertü
individuelle et mit en "dätention de protection " un grand nombre
de deputes . communistes , ainsi que quelques sociaux -democrates et
divers affilies A ces partis . Ceci fait , HITLER soumit la " loi des pleins
pouvoirs" au Reichstag qui , sous la menace de mesures plus Sner-
giques au cas oü eile ne serait pas adoptee , Tentürina le 24
Mars 1933.

LA CONSOLIDATION DU POUVOIR
Le Parti Nazi , ayant ainsi pris le pouvoir , continua A ütendre son

influenca sur tous les aspects de la vie allemande . Les partis politi -
ques lurent , persecutes , leurs biens confisques et un grand nombre
de leurs membres placäs dans des camps de concentration . Le 26
Avril 1933 , GOERING crea en Presse une police secrete qui prit le
vom de "Geheime Staatspolizei " ou "Gestapo "

, et confia au dhef-
sdjoint de celle -ci que la tAche prii^cipale de cette Organisation con-
sistait A eliminer les adversaires politiques de HITLER et du Natio -
nal -Soclalisme . Le 14 Juillet 1933, une loi fit du Parti Nazi le seul
parti politique autorise et declara criminei le fait de maintenir un
groupement existant ou d en former un nouveau .Afin de placer le contröle complet du mäcanisme gouvernementalentre les molns des dirigeants nazis , une Serie de lois st de decrets
fut promulguües qui reduisirent le pouvoir des gouvernementsregionaux et locaux dans toute 1 Aliemagne , les transformant en divi-
sions subordonnees au Gouvernement du Reich . Les Assemblees des
Provinces lurent abolies et, avec eiles , toutes les ülections locales .La Gouvernement entreprit aiors de s’assurer le contröle de l 'Admi-
nistration. II y parvint gräce ä un systAme de centraiisation et d 'epu-
ration minutieuse de tous les Services administratifs . La loi du
J Avril 1933 prevoyait la mise A la retraite des fonctionnaires"
qui n'etaient pas d’ascendance aryenne ” et stipulait aussi que "les

fonctionnaires qui , par suite de leur activitö politique anterieure ,a'offrent pas la garantie qu 'ils agiront sans reserve dans i 'interetde ( 'Etat nazi seronf rtvoaues .
" La loi du 11 Avril ordanna la

revocation de " tous les fonctionnaires appartenant au parti commu-
niste .”

De möme , la Justice fut soumise A un contröle . Les juges•utent demis de leur fonction pour des ralsens politiques ou racia -le*. Ils etaient espionnes et places devant l 'alternative d 'adherer*u Parti ou de se laisser destituer . Lorsque la Cour Supreme eut
äcquitte trois des quatre accuses inculpes de complicite dans l ’in-
oendie du Reichstag , sa compötence en matiüre de trahlson lui fut’etiree et donnee A un "Tribunal du Peuple “

, nouvellement cree ,oomposö de deux juges et de cinq personn es occupant un postedans le Parti . Dea Tribunaux speciaux , composfes uniquement de®embres du Parti , furent institues pour juger les crimes politiques .Les personnes qui etaient arretees 'par les SS sous des incalpationscette nature ötaient d 'etenues dans des prisons et des camps de
Concentration et les Juges n 'avaient aucun pouvoir sur ces inter -“sme'nts . On gräciait generalement les membres du Parti condam-

par les Tribunaux , möme lorsque cette condamnation sanction -des dültts bien proüvAs. C'est ainsi que , en 1935 , plusieursooctlonnaires du camp da concentration de Hohenstein furentoconnus coupables d 'avoir - inflige des traitements brutaux aux
> '®rn®s- De bautes personnalites nazies essayerent d 'influencer lenbunal et , aprfes que les fonctionnaires euren ! Atö döclares coupa -
1̂

** HITLER les gr &cia tous . En 1942, des "lettres aux juges "
^ adressees par le Gouvernement A tou* les Magistrats alle «ieur donnant des instructions concernant les ' lignes gänera -oe conduite " qu 'ils deyaient adopter .tesolus A supprimer toutes les sources d 'opposition , les diri-® du Parti tournürent leur attention vers les syndieats , les
35

*
.,

* et les Julis . En Avril 1933, HITLER ordonna A LEV. qui
j. alors chef du personnel de l ’organisation politique du Partide prendre en mein les syndjeats ”

, La plupart de ceux -ci
I«, rAunls en deux vastes fAderatlons , les "syndieats libres " et
g^

*yndicats chrütiens "
. Les syndieats qui n 'ötaient pas compris^jjjces deux grandes fädärations ne comptaient que 15 % de lades ouvriers syndiques .

v

Am 2S . Juli 1921 wurde die Partei, die sich umbenannt hatte lnNationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) neu organi¬siert, und Hitler wurde ihr erster „Vorsitzender ”
, ln diesem Jahrwurde auch die Sturmabteilung — die SA — gegründet, und zwarals private, halbmilitärische Streitmacht, mit Hitler an der Spitze, dieangeblich dazu dienen sollte, die Führer der NSDAP vor Angriffendurch andere politische Parteien zu schützen und bei Versammlungender NSDAP Ordnung zu halten; in Wirklichkeit wurde sie dazu ge¬braucht, mit politischen Gegnern aut den Straßen zu kämpfen, imMärz 1923 wurde der Angeklagte Görlng zum Führer der SA ernanntDas Wirken der Partei wurde vollkommen vom „Führerprinzip**

beherrscht .

Nach diesem Prinzip hat jeder Führer das Recht zu regieren , zuverwalten oder Befehle zu erlassen, unter Ausschaltung jeder irgend¬wie gearteten Kontrolle und vollständig nach eigenem Ermessen,einzig und allein durch die etwaigen Belehle beschränkt, die er vonseinen Vorgesetzten erhält. Dieses Prinzip galt in erster Linie fürHitler selbst , als den Führer der Partei und in geringerem Maße füralle anderen Parteifunktionäre. Alle Mitglieder der Partei leistetendem Führer den Eid auf „ewige Treue",
Es gab nur zwei Wege , auf denen Deutschland die oben erwähntendrei Hauptziele erreichen konnte, nämlich durch Verhandlungen oderdurch Gewalt . Die 25 Punkte des Programms der NSDAP erwähnennicht ausdrücklich die Methoden, deren sich die Führer der Parteizu bedienen beabsichtigten, aber die Geschichte des Nazi-Regimeszeigt, daß Hitler und seine Gefolgschaft nur unter der Bedingung zu

Verhandlungen bereit waren, daß ihnen die Erfüllung ihrer Forderun¬
gen zugeslcherl und daß anderenfalls Gewalt angewendet werdenwürde.

ln der Nacht vom S. November i923 fand ln München ein miß¬
glückter Putsch statt. Hitler und einige seiner Anhänger brachen -ineine Versammlung Im Bürgerbtäukeller, wo der bayerische Minister¬
präsident Kahr gerade eine Rede hielt, ein, in der Absicht, ihn zumEntschluß zu zwingen , sofort auf Berlin zu marschieren .

Am Morgen des 9. November traf jedoch keine bayerische Unter¬
stützung ein, und es kam zum Zusammenstoß zwischen Hitlers Put¬
schisten und der bewaffneten Macht der Reichswehr und der PolizeLNur wenige Schüsse fielen, und nachdem ein Dutzend seiner Gefolgs¬leute getötet worden war, rettete sich Hitler durch die Flucht, undder Putsch nahm damit sein Ende . Die Angeklagten Streicher, Trick
und Heß haben alle an dem versuchten Aulsland teilgenommen.Hitler Ist später wegen Hochverrats angeklagt und zu einer Gefängnis¬strafe verurteilt worden . Die SA wurde verboten . Hitler wurde 1924
aus der Haft entlassen, und Im Jahre 1925 wurde die Schutzsiaffel —
die SS — gegründet, angeblich um als Hitlers Leibwache zu dienen,in Wirklichkeit jedoch, um politische Gegner zu terrorisieren. Im
selben Jahre wutde „Mein Kampf' veröffentlicht , dos Buch , in dem
die polnischen Ansichten und Ziele Hitlers niedergelegt waren , und
das in der Folgezeit als die wahre Ouelie der Nazi-Lehre betrachtet
wurde.

Die Machtergreifung
ln den acht Jahren, die aul die Veröffentlichung von „Mein Kampf“

folgten , hat die NSDAP in ganz Deutschland Ihre Tätigkeit stark er¬
weitert, wobei eie der Schulung der Jugend in den nationalsozialisti¬
schen Ideen besondere Aufmerksamkeit widmete . Die erste nazistische
Jugendorganisation war bereits 1922 ins Leben getuien worden, aber
erst 1925 wurde die Hitlerjugend von der NSDAP offiziell anerkannt.
Im Jahre 1931 wurde Baldur von Schirach , der der NSDAP 1925 bei¬
getreten war, Reichsjugendlührer der NSDAP.

Die Partei tat alles , um sich die politische Unterstützungdes deut¬
schen Volkes zu sichern. Sie beteiligte sich am Wahlkampf , sowohl
für den Reichstag als auch Jür die Landtage . Die Führer der NSDAP
unternahmen keinerlei ernsten Versuch, die Tatsache zu verschleiern,
daß Ihr Eintritt in das politische Leben Deutschlands lediglich zum
Ziele hatte, die demokratische Struktur der Weimarer Republik zu
zerschlagen und an ihre Stelle ein totalitäres nationalsozialistischee
Regime su setzen, das Ihnen ermöglichen sollte , Ihr offen prokla-
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Le 21 Avril 1935, LEY publia une circulalre du Parti Nazi , an-

noncant pour le 9 Mai une "action de coordination " dirigEe contre

les syndicats ljbres . La circulaire ordonnait que des hommes des

SA et des SS fussent utilisEs pour 1' exEcution du projet "d'occupa -

tion des immeubles des syndicats et de placement en ddtention de

protection de certaines personnalites ". Apres cette Operation,

l 'agence de presse officielle du Parti annonpa que ^Organisation
nationa .le- sociaiiste des cooperatives industrielles avait "eiiminE les

anciens chefs» des syndicats libres “ et avait assume elle -meme la

direction de ces syndicats . Le 3 Mai 1935 , la meine agence an-

nonqa que les Syndicats Chretiens s 'Etaient " soumis sans con¬

dition 4 la volonte du Führer ADOLF HITLER “
. A la place des

syndicats , le Gouvernement nazi etablit le “Deutsche Arbeiter Front “

(DAF) , contröle par le Parti et aiiquel tous les travaiiieurs de

1‘Allemagne se vir ent , en fait , contraints d 'adherer . Les Presidents

de syndicats furent tous incarceres et victimes de sevices allant

des coups et blessures jusqu ' au meurtre .

Dans ses efforts pour combattre l ’influence des Eglises Chre-

tiennes dont les doctrines s'opposaient radicalement 4 celles de la

Philosophie nationale -socialiste , le Gouvernement nazi proceda plus
lentement . II n' interdit jamais radicalement la pratique de la

religion chretienne mais , d annee en annee , s 'efforca de limiter

l 'influence qu ’elle pouvait exercer _sur le peuple allemand .

BORMANN ecrivait 4 ROSENBERG :
"La religion chretienne et

la doctrine nationale -socialiste sont incompatibles “
. En Juin 1941 ,

le meine BORMANN prit secretement un decret reglant les rap -

ports de la religion chretienne avec le national —socialisane. II y
Etait dEclarE :

"Le Führer a conscience d'avoir entre ses mains un pouvoir
absolu , comme l 'histoire de TAllemagne n ‘en a jamais connu .
En creant le Parti , les unites qui le composent et celles qui
y sont rattachees , il a forge pour lui -meme et aussi pour les
chefs du Reich allemand , un Instrument qui le rend indepen¬
dent du TraitE . . . De plus en plus , le peuple doit etre EloignE
des Eglises et de leurs representants , les pasteurs . . . On ne
doit plus jamais laisser les Eglises prendre de l ' influence sur
le Gouvernement du peuple . Cette *influence doit etre complete -

ment et dEfinitivement dEtruite . Seul le Gouvernement du
Reich et , conformement 4 ses instructions , le Parti , les unites

qui le composent et celles qui y sont rattachees , ont le droit
de diriger le peuple .

"

Des le dEbut, l 'antisemitisme avait tenu une place importante
dans le Programme eWla propagande du Parti national -socialiste .
Les Juifs , qui n 'etaient d 'ailleurs pas juges dignes du titre de citoyens
allemands , etaient tenus pour largement responsables des desordres
dont avait souffert la nation 4 la suite de la guerre de 1914- 1918.
En outre , l 'insistance que Ton öiettait 4 souligner la superiorite de

la race et du sang allemand augmentait l 'antipathie ressentie 4

l 'Eaard des Juifs .“ »

Le deuxieme chapitre du livre I de "Mein Kampf“ est consacrE
4 ce que Ton peut appeler la thEorie de la "Race des seigneurs ” ,
c 'est -4-dire la doctrine de la superiorite de la race aryenne sur
toutes les autres et au droit qu 'auraient les Allemands , en vertu de
cette superiorite , de dominer les peuples et de s 'en servir en vue
de leurs propres intErets . Apres que le » Nazis furent arrives au

pouvoir en 1933, la persecution des Juifs fit partie de la politique
officielle de l 'Elaf . Le 1er Avril 1933, le Cabinet nazi approuva le

boycottage das entreprises juives et , dans les annees qui suivirent ,
une serie de lois anli -semites furent votees pour lintiter les activites
des Juifs dans l 'administration , les professions juridiques , le jour -

nalisme et l ’armee .
En Septembre 1933, on Vota les lois appelees "lois de Nurein¬

berg "
, dont le resultat le plus important fut d 'enlever aux Juifs le

titre de citoyens allemands . L influence des 6iements juifs dans les
affaires allemandes fut ainsi eiiminee et Tune des sources Even¬
tuelles d 'opposition 4 la politique nazie se trouva tarie .

II faut citer , parmi toutes les formes que revetit la lutte cohtre

Topposition , le massacre du 30 Juin 1934. II recut le nom d " epura -

tion Roehm " ou de " Bain de sang " et revela les methodes

qu "Hitler et ses plus proches associes , notamment Goering , Etaient

prets 4 employer pour Ecarter leurs adversaires et consolider leur

propre pouvoir . Ce jour - 14 sur l 'ordre d 'Hitler, -Roehm , Chef d "Etat-

Major des SA depuis 1931, fut assassinE et la '" Vieille Garde " des
SA fut exEcutEe sans jugement et sans avertissement On profita
de l 'occasion pour tuer un grand nombre des personnes qui avaient
4 un Moment quelconque fait Opposition 4 Hitler .

Le prEtexte invoquE pour l ’assaissinat de Roehm fut que celui -ci
avait fomente un complot pour renverser Hitler , complot dont

' Goering , 4 tort ou 4 raison , a prEtendu avoir eu connaissance .

Le 3 Juillet , le Cabinet approuva la dEcision d'Hitler en la
qualifiant de mesure de " legitime dEfense de l’ßtat " .

Hindenburg Etant ' mort peu apres , Hitler devint 4 la fois PrE -
sideift et Chancelier du Reich . Au cours du plebiscite qui suivit ,
30 millions d 'Allemands , approuverent , sous la pression nazie , cette

miertes politisches Programm ohne Widerstand zu verwirklichen. Als
Vorbereitungauf den Tag, da Hitler in Deutschlandzur Macht kommen
würde , ernannte er im Januar 1929 Heinrich Himmler zum Reichs-

führer- SS mit dem Sonderauttrag, die SS zu einem machtvollen Eilte*

Organ auszubauen, auf das er sich unter allen Umständen würde
verlassen können .

Am 30 . Januar 1933 gelang es Hitler, sich vom Präsidenten Hin*

denburg zum Reichskanzler ernennen zu lassen. Die Angeklagten
Göring , Schacht und von Papen hatten durch Stimmungsmache eifrig
dabei mitgewirki.

Von Papen war am 1. Juni 1932 zum Reichskanzler ernannt worden.
Am 14. Juni hob er die Verordnung der Regierung Brüning vom 13,
April 1932 auf , auf Grund derer die nazistischen halbmilitärischenVer¬

bände. einschließlich der SA und SS , aulgelöst worden waren. Dies

geschah durch Übereinkommen zwischen Hitler und von Papen . ob¬

wohl von Papen leugnet, daß es bereits am 28. Mai vereinbart wurde,
wie Dt. Hans Volk in „Daten aus der Geschichteder NSDAP" erklärt ;
daß aber die Aufhebung das Ergebnis einer Vereinbarung darstellie ,
hat von Papen im Verhör zugegeben . Die Reichstagswahlen vom 31 .
Juli 1932 brachten der NSDAP einen großen Machtzuwachs , und von

Papen bot Hitler den Posten des Vizekanzlers an , den dieser jedoch
ablehnte. Er bestand darauf , Kanzler zu werden. Im November 1S32

wurde dem Präsidenten Hindenburg eine von Großindustriellen und

Finanzleuten Unterzeichnete Eingabe vorgelegt, in der er ersucht
wurde, Hitler mit der Kanzlerschaft zu betrauen.

Bei der Sammlung von Unterschriften für diese Eingabe spielte
Schacht eine hervorragende Rolle.

Die Wahl vom 6. November , die auf die Niederlage der Regierung
folgte , verringerte die Zahl der Mitglieder der NSDAP; von Papen
machte zwar weitere Anstrengungen, Hitler zur Mitwirkung zu be¬

wegen , aber sie blieben erfolglos . Am 12 . November schrieb Schacht

an Hitler :

„Es unterliegt für mich gar keinem Zweifel , daß die gegen¬
wärtige Entwicklung der Dinge nur das eine Ende haben kann

und das ist Ihre Kanzlerschaft . Es scheint, als ob unser Ver¬

such , eine Reihe von Unterschriften aus der Wirtschaft dafür

zu bekommen , doch nicht ganz umsonst ist . . .
"

Nach Hitlers Weigerung am 16 . November legte von Papen seiQ

Amt nieder. General Schleicher wurde sein Nachfolger. Papen setzte

aber seine Tätigkeit iort. Am 4. Januar 1933 traf er mit Hitler int

Hause des Kölner Bankiers von Schröder zusammen , und am 22. Jan.

wohnte er mit dem Angeklagten Göring und anderen Persönlichkeiten
einer Sitzung im Hause des Angeklagten von Ribbentrop bei. Br

hatte ferner am 9. Januar eine private Unterredung mit dem Präsiden¬

ten Hindenburg und vom 22. Januar ab führte er amtliche Be¬

sprechungen mit Hindenburg über die Bildung einer Hitlerregierung.

Am Tage seiner Ernennung zum Kanzler hielt Hitler seine erste

Kabinellsitzungab , bei der die Angeklagten Göring , Frick, Funk, von

Neurath und von Papen in amtlicher Eigenschaft zugegen waren .

Am 28 . Februar 1933 wurde das Reichstagsgebäude in Berlin in

Brand gesetzt. Dieser Brand wurde von Hitler und seiner Regierung
als Vorwand dazu benutzt , am selben Tage eine Verordnung zu er¬

lassen, durch die die verfassungsmäßigen Grundrechte außer KrnÜ

gesetzt wurden . Die Verordnung war von Präsidenten Hindenburg

unterzeichnet und von Hitler und dem Angeklagten Frick — der da

mais den Posten des Reichsinnenministers bekleidete — gegengezeict>
-

net. Am 5. März wurden Wahlen abgehalten, bei denen der NSDA?

288 Sitze von insgesamt 674 zufielen . Die Hitlerregierung war eilfV

bestrebt, ein „Ermächtigungsgesetz " durchzudrücken, das ihr voW ?j
gesetzgebenden Macht einschließlich des Rechts von der VertassuBt
abzuweichen , verleihen sollte . Sie hatte nicht die notwendige
heit im Reichstag , um dies verfassungsmäßig tun zu können ,
machte daher Gebrauch von dEr Verordnung, die die Grundrec
außer Kraft gesetzt hatte , und nahm eine große Anzahl sogenann

kommunistischer Abgeordneter und Parteifunktionäre in sogenal,n ■

„Schutzhaft ".
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double nomination et la Reichswehr ayant prötö serment de fidölitö
j Hitler , celui -ci detint desormais le pouvoir absolu .

L'Allemagne avait acceptö la dictature avec les möthodes de
terreur qu 'elle comporte et le mepris quelle professe pour les regles
du Droit.

En dehors de cette politique de Suppression des adversaires
dventuels du regime , le Gouvernement Nazi s 'employa activement
4 consolider son autoritö sur le peuple allemand. Dans le domaine
de l 'öducation , on fit tout pour que la jeunesse allemande tut elevöe
dans l'atm , sphere du national -socialisme et sous l 'influence de ses
theoriciens. Des le 7 Avril 1933, la loi sur la röorganisation de la

I
*

Fonction Publique avait permis au Gouvernement Nazi de supprimer1
tous les " membres du Corps enseignant dangereux et suspects "
et cette mesure fut suivie par un grand nombre d 'autres , tendant
a fournir aux ecoles un personnel de confiance qui enseignerait aux
enfants le credo national -socialiste . En möme temps que sur 1‘in-
fluence de I 'enseignement nazi pratiquö dans les öcoles , les chefs
du Parti comptaient sur l 'organlsation de la Jeunesse Hitlerienne
pour donner au regime l 'appui des jeunes generations . L 'accusö Von
Schirach, qui avait ötö Chef de la Jeunesse du Parti depuis 1931 ,
fut nomrhö Chef de la Jeunesse du Reich en Juin 1933 . Bientöt toutes
les organisations de jeunesse , ä l 'exception du Mouvement catholi -
cue , furent dissoutes ou absorbees par la Jeunesse Hitlerienne . Ce
öemier groupement avait une Organisation strictement militaire et,
des 1933, la Wehrmacht collabora 4 sa frimation .

Le Gouvernement Nazi entreprit , par une propagande intensive ,
de aagner la nalion 4 sa politique . II cröa un certain nombre d 'orga-
nismes charges de contröler et d'infiuencer la presse , la radio , le
cindma et les entreprises de publications en AJlemagne , et de diriger
l'activite culturelle et artistique . Toutes ces organisations dependaient
du Ministere de LInformation et *de la Propaganda dirigö par Goeb¬
bels, qui poVait , en meme temps que 1‘organisme .correspondant du
Parti et la Chambre de Cultuie du Reich , l 'ultime responsabilitö de
ce contröle et de cette direction genörale . Rosenberg joua un
röle Capital dans la diffusion , au nom du Parti , des doctrines natio -
nales-socialistes ; Pritsche , en collaboration avec Goebbels , remplitle meme röle au nom de 1‘Etat .

On mit l ' accent sur la mission supröme que dictaient au peupleallemand son sang nordique et sa purete raciale , mission de com-
mandement et de domination , et le terrain fut ainsi prepare pourfaire accepter l'idöe d'une högömonie allemande sur le monde.

Gräce 4 une radio et une presse efficacement contrölöes , le peupleallemand , apres 1935, fut soumis 4 une propagande accrue , toute
critique hostile , voir meme toute critique quelle qu 'elle fut , fut
prohiböe . L 'independance du jugement , fondie sur la libertö de
pensöe, fut bannie .

yo "t
i «

LE REARMEMENT
Au cours des annöes qui suivirent immödiatement la dösignationd'Hitler au poste de Chancelier , le Gouvernement nazi s 'efforca, avectae minutie extreme , de röorganiser toute la vie öconomique de' Allemagne et , en particulier , l 'industrie de guerre .
II etait necessaire de donner 4 la production de guerre des basesfiaancieres solides . En avril 1936, Goering fut chargö de coordonner'aus les problömes acant trait aux matteres premieres et aux devises^bangeres et recut le pouvoir de contröler toute activitö de l ’Etat etParti se rapportant 4 ces questions . II reunit le Ministre de la^ 'terre, le Ministre de l 'Economie , le President de la Reichsbankw le Ministre des Finances de Prusse , afin de discuter des problemes*°achant la Mobilisation du pays et , le 27 mal 1936 , s 'adressant 4**** ' il s 'opposa 4 toute limitation financiere de la production deP'erre, ajoutant que "toutes les mesures devaient etre consideröes

ru Point de vue d 'une guerre 4 venir "
. Au Congres du Parti , tenu* Nuremberg en 1936 , Hitler annonca l ' institution du Plan de 4 ans? la nominatlon de Goering comme Plenipotentiaire pour ce Plan.

^ öemier avait dej4 commencö 4 creer une force aörienne considö-
2?? et> le 8 juillet 1938, lors d’une autre röunion , il annonca
^ Hitler lui avait ordonne de mettre sur pied un programme d ' arme-
jJ®1 Sigantesque , qui ferait considerer comme insignifiantes toutes*~* röalisations anterieures . Il döclara qu 'il avait regu lordre deaussi rapidement que possible une force aerienr .e cinq fois
^ *rieure 4 l ' aviation existante , d 'accölörer le röarmement terrestre

f ^ avzl , et de porter tous ses efferts sur les armes offensives , sut -
[ sur l 'artillerie lourde et les gros chars. Il proposa ensuite un»ramme etabli pour parvemir 4 ces buts . Hitler fit connaitre dans®emorandum du 9 Öctobre 1939, le degrö de developpementPar le rearmement .

>,L 'utilisation militaire de la force de notre peuple 4 ötöeffectuöe dans une si large mesure que , pendant \m certain:V lenips , eile ne pourra pas etre amelioröe d 'une fagon notable
. . , , Par quelque effort que ce soit . . .Efc, . Aquipement de guerre d un grand nombre de divisions alle --wandes est actuellement plus considörable en quantitö et

k
®eill eur en qualite , qu 'il n 'ötait en 1914.

Nunmehr brachte Hitler das Ermächtigungsgesetz“ im Reichstagein . Nachdem er deutlich hatte erkennen lassen , daß im Falle der
Ablehnungweitere Gewaltmaßnahmengetroffen werden sollten, wurdedas Gesetz am 24. März 1933 angenommen .

Jetzt werde ich Mr. Justice Birkett ersuchen , weiter vorzulesen.Mr . Justice Birkett:

Die Festigung der Macht
Nachdem die NSDAP auf diese Weise die Macht erlangt hatte ,ging sie dazu über, ihren Einfluß aut das Leben der Deutschen nachjeder Richtung auszudehnen. Andere politische Parteien wurden ver¬folgt , ihr Eigentum und ihre Guthaben beschlagnahmt und viele ihrerMitglieder in Konzentrationslager $eworien. Am 26. April 1933 be¬gründete Görtng in Preußen die Geheime Staatspolizei — die Ge¬stapo — und sagte dem stellvertretenden Gestapoleiter im Vertrauen,daß es ihre Hauptaulgabe sei, politische Gegner des Nationalsozialis¬mus und Hitlers zu beseitigen. Am 14. Juli 1933 wurde ein Gesetz an¬genommen , das die NSDAP zur einzigen politischen Partei erklärte,und die Weiterführungoder Neubegründung jeder anderen politischenPartei als verbrecherisch bezeichnete.
Um die vollständige Kontrolle des Regierungsapparatesden Hän¬den der Naziiührer auszuliefern, wurde eine Reihe von Gesetzen undVerordnungenerlassen, die die Befugnisse der Länder - und Ortsbehör¬den in ganz Deutschland einschränkte und sie in Unterabteilungender Reichsregierung verwandelte. Die Volksvertretungen in den Län¬dern wurden abgeschafft , und damit alle Gemeindewahlen . Sodannschritt die Regierung dazu, sich die Kontrolle über die Beamtenschaftzu sichern . Dies wurde erreicht durch einen Zentralisierungsprozeßund durch eine sorgfältige Aushebung der gesamten Beamtenschaft.Durch ein Gesetz vom 7. April wurde vorgesehen , daß alle Beamten„nicht arischer Abstammung " pensioniert werden sollten , außerdemwurde bestimmt , daß „Beamte , deren frühere politische Tätigkeit nichtGewähr leistet, daß sie sich vorbehaltlos fürden nationalsozialistischenStaat einsetzen, bedingungslos entlassen werden ."

Das Gesetz vom 11 . April 1933 bestimmte die Entlassung „allerBeamten , die der Kommunistischen Partei angehören .
“ Gleichzeitigwurde die gesamte Justiz einer Kontrolle unterworfen . Richter wurdenaus politischen oder rassischen Gründen aus ihrem Amt entlassen.Sie wurden bespitzelt und stärkstem Druck unterworfen , um alsAusweg, zur Vermeidung der Entlassung zum Eintritt in die Nazi¬partei zu pressen. Nachdem das Reichsgerichtdrei der vier Angeklag¬ten , die man der Mittäterschaft beim Brand des Reichstages bezich¬tigte, irelgesprochen hatte, entzog man ihm die Rechtsprechung überHochverratsfälle, und übertrug sie einem neuerrichteten „Volks¬gerichtshof" , (fer aus zwei Richtern und fünf Parteibeamteh bestand.Besondere Gerichtshöfe wurden eingerichtet, um politische Verbre¬chen abzuurteilen und nur Parteimjtglieder wurden zu Richtern er¬nannt. Die SS nahm aus politischen Gründen Verhaftungen vor undhielt die Verhafteten in Gefängnissen und Konzentrationslagern fest .Die Richter hatten keine Macht , in irgend einer Weise einzugreifen.Parteimitglieder wurden begnadigt, die von den Richtern wegen be¬wiesener Verbrechen verurteilt worden waren . Im Jahre 1935 wur¬den mehrere Beamte des KonzentrationslagersHohenstein wegen bru¬taler Behandlung der Insassen verurteilt. Hohe Nazibeamte versuch¬ten , das Gericht zu beeinflussen, und , nachdem die Beamten dennochverurteilt worden waren, wurden sie alle von Hitler begnadigt. ImJahre 1942 wurden „Richterbriete" von der Regierung an alle deut¬schen Richter gesandt, in denen ihnen did 7,allgemeinen Richtlinien**

bekanntgegeben wurden, denen sie zu folgen hatten.
ln ihrem Entschlüsse alle Widerstandsquellen zu beseitigen, rich¬tete die NSDAP ihr Augenmerk auf die Gewerkschaften , die Kirchenund. die Juden. Im April 1933 befahl Hitler dem verstorbenen Ange¬klagten Ley, der damals Stabschef der politischen Organisation der

NSDAP war, „die Gewerkschaften zu übernehmen .
" Die meisten Ge¬

werkschaften Deutschlands waren in zwei großen Verbänden zusam¬
men gefaßt, in die „Freien Gewerkschaften" und in die „Christlichen
Gewerkschaften "

. Gewerkschaften außerhalb dieser beiden großenVerbände umlaßten nur 15 % der Gesamtmitgliedschatt der Gewerk-
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Une enquEte approfondie demontre que les armes elles -mEmes

«out plus modernes que celles que possEde actuellement
n 'importa quei autre pays du monde . Eies vieancnt de prouver
leur efficacite supErieure au cours d 'une Campagne victorieusa .
II n'y a pas de preuve qu 'un autre pays dispose d 'un meilleur
stock total de munitions que le Reich . . . Notre artillerie
anti -aerienne n 'a pas son Egale ailleurs ."

Dans cette reoTganisatlon de la vie economique de TAllemagne 4

des fins militaires , le Gouvernement Nazi trouva Tindustrie «Tanne -

ment allemande toute preis 4 aporter sa cooperation et 4 jouer söa

röle dans le Programme de rEarmement . En Avril 1933, Gustav Krupp
von Bohlen soumit 4 Hitler , au nom de 1"Association de 1’Industrie

allemande , un plan pour la reorgaxdsation de celle -ci , cs plan ,
declara -til , etait caracterise par le desir de coordonner les mssares

Economiqnes et les necessites politiques . Dans ce plan , Krup insära

ce qul suit : “La tournure des Evenements politiques Concorde avec

les desirs que moi-mEme et le Conseil «TAdministration avons nourris

ppndant longtemps "
. Ce qu 'il voulait dire par cette affirmation appa-

rait clairement danS le brouillon d 'un discours qu 'il projetait de faire
4 VUniversitE de Berlin en Jan vier 1944, mais qui en fall ne kut ja -

mais prononce . Se referant aux snnEes 1919—1933, 11 ecrivaits
”Cest le grand mErite de VEconomic de guerre allemande entiEre

que de notre pas restee oisive pendant ces mhuvaises annEes ,
meme si pour des raisons evidentes son activite n'a pu etre EtalEe

an grand jour . Pendant les annees de travail secret , furent posees
les bases scientifiques et essentielles permettant de travailler 4 nou¬

veau pour les Forces Annees Allemandes , d'une seconde 4 autre et

sans et tätonnements , 4 1‘heure voulue . Ce ne kalt que gräce 4 l 'acti -

vite secrete entreprise par TAllemagne , de meme qu’4 Vexperience
acquise dans la production du temps de paix , que l'on put , aprEs
1933, se mettxe au niveau des nouvelles täches qui s ’imposaient et

qui devaient refaire de l’AUemagne une puissance militaire " .
En octobre 1933, 1’Allemagne se retira de la Conference Inter¬

nationale du Desarmement et de la SodetE des Nations . En 193?, le
Gouvernement nazl decida de prendre ouvertement les premiEres
mesures qui libereraient le pays des obligations que lui imposait le

Traite de Versailles . Le 10 mars 1935 , Goering annonca que l'Alle -

magne reconstituait une force aerienne militaire . Six jours apres ,
le iO mars 1935, fut . promulguEe une loi qui, signEe notamment par
les accuses Goering , Heß , Frank , Frick , Schacht et Von Neurath , ins -

tituait le service militaire obligatoire et mettait sut pied une armEe

dont l 'effectif etait de 500 .000 hommes en temps de paix . Essayant
toutefois de rassurer l’opinion publique des pays Etrangers , le Gou¬

vernement annonqa , le 10 mal 1935, que 1'Allemagne , malgre la

denonciation des clauses de dEsarmement , respecterait les limitatlons
territoriales du Traite de Versailles et se soumettrait aux prescrip -

tions des Pactes de Locarno . C'est le jour mfime de cette dEclaration

que la „Lol de DEfense du Reich " fut promulguEe ; Hitler en interdit

la ' publication . Les pouvoirs et obligations du Chancellor et des Mi-

nistres au cas d' une entree en guerre Eventuelle de 1‘Allemagne y
elaient determines . Cette loi prouve qu ' en mai 1935 Hitler et son

Gouvernement en Etaient arrivEs , dans l ' execution de leurs plans , au

point cü il leur Etait Necessaire d'avoir 4 leur disposition l'instrament

indispensable 4 l'administration et au gouveraement du pays , au sens

oü leur politique copduirait ä la guerre .
En meme temps que 1‘Economie allemande se preparalt 4 la guerre ,

l ' armee s 'orgamsait en vue de reconstruire la puissance militaire da

1'Allemagne .
La Marine fut particuliErement active 4 cet egard . Ses historiens

officiels , Assmann et Gladisch , admettent que le TraitE de Versailles

etait en vigueur seulement depuis quelques mois lorsqu 'il fut violE,

notamment par la construction d 'une nouvelle force sous -marine .
Les publlcattons du Capitaine Schlussler et de TOberst Scherf ,

toutes deux patronnEes par Reeder , montrErent au peuple allemand

la nature de l effort entrepris par la Marine en vue de rEarmor au

mepris du Traite de Versailles .
Les documents traitant des details de ca rEarmement out ete ver -

sEs au dossier .
Le 12 mai 1934, Reeder fit paraitre un plan ' lntitule : „La Troisieme

phase d’armement " . On peut y lire :
„Tous les preparatifs thEoriques et pratiques doivent Etre pour -

suivis , de facon que l 'on soit pret 4 faire la guerre , sans aucune

pEriode d' alerte " .
Un mois plus tard , Reeder eut une conversation avec Hitler au

cours de laquelle celui -ci lui ordonne de continuer 4 garder secrete

la construction alors en cours de sous -marins et bätiments de guerre ,

depassant la limite fixee 4 10.000 tonnes .
Le 2 novembre , Reeder eut un nouvel entretien avec Hitler et

Goering : Hitler declara qu 'il considerait comme vital que la flotte

allemande „füt dEveloppee selon les plans Etablis, aucune guerre * ne

pouvant etre menee se la Marine n' Etait pas capable de proteger l ' lm-

portation de mineral de Scandinavie " .
Raeder cherche 4 l 'excuser les ordres massifs de Mise en chantier ,

pasees en 1933 et 1934, en expliquant que 1'Allemagne et la Grande -

Bretagne Etaient en train de negocier un accord qui permettrait 4

1'Allemagne de construire un plus grand nombre de navlres que le

schaffen . Am 21 . April 1933 gab Ley einen NSDAP-Erlaß heraus ,
dem er „die Gleichschaltung " der Fielen GewerkschaUen lür den 2.
Mal nakündigte. Der Erlaß befahl den Einsatz von SS und SA für die
geplante „Besetzung der Gewerkschaftsgebäudeund die InschaixhaSt-
nähme der ln Frage kommenden Persönlichkeiten.

" Nach Absehlut
dieser Aktion verkündete der offizielle NSDAP-Pressedienst, daß di»
nationalsozialistische BetrlebszellenoTganisation „die affe Führ ersteh

lang der Irden GewerkschaUen beseiligf ' und selbst die Führung
übernommen habe, ln ähnlicher Weise wurde am 3. Mai 1933 vom
NSDAP-Pressedienst verkündet, daß die Christlichen Gewerkschaft «,

»sich bedingungslos der Führung Adolf Hillen untergeordnet " hätten.
An Stelle der GewerkschaUen wurde von der Naziregierung eine
deutsche Arbeitsfront" (DAF) errichtet, die von der NSDAP kon¬
trolliert war und der praktisch alle Arbeiter In Deutschland beftrefe,

mußten. Die Führer der GewerkschaUen wurden In Haff genommen
und Mißhandlungen , — von Körperverlelzurigen bis zum Mord —

unterworfen .

ln ihren Bemühungen , den Einfluß der christlichen Kirchen, deren
Lehren in fundamentalem Gegensatz zu der nationalsozialistischen
Philosophie und Praxis standen, zu bekämpfen, ging die Naziregie¬

rung langsamer vor. Der letzte Schritt nämlich das Verbot der Aus¬

übung der christlichen Religion , wurde nicht getan, aber Jahr lür Jahr
wurden Schritte unternommen, um den Einfluß des Christentums auf

das deutsche Volk za beschränken , da nach den Worten des Ange¬

klagten Bormann in einem amtlichen Schreiben an den Angeklagten
Rosenberg „die christliche Religion und die nationalsozialistische
Weltanschauungunvereinbar sind“, im Juni 1941 gab der Angeklagte
Bormann einen Geheimerlaß heraus, der sich auf die Beziehungen
zwischen Christentum und Nationalsozialismus bezog .

Der Erlaß stellt iest:
„Zum ersten Mal In der Geschichte hat der Führer bewußt and

vollständig die Volksführung selbst in der Hand . Mit der Partei,
ihren Gliederungen und angeschlossenen Verbänden hat der

Führer sich und damit der deutschen Reichsiührung ein Instru¬

ment geschahen, das ihn von der Kirche unabhängig macht

Immer mehr muß das Volk den Kirchen und ihren Organisatio¬
nen , den Plärrern, entwunden werden.

Niemals aber darf den Kirchen wieder ein Einfluß auf di*

Volkslührimg eingeräumt werden. Dieser muß restlos und end¬

gültig gebrochen weiden. Nur die Reichsiührung und in ihrem

Auftrag die Partei, thre Gliederungen und «„geschlossenenVer¬

bände haben ein Recht zur Volksführung.
"

Seit den frühesten Tagen der NSDAP hat der Antisemitismus eint

hervorragende Rolle in der nationalsozialistischenGedankenweltund

Propaganda gespielt. Die Juden, denen man jedes Recht auf deutsche

Staatsbürgerschaft absprach, wurden weitgehend für die Schwierig¬

keiten verantwortlich gemacht, mit denen die Nation in den Jahren

nach dem Kriege 1914 bis 1918 zu kämpfen halte . Welfer wurde die

Abneigung gegen die Juden durch' Betonung der Überlegenheit der

nordischen Rasse und des nordischen Blutes verschärit. Das zweite

Kapitel des l . Bandes von „Mein Kampf ist der sogenannten „Herren-

lasse"-Theorie gewidmet , sowie der Lehre von der Überlegenheit der

Atier über alte anderen Rassen und des sich daraus ergebendenRechts

der Deutschen , andere Völker zu beherrschen und tür ihre Zwecke r»

benützen. Die Verfolgung der Juden wurde mit der Machtübernaldn*

durch die Nazi im Jahre 1933 zur offiziellen Staatspolitik. Am I Apr

1933 wurde von der Nazi -Relchsreglerungein Boykott jüdischer Unter■

nehmungen gebilligt, und in den darauf folgenden Jahren wurde ein*

Reihe antisemitischerGesetze erlassen, die die Tätigkeit der Juden j
*

der Beamtenschaft , im Rechtswesen , sowie auf journalistischemGeb

und in der Wehrmacht einschränkten, im Jahre 1935 wurden

sogenannten Nürnberger Gesetze erlassen, deren wichtigste Folge a

war, die Juden der deutschen Staatsbürgerschall zu berauben - *

diese Weise wurde den Juden jeder Einfluß aul deutsche Angeld *

heilen entzogen und damit eine weitere mögliche Quelle des w ,a

Standes gegen die Nazipolltik ausgeschaltet.

Bei der Betrachtung der Niederwerfungdes Widerstandes
Blutbad des 30, Juni 1934 nicht vergessen werden. Es ist als
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Traitä de Versailles ne le prdvoyait . Cette Convention , signfee en
1935 , limita la Flotte allemande & un tonnage egal 4 33 % de celui de
)a Flotte britannique ? »ne exception Start faite en faveur des sous -
Ktarins. pour lesque ’s 45 % fuient admisi l 'AIiemagne Statt mime
»utorisee 4 depasser cette derniere Proportion , 4 condition d en in -
former au prealable le Gouvernement britannique et de iui do nnar
la possibilitd d 'en discuter .

Un aouvel accord angio -allemand fut conclu en 1937 aux tennes
duquel les deux puissances s ’engageaient 4 se communiquer les de -
tails complets de leur prygramms de construction navale , au moins
quatre mois avant de passer ä son execution .

H a ete demontrd que ces clanses ne furent pas observäes par
l'Ailemagne -

En ce qui concerne les navires de ligne , par exemple , les chlfires
du tonnage furent falsifies et dimirraäs de 20 % , quant aux sotrs -
» arins , le« bistoriographes de la marine allemande , Assmann et
Gladisch , ecriviienta leur sujet :

"Ii est probable , que c 'est präcisement dans le domaine de la
construction de sous -marins que l'AUemagne observa le
moins les restrictions du Trartd anglo -ailemand '*.

On aperqoit tonte limportance de ces violations de I 'accord ,
iorsque Ton considere les znotifs de ce learmernent An „cours de
f Armee 1940, en eilet , Raedei dcrivait :

"Jusqu 'au dernier moment , le Fuehrer . esperait etre 4
Kerne de recufer jusqu 'en 1944-1945 la date du oonflit anglo -
ailemand qui manacsit A cette dpoque , la Marine aurait
disposd dune puissante superiorite en sous -marins et d ‘un
rapport de force beaucoup plus favorable en ce qui concerne
tous les autres types de navires , en particulier ceux destines
4 la guerre en haute mer ".

Le 21 Mai '- 193 , le Gouvernement Nazi affirma son Intention de
lespecter les clauses territoriales da Traitä de Versailles . Le 6 Mais
1936, en Violation de ce traitä , la zcrne demiiitarieee de Rhenanie
Statt envahie par les traupes ailemandes . En annoncant cet evene -
ment au Reichstag , Hitler s 'efforca de justifler cette rdoccupation
en arguant des alliances recemment coneines par ('Union Sovidti -
que, avec la Tchecoslovaquie d une part , et la France dautre part .
U essaya aussi de pre -venir ta reaction hostile qn ' U attendait 4 la
suite de cette Violation , en declarant :

"Nous n 'avons pas de revendicajtions territoriales 4 faire
valoir en Europe “.

LE PLAN CONCERTE OU COMPLOT
ET LES GUERRES D'AGRESSION

Le Tribunal examinera dans ce chapitre les crimes contre la
pafx visös par l 'Acte d 'Accusation . L 'inculpation fonnulde dans le
Premier chef de cet Acte est celle de complot on de plan concertö
an vue de commettre des crimes contre la paix . L'inculpaüoo
iwmulee dans le deuxietne chef est celle de crimes contre la paix
consistant en la preparation , le däclenchemnt et la poursuite de
iperres d 'agression . II y a Neu de reunir la qnestion de
1‘existence d 'uij plan concertd avec celle des guerres d'agression ,
et de traiter dans la partie finale du jugement la qnestion de la
fesponsabilitd particuliere de chaque accuse .

L'
inculpation selon la quelle les accuses auraient prepard et

Puuxsuivi des guerres d 'agression est capitale . La guerre est un
^1J; dont les consequences ne se limitent pas aux seuls Etats
beiijgerants , mais affectent le monde tont entier .

Declencher une guerre d 'agression n 'est donc pas seulement un
®>me d'ordre international i c 'est le crime international suprfrme , ne
SütSisut des autres crimes de guerre que du fait qu ’il les contient
•otis.

Les Premiers actes agressifs que mentionne l'Acte d 'Accusation
J

®01 I'invaslon de l'Autriche et celle de la Tchecoslovaquie , et la
Premiere guerre d ' agression visäe est la guerre contre la Pologne ,t0®meac4e le 1er Septembre 1939.

Avant d 'examiner cette accusation , 11 est necessaire de «e repor -
aui £v4nexnents qui ont precedd les agressions . La guerres^rraano - polonaise n 'a pas dclatd 4 l'improviste . n a StS prouve

et
*

H
ment 9ue cette guerre , de meme que I ' invaslon de l'Autriche

de ia Tchecoslovaquie , avait 4td prämdditde et soignensement
P^eparee . Elle a StS entreprise au moment jugd opportun et comme

wequence d un plan prSStablLcu eilet , les desseins agressifs du Gouvernement nazi ne sont
'ijr

*a EituaÜ°n politique existant 4 ce moment - 14 en
^

"Fe et dans le monde j ils ötaient un des aspects essentiels que
£
*>uvernement voulait donner 4 sa politique dtrangöre .

•on h
*e *e mouvement National -Soda liste prätendit que

de , etait dunir le peuple allem and en lui donnant conscience
la r

* Mission et du destin que lui dictaient les qualites propres de
p

ce et dans l'accomplissement desquels le guidait le Fuehrer .
la jj . ar ®tteindre ce but deux choses furent estxmdes primordiales :
<t ^ ocatlon de l 'ordre europäen tel qu 'il existait depuis le Traitd
ttoSmISa>̂ es Et la eräation d une Grande Allemagne däboidant des
•irrt , ;

res de '
? 9I4 , ce qui impiiquait ndeessairement 1« con quäl « ds

" E, Strangeis .

8

Putsch " oder JSiulbed " bekannt und enthüllt die Methoden , die Hitler
und seine engsten Mitarbeiter, darunter der Angeklagte Gering, an¬
wandten, um feden Widerstand nlederzuschlagen und ihre Macht zu
festigen . An Jenem Tage wurde Rühm, Stabschef der SA seit 1931,
auf Hitlers Belebt ermordet , die „ATfe Garte “ der SA wurde ohne
Gerichtsverfahren und ohne Warnung hingemetzelL Bei dieser Ge¬
legenheit wurde eine große Anzahl von Leuten umgebracht, die sieh
zu irgendeinem Zeitpunkt Hitler widersetzt kalten.

Der angebliche Grund ihr die Ermordung Röltms war, daß er Hitler*
Sturz vorbereitete, und der Angeklagte Gering hat ausgesagt, daß er
Kenntnis von einem solchen Plan erhalten habe . Ob dies den Tat¬
sachen entspricht oder nicht, mag dahingestellt bleiben.

Am 3. Juli billigte die Reichsregierung Hitlers Vorgehen und be¬
zeichne te es als „gesetzmäßige Notwehr des Staates

Kurz daraul starb Hindenbmg und Hitler vereinigte dm Amt des
Reichspräsidentenund das des Reichskanzlers in seiner Person. Bei
einer daraut folgenden , unter Nazidruck stehenden Volksabstimmung ,
gaben 38 Millionen Deutsche ihre Zustimmung , und als die Reichs¬
wehr den Treueid auf den Führer ablegte, war die ganze Macht in
Hitlers Händen.

Deutschland hatte sich damit zur Diktatur mit allen ihren Terror¬
methoden, ihrer zynischen und offenen Mißachtung ollen Rechts
bekannt.

Abgesehen van der Politik der Vernichtung aller etwaigen Gegner
Ihres Regimes ergriff die Naziregierung entscheidende Maßnahmen,
um ihre Macht dem deutschen Volke gegenüber zu steigern . Auf dem
Gebiete der Erziehung wurde alles getan, um sicherzustellen . daß die
Jugend Deutschlands im Geist des Nationotsozidiimus erzos ^ n würde
und die nationalsozialistischenLehren armahmen . Schon am ? . April
gab das Gesetz , das die Beamtenschaft neu organisierte, der Nazi¬
regierung die Möglichkeit, alle dem Staate feindlichen und unzuver¬
lässigen Lehrer zu entfernen; und daraul zahlreiche andere Maßnah¬
men , die die Gewähr bieten sollten, daß die Schulen mit Lehrern
besetzt würden, denen man vertrauen konnte, daß sie ihren Schülern
die volle Bedeutung des nationalsozialistischen Glaubens beibringen
würden. Außer auf den Einfluß der nationalsozialistischenErziehung
ln den Schulen verließen sich die Naziführer auch auf die Organi¬
sation der Hitlerjugend, um die fanatische Unterstützung der jungen
Generation zu erhalten. Der Angeklagte von Schirach , der seit 1931
Reichsjugendlühret der NSDAP gewesen war, wurde im Juni 1933
zum Jugendführer des Deutschen Reiches ernannt. Bald waren alle
Jugend-Organisationen entweder aufgelöst oder mit Ausnahme der
katholischen Jugend durch die Hitlerjugend auigesogen . Die Hitler¬
jugend wurde nach strengen militärischen Grundsätzen aufgebaut
und schon im Jahre t933 stellte die Wehrmacht ihre Mitarbeit zur
Verfügung , indem sie der Jugend des Reiches vormilitärische Aus¬
bildung zuteil werden ließ.

Es war das Bestreben der Naziregierung, durch umfangreiche Pro-
pagandafeldzügedas deutsche Volk für die Unterstützung Ihrer Politik
zu einen. Eine Anzahl von Ämtern wurde Ins Leben gerufen, deren
Aufgabe es war, die Presse, den Rundfunk , den Film, die Verlags-
anstalten usw . in Deutschland zu kontrollieren und zu beeinflussen,
und die Betätigung auf den Gebieten der Unterhaltung , der Kultur,
und der Kunst zu überwachen. Alle diese Stellen unterstanden dem
Goebbelsschen Ministerium für Volksauiklärungund Propaganda, das
Im Zusammenwirken mit einer entsprechenden Organisation in der
NSDAP und der Reichskulturkammerdie höchste Instanz für die Aus¬
übung dieser Überwachung war. Der Angeklagte Rasenberg spielte
eine führende Rolle ln der Verbreitung der nationalsozialistischen
Lehren im Namen der Partei und der Angeklagte Fritsche erfüllte,
zusammen mit Goebbels, - die gleiche Aufgabe für den Staat.

Größte Bedeutung wurde der höchsten Aufgabe des deutschen
Volkes beigelegl, aufgrund seines nordischen Blutes und seiner
rassischen Reinheit zu führen und zu herrschen und so wurde die
Grundlage für die Anerkennung der Idee deutscher Weltherrschalt
geschaffen .
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Dans ces conditions , la guerre fut considErEe oomme inevitable

ou tout au moins probable . II fallait donc organlser le peuple
allemand , avec toutes ses ressources , comme uns grande armes de

caractere politique et militaire , entrainee ■4 obeir sans discussion

aux ordres de l 'Etat .

LA PRfiPARATION DE L'AGRESSION

Dans son livre "Mein Kampf "
, HITLER avait exprime clairement

ses intentions . II kaut se Souvenir que cet ouvrage n ’etait pas un

simple jouraal privE refletant les pensees secretes d 'HITLER . II

fut repandu dans tout le pays , dans les ecoles et dans les UnL-

versites , parmi les Jeunesses Hdtleriennes , les SS et les SA , et le

peuple allemand en general
'
: un exemplaire en Etait meine offi¬

ciellement eifert aux nouveaux maries . Au cours de l 'annea 1945

le tirage de ce livre se monta 4 six millions et demi d 'exemplaires .

Ainsi qu
'on le sait , HITLER affirmait 4 maintes reprises sa croyance

en la neccssitE d 'employer la force pour resoudre les probl ^mes

internationaux . 11 ecrivait notamment :
"Le sol Sur lequßl nous vivons 4 present n 'a pas ete un

cadeau accorde par le Ciel 4 nos a 'ieux . 11s ont dü le con -

querir au peril de leur vie . De meine , 4 l ' avenir , notre

peuple nobtiendra pas de territoires , et par 14 de moyens
d 'existence , 4 titre de faveur consentie par un autre peuple ,
mais 11 devra les conquerir 4 la pointe d 'une epee triom -

phante " ."Mein Kampf " est rempli de passages seimblables et la force

comme Instrument de politique etrangere y est exaltee .
Les objectile precis de cette politique sont riettement soulignes .

On y lit des la prämiere page qu
'" un empire austro - allemand doit

etre reconstitue et doit devenir la grande Patrie germanique "
, non

pour des raisons economiques , mais parce que " des peuples de

ml ne sang doivent etre dans le meine Reich" .
La restauration des frontieres allemandes de 1914 est coneideree

comme absolument insuffiSante et l 'Allemagne , si eile , veut exister ,
doit reprendre sa place de puissauce mondiale • ayant l 'etendue
territoriale qui lui eet necessaire .

"Nous avons donc , nous , Nationaux - Socialistes , repudiE 4
dessein l 'attitude adoptee par l 'Allemagne de avant - guerre en
matiere de politique etrangere . Nous avons mis fin 4 la
marche perpetuelle du germanisme vers le eud et 1 ouest de
l 'Europe , et avons tourne les yeux vers les terres de l 'Est .
Nous avons mis un ferme 4 la politique coloniale et com -

merciale d 'avant guerre et nous eommes passes 4 une poli¬
tique territoriale de l 'avenir .
Mais quand nous pailons aujourd 'hui de territoires nouveaux
en Europa , nous devons penser principalement 4 la Russie
et aux Etats limltrophes qui lui eont soumis " .

„Mein Kampf " ne doit etre considEre r. i comme un exercice de

style , ni comme l 'expresion definitive d 'une politique ; son im -

portance reside surtout dans l ' attitude agressive que revelent ses

pages .

L 'ETABLISSEMENT DES PLANS D ' AGRESSION

Certains des documents saisis montrent qu 'HITLER 4 tenu quatre
rfunions secrdtes qui eclairent d 'une vive lumiere la question du
Plan Concerte et celle des guerres d ' agrcsrion .

Au cours de ces reunions , qui eurent lieu respectivement les
5 Novembre 1937, 23 Mai 1933 , 22 Aoüt 1939 et 23 Novembre
1939 . HITLER fit d 'importantes declarations qui ne laiosent aucun
doute sur «les buts qu ' il poursuivait .

Ces documents ont fait l 'objet de quelques critiques de la part
de la Däfense . Celle -ci , en effet , sans contester leur authenticitE

intrinseque , a prEtendu qu ' ils ne correspondaient pas aux proces -

verbaux stenographies das discours dont ils font Etat , que d 'une

part en particulier le document relatif 4 la reunion du 5 Novembre
1937 porte une dato posterieure de cinq jours 4 celle oü la reunion
eut effectivement lieu , et que d ' autre part les deux documents se

rapportant 4 la rEunion du 22 Aoüt 1939 sont differents l 'un de
l ’autre et ne sont pas eignes .

Le Tribunal , tout en admettant le principe de ces critiques , estime
ftEanmoins que les documents dont ll s ' agit ont une importance
capitale et que leur authenticitE et leur veracite sont pleinement
stabiles . En effet , il est incontestable que ce sont des compte - rendus

scrupuleux des Evenements qu ' ils dEcrivent et ils ont Ete conservEs
comme tefs dans les arxhives du Gouvernement allemand oü ils se
trouvaient quand ils furent saisis . Rien ne permet de les Ecarter
comme constituant des faux ou comme contenant des inexactifudes
ou des altErations ; ilsrelatent des Evenements qui se sont effective¬
ment dEroulEs .

CONFERENCES DES 5 NOVEMBRE 1937 ET 23 NOVEMBRE 1939

II y a intErEt 4 examlner tout d 'abord la rEunion du 23 Novembre
1939 , oü HITLER rEunit ses Commandants en chef . Un proces - verbal
des paroles prononcEes fut dressE par un des assistants . A cette date ,
I 'Antriebe et la TchEcoslovaquie avaient EtE incorporees dans le
Reich allemand, la Bologna avait ete conquise et la guerre avec la

Durch die wirksame Beherrschung des Rundfunks und der Presse
wurde das deutsche Volk während der Jahre nach 1933 der intensiv¬
sten Propaganda im Interesse des Regimes unterworfen. Feindselige
Kritik, ja , jede Kritik irgendweicher Art, wurde verboten und die
schwersten Strafen wurden denen auferlegt, die sich dieser Betäti¬
gung hingaben.

Ein unabhängiges, auf Gedankenfreiheit beruhendes Urteil wurde
somit zur völligen Unmöglichkeit .

Wiederaufriistungsmafinahmen

In den Jahren unmittelbar nach Ernennung Hitlers zum Kanzler,
schickte sich die Nazi - Regierung an , das wirtschaftliche Leben
Deutschlands und ganz besonders die Rüstungsindustrieneu zu organi¬
sieren. Dies geschah im großen Stil und mit äußerster Gründlichkeit .

Es erwies sich als notwendig eine sichere finanzielle Grundlage
für die Aufrüstung zu schaffen , und im April 1936 wurde der Ange¬
klagte Gering dazu auserwählt, den Bedarf an Rohstoffen und Devisen
in Einklang zu bringen und ermächtigt, jede Betätigung von Staat und
Partei auf diesen Gebieten zu überwachen. In dieser Eigenschatt
brachte er den Kriegsminister , den Wirtschaftsminister, den Reichs¬
finanzminister , den Präsidenten der Reichsbank und den preußischen
Pinanzministerzusammen zu einer Erörterung der Fragen, die mit det
Mobilisierung im Zusammenhang standen, und am 27. Mai 1936 wider¬
setzte sich Göring ln einer Ansprache vor diesen Männern allen finan¬
ziellen Beschränkungen der Kriegsproduktion und fügte hinzu , daß

„alle Maßnahmen vom Standpunkt einer gesicherten Kriegsführung
betrachtet werden müssen .

" Auf dem Nürnberger Parteitag 1936 ver¬
kündete Hitler die Aulstellung des Vierjahresplans und die Ernennung
Görings zum verantwortlichen Generalbevollmächtigten. Göring war
bereits im Begriff eine starke Luftwaffe aufzubauen , und eröffnete am
8 . Juli 1938 einer Anzahl führender deutscher Flugzeugfabrikanten ,
daß die deutsche Luftwaffe der englischen bereits an Güte und Stärke

überlegen sei. Am 14. Oktober 1938 verkündete Göring auf einer
anderen Sitzung , daß Hitler ihn angewiesen■habe, ein gewaltiges
Rüstungsprogramm durchzuführen , das alle vorherigen Leistungen
unbedeutend erscheinen lasse. Er sagte, daß ihm beiohlen worden sei,
so rasch als möglich eine fünfmal so große Luftflotte als ursprünglich
geplant, zu schaffen , die Geschwindigkeit der Wiederaufrüstungder

Marine und des Heeres zu beschleunigen und sich auf die Herstellung
von Angriffswaffen , vor allem schwerer Artillerie und schwerer Tanks,
zu konzentrieren. Er legte dann ein bestimmtes Programm zur Er¬

reichung dieser Ziele fest. Der Umfang der erreichten Wiederaul-

rüstung wurde von Hitler in seinem Memorandum vom 9 . Oktober

1939, nach dem polnischen Feldzug , folgendermaßen dargelegt :

„Die militärische Auswirkung dieser Volkskrait ist in einem
Ausmaß vorhanden, das in kurzer Zeit jedenfalls durch
keinerlei Anstrengungenwesentlich verbessert werden kann . • -

Die waffenmäßige Rüstung des deutschen Volkes ist für eine

große Anzahl deutscher Divisionen in einem wesentlich stärke¬
ren Ausmaß und in einer besseren Güte vorhanden als etwa im

Jahre 1914. Die Waffen selbst sind im großen Durchschnitt so

neu , wie dies zur Zeit bei keinem anderen Staat der Welt der

Fall ist . Ihre höchste Kriegsverwertbarkeit haben sie in einem
'

. erfolgreichen Feldzuge soeben bewiesen . Es liegt kein

Anhaltspunkt dafür vor, daß irgend ein Staat der Welt zur Zeit

im gesamten über eine bessere Munitionierung verfügt als des

Deutsche Reich . . . . Die Flak -Artillerie besitzt in keinem Land

der Welt- etwas Vergleichbares .

Die deutsche Rüstungsindustrie war ein williges Werkzeug der

Nazi-Regierung bei dieser Neu-Organisation des deutschen W>rl"

schaftslebens für kriegerische Zwecke und war willens , ihre
Wiederaufrüstungsprogrammzu spiejen . Im April 1933 unterbreit
Gustav Krupp von Bohlen Hitler namens des Reichsverbandes
deutschen Industrie einen Plan für die Neugestaltung der deutsc &
Industrie, der nach seiner Feststellung dadurch gekennzeichnet

'

daß er wirtschaftliche Maßnahmen und politische Notwendiges '

miteinander In Einklang zu bringen strebte , ln diesem Plan
Krupp fest, daß „die Wendung der politischen Ereignisse den
sehen entspricht, die ich selbst und der Vorstand schon seit lanü̂ ^
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Grande -Bretagne et la France en Etait encore ä une Phase d 'immobi-
lite. Le Moment Etait bien choisi pour passer en revne les Evene¬
ments anterieurs . HITLER annonca a ses gEnEraux que le but de la
Conference Etait de leur faire connaitre sa pensEe et ses dEcisions.
II rappela ensuite 1'activitE olitique qui avait EtE la s :enne depuis
1919 et Evoqua le retrait de l 'Allemagne de la SociEtE des Nations ,
son attitude ä 1 egard de la ConfErence du DEsannement , la decision
de rEarmer , (Institution du Service militaire obligatoire , l 'occupation
de la RhEnanie , l 'annexion de 1'Antriebe , et 1'opEration entreprise
contre la TchEcoslovaquie . Il declare :

”Une annEe apres , ce fut le tour de 1'Antriebe : ce premier pas
paraissait alEatoire . II amena pourtant un renforcement - consi-
derable de la puissance allemande . L 'Etape suivante fut la
Boheme , la Moravie et la Pologne . On ne pouvait accomplir
tout cela en une seule Campagne. II fallait terminer d 'abord
les fortifications occidentales . il n 'Etait pas possible d 'atteindre
le but proposE d 'un seul coup : il m 'apparut clairement , das
le debut , que je ne pouvais pas me contenter du territoire
allemand des Sudetes . Ce n ’Etait qu ’une solution partielle . - La
dEcision fut alors prise d ’entrer en Boheme . La crEation du
Protectorat s 'ensuivit et avec eile fut jetEe une base d 'opEra-
tions contre la Pologne , mais je ne voyais pas encore claire¬
ment ä ce moment -lä si je commencerais par l 'Est pour conti -
nuer k l ’Ouest , ou mversement . . . Jamais je n 'ai organisE
1’armEe pour qu 'elle reste sur la dEfensive . La dEcis’.on d 'atta -
quer fut toujours en moi. Je voulais tot ou tard rEsoudre ce
Probleme et , pressE par les EvEnements , j ’ai dEcidE que l 'Est
serait attaquE en premier .

"
Ce discours concernant les Evenements passEs et affirmant une

fois de plus que la volonte d ’agression existait des l ’origine supprime
tout deute possible quant au caractere des opErations entreprises
contre l 'Autriche et contre la TchEcoslovaquie et la guerre faite
4 la Pologne .

Ces agressions furent en effet exEcutEes selon un plan qu 'il y a
Heu maintenant d’examiner de plus pres .

Lors de la rEunion du 23 Novembre 1939 , dont il vient d ’etre
question , c ’est le passE qu 'HITLER considErait : mais lors des confE -
rences antErieures dont nous allons maintenant traiter , il se tournait
vers l 'avenir et rEvElait ses plans ä son entourage . La comparaison
est pleine d 'enseignements .

Le Lieutenant -Colonel HOSSBACH, Officier d’ordonnance perSon-
nel d 'HITLER , assistait ä cette rEunion qui fuit tenue ä la Chancel -
lerie du Reich ä Berlin , le 5 Novembre 1937 ; il rEdigea ä ce sujet
une longue note qu 'il date du 10 Novembre 1937 , et qu 'il signa .

Htaient presents : HITLER , les accuses GOERING, VON NEU¬
RATH et RAEDER , respectivement en tant que Reichsmarschall ,
Ministre du Reich pour les Affaires Etrangeres et Cojnmandant en
Chef de la Marine , le GEnEral VON BLOMBERG , Ministre de la
Guerre et le GENERAL VON FRITSCH, Commandant en chef de
1'ArmEe.

HITLER commenqa par dire que le sujet de la confErence Etait
dune teile impcrtance que , dans d 'autres pays , il aurait EtE traitE
un Conseil de Cabinet . Il continua en declarant que son discours
•vait pour objet d 'exposer le rEsultat de ses rEflexions approfondies
e‘- de TexpErience qu 'il avait acquise pendant plus de quatre annEes
Passees au Gouvernement . Il demanda que les dEciarations qu 'il
ailait faire soient considErEes, s 'il mourait , comme ses dernieres
volontes et son testament . Le theme principal du discours Etait le
Probleme de l 'espace vital et HITLER ne discuta des diverses
sMitions pcssibles que pour les Ecarter . Il en conclut qu 'il Etait
u -cessaire de conquErir de " l 'espace vital " dans le continent
uuropeen et s 'exprima en ces termes :" La question » qui se pose n 'est pas de se rendre maitre de

populations , mais de s 'emparer de terrains utilisables pour
l 'agriculture . Notre but serait aussi de chercher en Europa
nt dans les pays limitrophes de l 'Allemagne , plutöt qu 'au-
delä des mers , des territoires riches en matiEres premieres ,et ret objectif devrait etre atteint en une ou deux gEnEra -

■ tions . . . L 'Histoire de tous les temps — Empire Romain,
Empire Britannique — a prouve que toute extension territoriale
doit etre effectuEe en brisant une rEsistance et en coussant
des risques . On ne peut meine eviter certains Echecs : pas plus
qu 'autrefois qu ’aujourd ’hui , il n a EtE possible de s 'approprierde Tesnace sans l 'enlever a son possesseur auquel celui qui

Il Attaque sa heurte toujours .
"

termina par la remarque suivante :
La question qui se pose pour l 'Allemagne est de savoir oü

*a plus grande Etendue peut Etre conquise au prix le plus bas .
"

«* *
*» ne pourrait indiquer plus clairement les intentions bel¬

lt r<sJ ?s
, ava it HITLER , et les Evenements qui suivirent montrent

1* Pret
6 ses desseins . Il est impossible d 'admettre , comme on

•voir
ondu, qu 'en fait il ne voulait pas la guerre : en effet , apres

de l 'An
e
?lar^U^ 9ue LAllemagne pouvait s 'attendre ä l 'opposition

*t ^ ? ^ ,
erre dt de la France , et apres avoir analysE les forces

.. ai t>lcsses de ces nations , il continua en ces termes :
6 Probleme allemand ne peut etre rEsolu que par la force ,ceci n 'est jamais sans risque . . . Si les considErations qui

gehegt haben.“ Was Krupp mit dieser Feststellung gemeint hatte,wird vollkommen klar durch den Entwurf einer Rede, die er im
Januar 1944 in der Berliner Universität zu halten beabsichtigte, di'
aber tatsächlich nie gehalten wurde. In Bezug auf die Jahre 1919
bis 1933 schrieb Krupp :

Es ist ein eimaliges Verdienst der gesamten deutschen Wehr¬
wirtschaft, daß sie in diesen bösen Jahren nicht untätig gewesen
ist, möchte ihre Wirksamkeit auch aus erklärlichen Gründen
dem Lichte der Öffentlichkeit entzogen sein . In jahrelanger
stiller Arbeit wurden die wissenschaftlichen und sachlichen
Voraussetzungen geschaffen , um zu gegebener Stunde ohne
Zeit- und Erfahrungsverluste wieder zur Arbeit für des Reiches
Wehrmacht bereitzustehen . . . . Nur durch diese verschwiegene
Tätigkeit deutschen Unternehmertums, aber auch aufgrund der
mit dem Friedensmaterial inzwischen gewonnenen Erfahrungen
konnte nach 1933 unmittelbar der 'Anschluß an die neuen Auf¬
gaben der Wiederwehrhaftmachungerreicht , konnten dann auch
die ganzen neuen vielfältigen Probleme gemeistert werden.

Im Oktober 1933 zog sich Deutschland von der Internationalen
Abrüstungskonferenzund dem Völkerbund zurück .

Im Jahre 1935 beschloß die Nazi -Regierung , die ersten öffentlichen
Schritte zu unternehmen , um sich ihren aus dem Versailler Vertrag
erwachsenden Verpflichtungen zu entziehen. Am 10 . März 1935 ver¬
kündete der Angeklagte Göring , daß Deutschland eine Luftwaffe auf¬
baue. Sechs Tage später, am 16. März 1935, wurde ein Gesetz erlassen
— unterzeichnet unter anderen von den Angeklagten Göring , Heß,
Frank Frick , Schacht und v. Neurath — das die Militärdienstpflicht
einführte und die Aufstellung des deutschen Heeres in einer Friedens¬
stärke von 500 000 Mann festlegte, ln dem Bestreben , die öffentliche
Meinung in anderen Ländern zu beruhigen, kündigte die Regierung
am 24 . Mai 1935 an , daß Deutschland, trotz der Aufkündigung der
Abrüstungsklauselndes Versailler Vertrages, dennoch seine territoria¬
len Begrenzungen achten und den Locarno -Pakt einhalten würde.
Nichtsdestoweniger wurde am Tage dieser Bekanntmachung das
Reichsverteidigungsgesetzheim ’ich angenommen und seine Veröffent¬
lichung von Hitler verboten. 1 diesem Gesetz wurden die Vollmach¬
ten Und die Pflichten des Kanzlers und der anderen Minister für den
Fall festgelegt, daß Deutschland in einen Krieg verwickelt werden
sollte. Es geht aus diesem Gesetz klar hervor, daß im Mai 1935 Hitler
und seine Regierung das Stadium in der Ausführung ihrer Politik er¬
reicht hatten, das es für sie notwendig machte , den erforderlichen
Apparat zur Verwaltung und Regierung Deutschlands , für den Fall,
daß ihre Politik zum Kriege führen sollte, bereit zu haben .

Zur gleichen Zeit wie diese Vorbereitung auf den Krieg in der
deutschen Wirtschaft vorgenommen wurde, bereitete sich die deutsche
Wehrmacht selbst auf einen Wiederaufbau der deutschen bewaffneten
Streitkräfte vor.

Die deutsche Marine ging in dieser Hinsicht besonders energisch
vor. Diê offiziellen deutschen Marine- Geschichtsschretber Aßmann
und Gladisch geben zu, daß der Versailler Vertrag nur wenige Monate
nach seinem Inkrafttreten verletzt wurde, insbesondere durch den Bau
einer neuen Unterseebootwaffe .

Die Veröffentlichungen
’ von Kapitän Schlüßler und Oberst Scherf,

die beide mit voller Billigung seitens des Angeklagten Raeder er¬
schienen. waren dazu bestimmt , dem deutschen Volke zu zeigen, wie
die Marine sich bemühte , unter Mißachtung des Versailler Vertrags
aufzurüsten.

Genaue Einzelheiten über diese Schriften wurden während der
Beweisaufnahme vorgelegt.

Am 12 . Mai 1934 gab der Angeklagte Raeder den streng geheimen
Rüstungsplan für die sogenannte dritte Aufrüstungs -Phase aus. Er
enthielt folgenden Satz : >

„Alle theoritischen und praktischen R- Vorbereitungen sind in
erster Linie auf die Bereitschaft für einen Kampf ohne An¬
laufzeit einzustellen .

"
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vont suivre demeurent inspir4es prlncipalemeat par notre
decision d'utiliser la force avec les risques qua cela comporte,
11 ne tous raste plus qu'4 repondre aux questions " quand"

et " oü ", A cet hgard, il nous laut choisir .entre trots
eventualites differentes, "

La premifere de ces trois eventualites, teile qu 'HITLER la pre-
senta, etait üne Situation internationale hypotb ' iique dans laquelle
il agirait au plus tard entre 1943 et 1945 :

" Si le Fuehrer vlt encore , dit-ii , alors sa dücision irrdvocable
sera de donner uns solution au problAme de 1‘espace alle-
mand , au plus tard entre 1943 et 1945. On verra dans les
Eventualites 2 et 3 les conditlons dans lesquelles il serait
necessaire d'agir avant 1943 et 1945." _

La seeonde et la troisieme eventualite qu ' HITLER envisagea
montrent l 'intention arretee de s 'emparer de lAntriche et de la
Tchecoslovaquie et, 4 ce sujet, HITLER s 'exprimai ainsi :

" Pour Tamelioration de notre Situation militaire et politique,
notre prämier objectif, au cas oü aous serions entraiaes 4 la
guerre, dort etre de conquSrir la Tchecoslovaquie et IAntriebs
simultanement , pour supprimer touta rnenace venant de flaue ,
si jamais nous avaacions vers i 'Ouest "

Il ajouta ensuite :
” L’annexion de ces deux Etats 4 i 'Allemagne nous soulagerait
considerablement du point de vue militaire comme du point
de vue politique, staut donnü qu'elle nous donnerait des
frontieres plus courtes et meilleures, qu 'elle libererait des
combattants qu’on pourrait employer 4 d'autres fins, et qu'elle
nous permettrait de reconstituer de nouvelles arrnees qui
pourraient se monier 4 uns force d'environ 12 divisions.

“
Cette decision de s 'emparer de 1'Antriebe et de la Tchecoslovaquie

fut pesee dans ses moindres details; Toperation devait etre entreprise
des qu'

Ujjie occasion favorable se presenterait.
La force militaire que I'Allemagne avait mise sur pied depuis 1933

allart nraintenant etre dirigeecontre l 'Autricheet la Tchecoslovaquie.
GOERING a declare qu'il ne croyait pas 4 cette epoque qu 'HITLER

pensat vraiment attaquer l 'Autriche et la Tchecoslovaquie et que, 4
son avis , ce demier avait seulement pour but d'exercer une pression
sur VON FRITSCH pour häter le rearmement.

RAEDER a declare que ni lui-meme , ni VON FRITSCH, nl VON
BLOMBERG , ne croyaient qu'HITLER voulait vraiment la guqrre, et
RAEDER pretend qu ' il en demeura persuadE jusqu'au 22 Aoüt 1939.
Cette conviction Etait fondee sur l'espoir qu'HITLER parviendrait 4
uire „solution politique” du Probleme allemand . Mais tout cela signi-
fie , quand on y regarde de plus prEs, que la position de I 'Allemagne
Etait jugee si forte et sa puissance militaire si Ecrasante que les ter-
ritoires convoites pourraient etre acquis sans combat On doit aussl
se rappeier que les intentions manifestees par HITLER 4 l 'egard de
l 'Autriche , furent en fait realisees quatre mors aprEs la Conference,
que , moins d'un an apres, la premiEre partie de la Tchecoslovaquie fut
conquise et que la Boheme et la Moravie le furent 4 leur tour quel¬
ques mois plus tard Si, en Novembre 1937 , quelques doutes demeu -
raient encore dans Tesprit de ses auditeurs, il ne pouvait plus en sub-
sister apres le mois de Mars 1939 quant 4 la volontE arreteed 'HITLER
de recourir 4 la guerre. Le Tribunal estime que la reunion dont il
s 'agit a Ete fidElement relatEe par le Lieutenant -Colonel HOSSBACH
et que ceux qui y Etaient presents ont su parfaitement que l'Autriche
et la Tchecoslovaquie seraient annexEes par I 'Allemagne 4 la pre¬
miEre occarcon .

— Suspension de 10 minutes . —

LE PRESIDENT . — Je vais nraintenant demander 4 M . DONNEDIEU
DE VABRES de continuer la lecture du jugement

M .DONNEDIEU DE VABRES. —
L 'ANNEXION DE L'AUTRICHE.

L'lnvasion de l 'Autriche ne fut qu 'un premier pas dans 1'exEcution
du plan gEnEral d 'agression. Elle eut pour resultat Taffermissement
des frontieres allemandes et 1 affaiblissement de celles de la Tcheco -
siovaquie. Une premiEre ätape etait ainsi franchie dans l 'acquiliton du
..Lebensraum "

i de nouvelles et nombreuses' divisions de combattants
entraines etaient acquises et : par le saisie des reserves de' devises
EtrangEres , la rEalisation du programme de rearmement allait se trou-
ver grandement facilltee.

Le 21 mai 1935, HITLER annonca au Reichstag que I 'Allemagne ne
se proposalt pas d ' attaquer l 'Autriche■ou meine de s ' immiscer dans
sa politique Interieure. Ler 1er mai 1936, il proclama publiquement
ses intentions pacifiques tant 4 l ' egard de l 'Autriche que de la
Tschecoslovaquie ; le 11 juillet 1936, il reconnut encore, par un traite,
la souverainete de l ’Autriche dont I 'Allemagne s 'empara finajement
au cours du mois de mars 1938 . Longtemps avant cette date, les Na-
tionaux-Socialistes d 'Allemagne et d 'Autriche avaipnt cooperE en vue
de la rEunion de cette dernilre au Reich allemand .

Le Putsch du 25 Juillet 1934 , qui qptraina Tassassinat du Chan -
celier DOLLFUSS , tendait dEj4 4 ce rEsultät ; mais le Putsch Echoua
et fut suivi de la mise hors- la - loi en Antriebe du Partie Natiönal-
Soclallste . Le 11 Juillet 1936 fut conclu entre lesdeux pays un accord
dost TArticle I stipulait:

Im Juni 1934, einen Monal später, hatte der Angeklagte Jtaeder
eine Unterhaltung mit Hitler, in der dieser ihn anwies, den Bau von
U-Booten und von Kriegsschiffen über 10 000 t, der damals in der
Ausführung begriffen war, geheim su helfen. Und am 2. November
1934 hatte der Angeklagte Boeder eine weitere Unterredung mit
Hitler und dem Angeklagten Göring, bei der Hitler sagte , et betrachte
es als lebenswichtig, daß die deutsche Marine plangemäß vergrößert
werde, da kein Krieg geführt werden könne, wenn die Marine nicht
in der Lage sei, die Erxeiniuhr aus Skandinavien zu sichern "

Die großen Bauaufträge , die ln den Jahren 1933 und 1934 erteilt
wurden, hat der Angeklagte Boeder damit zu entschuldigen gesucht,
daß Verhandlungenzu einer Verständigungzwischen Deutschland und
Großbritannien im Gange gewesen seien, die Deutschland gestatten
werden, über die von den Bestimmungen des Versailler Vertrages
gestatteten Grenzen hinaus Schiffe zu «bauen . Diese Vereinbarung ,
die Im Jahre 1935 unterzeichnet wurde, beschränkte die deutsche
Marine auf eine Tonnage die einem Drittel der britischen Tonnage
gleichkam, mit Ausnahme der U-Boote, bei denen man sich auf 45 %

einigte, vorbehaltlichdes Rechtes , dieses Verhältnis zu überschreiten ,
wenn die britische Regierung im Voraus verständigt und ihr Gelegen¬
heit zur Diskussion gegeben werde.

Im Jahre 1937 kam es zum englisch-deutschen Vertrag, in dem sich
die beiden Mächte verpflichteten, sich gegenseitig über alle Einzel¬
heiten ihres Bauprogra

'mms zu verständlgefi, und zwar mindestens
vier Monate, bevor sie irgend etwas zur Durchführung unternähmen.

Diese Klauseln wurden zugegebenermaßen von Deutschland nicht

eingehalten. Bel Schlachtschiffen s. B. wurden die Angaben über

Wasserverdrängung um 20% gefälscht, während hinsichtlich der U-

Boole die deutschen GeschichtsschreiberABmann und Gindisch sagest

„Es ist höchstwahrscheinlich, daß gerade auf dem Gebiete des

U-Boot-Bauea Deutschland sich am wenigsten an die Beschrän¬

kungen des deutsch-britischen Vertrages hielt.' ,

Man kann die Bedeutung dieser Vertragsbrüche ermessen , wem

man den Grund für diese Aufrüstung erwägt. Im Jahre 1940 schrieb

der Angeklagte Raeder selbst :

„Der Führer hoffte bis zuletzt , die drohende Auseinandersetzung
mit England bis zum Jahre 1944/45 verlegen zu können . Zu

diesem Zeitpunkt hätte die Kriegsmarine über
_

einen Flotten -

bestand verfügt, der eine gewaltige Überlegenheit der U-Boot-

Waffe und ein sehr viel günstigeres Stärkeverhäitnis ln allen

anderen Schiffstypen , besonders den für den Hochseekrieg ge¬

eigneten, gezeigt hätte.
“

Wie schon angelührt, verkündete am 21 . Mai 1935 die Nazi-Regie¬

rung ihre Absicht , die territorialen Begrenzungen des Versailler Ver¬

trages einzuhalten. Am 1 . März 1936 marschierten deutsche Truppen

unter Mißachtung jenes Vertrages in die entmilitarisierte Zone

Rheinlandes ein . Als Hitler diesen Schritt dem deutschen Reichstat

verkündete, versuchte er den Einmarsch durch Hinweise auf die kurt

vorher zwischen Frankreich Und der Sowjetunion und zwischen der,

Tschechoslowakei und der Sowjetunion abgeschlossenen Bündnisse

zu rechtfertigen. Er versuchte auch der feindseligen Reaktion , die et

zweifellos als Folge dieser Vertragsverletzung erwartete , dadurch **

begegnen, daß er sagte

Der gemeinsame Plan oder die Verschwörung und der Angriffskrieg
Nunmeht wendet sich das Gericht der Betrachtung der in der

kiageschrtit erwähnten Verbrechen gegen Frieden zu. Punkt l . ,
Anklageschrift beschuldigt die Angeklagten der Teilnahme an e ' -rs
Verschwörung oder einem gemeinsamen Plan für das Begehen
Verbrechen gegen den Frieden . Punkt 2 der Anklageschrift besenĵ

dlgt die Angeklagten, bestimmte Verbrechen gegen den Frieden S

gangen zu haben , und zwar durch Planung, Vorbereitung, Entless
und Führung von Angriffskriegen gegen eine Anzahl anderer
Es erscheint zweckmäßig , die Frage des Vorhandenseinseines ffem ,
samen Planes und die Frage des Angriffskrieges gleichzeitig *u “ts
suchen und die Frage der Einzelverantworilichkeil der AngekloQ
in einem späteren Teil dieses Urteils zu behandeln.



0
Journal OMIcfel du Comman dement en Chef Francais =361

„Le Gouvernement allemand reconnalt , dans I'esprit des ddcla-
rations que le Führer Chancelier a faites le 21 Mai 1936, la
souverainetd de 1‘Etat fdddral d'Autriche .

"
L'Article 2 Statt rddigd comme suit :

„Chacun des deu» Gouvernements considdre l'ordre politique
Interieur (y compris la question du National -Socialisme autri -
chien tel qu *il existe dans 1‘autre pays , comme une influence ."
chera ni directement ni indirectement 4 exercer une influence .”
relevant de la souverainetd du dit pays , sur laquelle il ne eher -

Le mouvement national -socialiste en Autriche poursuivit cepen -
i dant en secret son activite illdgale : les nationaux-socialistes d ’Alle-

magne apportdrent au Parti nazi autrichien leur aide et les „inci-
dents " qui en rdsnlterent leur servirent de prdtexte pour se meler
*ux affaires autrichiennes . Apres la Conference du 5 Novembre 1937,
ces „inqidents " se multiplierent Les relatians se tendirent peu 4 peu
entre les deux pays et le Chancelier d'Autriche SCHUSCHNIGG fut
lncitd , notamment par l 'accuse VON PAPEN, 4 avoir une entrevue
avec HITLER . Cette entrevue eut lieu 4 Berchtesgaden le 12 Fdvrier
1938. L'accusd KEITEL y assistatt et HITLER menaca SCHUSCHNIGG
d envahir immddiatement TAutriche . SCHUSCHNIGG aecepta d'accor -
der Tamnistic politique 4 diffdrents nazis ' condamnes pour leur acti¬
vite et de nommer SEYSS-INQUART au Ministern de 1‘Interieur et de
la Sürete avec droit de Controls sur la Police . Le 9 Mars , essayant
de sauvegarder le souverainetd de son pays , SCHUSCHNIGG decida
qu

'un pldbiscite aurait lieu sur la question de l ' independance autri -
diierme . Ce pldbiscite fut fixd au 23 Mars 1938 . Deux jours plus taid ,
HITLER envoyait 4 SCHUSCHNIGG un Ultimatum lui enjoignant
d 'ajourner ce pldbiscite . Le 11 Mars *1938, GOERING prdsenta au Gou¬
vernement aptriebien une sdrie d'exigences en appuyant chacune
d 'elles de la menace d une invasion . Apres que le Chancelier autri¬
chien eut acceptd l 'ajoumement du pldbiscite , on exigea encore de
lui qu 'il demisslonne , en nommant 4 sa place SEYSS-INQUART. En
consdquence, SCHUSCHNIGG demissionna et le President MIKLAS,
aprds avoir d 'abord refusd , consentit finalement 4 la designation de
SEYSS -INQUART comme Chancelier . vDans 1‘intervalle , HITLER avait donnd l'ordre aux troupes alleman -
des de franchir la frontidre 4 l'aube du 12 Mars , et avait enjoint 4
SEYSS -INQUART d 'utiliser les formation nationales -sodalistes autri¬
chiennes pour renverser MIKLAS et s 'emparer du pouvoir . Apres queles troupes allemandes eurent requ l 'ordre d'avance , GOERING tdld-
phona 4 1‘Ambassade d'Allemagne 4 Vienne et dicta le tdldgramme
que SEYSS-INQUART devait envoyer 4 HITLER pour justifier Tope-
ration militaire en cours . Ce tdldgramme dtait ainsi concu :

„Le Gouvernement pro\ isoire autrichien qui , aprds la demission
du Gouvernement SCHUSCHNIGG, considdre de son devoir
d 'dtablir la paix et l'ordre dans le pays , demande instamment
au Gouvernement allemand de l'appuyer dans sa täche et de
l ' aider 4 dviter une effusion de sang . A cette iin , il demande au
Gouvernement allemand d'envoyer des troupes allemandes aus-
sit&t que possible ."

.KEPPLER , fonctionnaire de l'Ambassade d'Allemagne , rdpondit :
„Les SA et les SS looaux döfilent dans les rues , mais tont est
calme .

“
Apres une discussion prolongde , GOERING declara :"Veuillez montrer 4 SEYSS -INQUART le texte du tdldgramme ,et lui dire que nous lui demandons de nous 1'

envoyer . Au
fond , il n‘a meine pas besoin de le faire . Tout ce qui est
necessaire , c 'est qu ' il dise "d'accord 'V

SEYSS-INQUART n 'envoya jamais le tdldgramme , et il ne tdle-
Sraphia meine jaanais : “d 'accord “.

rl semble que dds qu 'il fut nommd Chancelier , peu aprds 22teures, il att tdldphond 4 KEPPLER et l'ait Charge de transmettre■ HITLER ses protestations contre l 'occupation . Ce proeddd indignaOERING parce que , dit- il ,
"cela troublerait le repos du Fuehrer

jj
®* Y°nlait se rendre en Autriche le Iendemain .

“ A 23h, 15, un»cLonnaire du Ministers de la Propagande de Berlin teldphona 4
Anbassade 4 Vienne et KEPPLER lui rdpondit : "Dites au Gdndral«a Marechal que SEYSS -INQUART est d 'accord .“

Ant ^ ^ ars 1938 , 4 l ' aube , les tfoupes allemandes entrerent en
ii._

1C°S e* ne rencontrdrent aucune rdeistance . La presse aTIemande
Tue SEYSS -INQUART avait dtd ddsignd comme successeur

SCHUSCHNIGG et dta , bien qu 'il n 'eut jamais dte envoyd , le
SEY

* tdldgramme proposd par GOERING, pour montrer que
d«ns , ^ QUART avait requis la prdsence des troupes allemandes
loj _

a crainte de troubles . I.e 13 Mars 1938, fut promulgude une
lNQl

»s*Eram rdunion de ?'Autriche au Reich Allemand . SEYSS -
ART ayant demande au Prdsident MIKLAS de signer cette k>Lre*usa et donna sa demission. SEYSS-INQUART le fit 4 sa

4g »e.a? noin de I 'Autriche et cette loi entra dans la ldgislation
Hr Par un dderet du Cabinet publld le mdme jour , et signd
*»*len

aER ’ GOERING. FRICK, VON RIBBENTROP et HESS. On a
hstifjÄ? devan t le Tribunal que Tannexion de TAntriebe dtait

par le profond ddslr exprimd dans de nombreux milieux
. •**t»nt

n
h

>n TAntriebe et de l'AJlemagne , que les deux peuples
**VuiÜ eaUCOÜD ^ iutdrdts commune qui rendaient cette unionb e • et enfin que ce but fut attein,t sans effusion de sang.

Die Behauptungen der Anklageschrift, nämlich , daß die Angeklag¬
ten Angriffskriege geplant und geführt hätten, sind Anschuldigungenschwerster Natur. Der Krieg ist seinem Wesen nach ein Übei.

Seine Auswirkungensind nicht allein aut die kriegführenden Staa¬
ten beschränkt, sondern treffen die ganze Welt.

Die Entfesselung eines Angriffskriegesist daher nicht nur ein inter¬
nationales Verbrechern es ist das größte internationale Verbrechen,das sich von anderen Kriegsverbrechen nur dadurch unterscheidet,daß es in sich affe Schrecken vereinigt und anhäuft .

Dte ersten in der Anklageschrift erwähnten Angriäshandlungenbestehen in der Besetzung Österreichs und der Tschechoslowakei;und der erste Angriffskrieg, der unter Anklage gestellt Ist. ist der
am J. September 1939 begonnene Krieg gegen Polen . Vor Prüfungdieses Anklagepunktes ist es notwendig, einige der Ereignisse die
vor diesen Angriffshandlungen lagen , einer genaueren Betrachtung zu
unterziehen. Der Krieg gegen Polen kam nicht plötzlich aus heiterem
Himmel/ das Beweismaterial hat klar ergeben, daß dieser Angriffskrieg
wie auch die Besetzung Österreichs und der Tschechoslowakei wohl
überlegt und eingehend vorbereitet war und daß er erst begonnen
wurde, als der geeignete Zeitpunkt gekommen schien , zu dem er als
bestimmter Teil eines vorausgesehenen Plans ausgeiührt werden
konnte. Denn die Angriffspläne der Naziregierung waren keine Zu¬
fälle, die sich aus der politischen Lage des Augenblicks in Europa
und der Weit ergaben / sie waren ein wohlüberlegter und notwendiger
Teil der Außenpolitik der Nazis.

Die nationalsozialistlsche Bewegung behauptete von Anfang an,
daß ihr Ziel die Einigung des deutschen Volkes im Bewußtsein seiner
Mission und seines Schicksalszweckessei, gegründet aui die ererbten
Eigenschalten der Rasse und unter Leitung des Führers.

Zwei Dinge wurden tür die Erreichung dieses Zieles als notwendig
betrachtet: Die Zerstörung der europäischen Ordnung , die seit dem
Versailler Vertrag bestanden hatte und die Schaffung eines Groß¬
deutschen Reiches über die Grenzen von 1914 hinaus. Dieses be¬
deutete notwendigerweisedie Besitzergreifung fremden Staatsgebietes.

Wenn diese Ziele erreicht werden sollten , so mußte ein Krieg als
unvermeidlich, zumindest aber als höchstwahrscheinlich betrachtet
werden. Daher sollte das deutsche Volk mit allen seinen wirtschaft¬
lichen Hilfsquellen zu einer großen politisch -militaristischen Armee
ausgebaut und dazu geschult werden, einer feglichgn vom Staate an¬
geordneten Politik widerspruchslos zu folgen .

Angiiffsvarbereitnngen .
ln „Mein Kampf“ hatte Hitler diese Ansicht ganz klar zum Aus¬

druck gebracht.- Man muß sich daran erinnern, daß „Mein Kampf“
nicht einfach ein privates Tagebuch war, ln dem Hitler seine ge¬
heimen Gedanken niedergelegt hatte . Vielmehr wurde dessen Inhalt
von den Dächern geschrieru Es wurde in den Schufen und Universi¬
täten, in,der Hitler-Jugend, in der SS und in der SA und vom ganzen
deutschen Volk gelesen. Ein Exemplar wurde sogar allen neugetrauten
Ehepaaren überreicht. Im Jahre 1945 waren bereits über 6H Mill.
Exemplare verbreitet Der allgemeine Inhalt ist wohl bekannt, immer
und immer wieder unterstreicht Hitler seinen Glauben an die Not¬
wendigkeit der Gewalt als Mittel zur Lösung Internationaler Probleme,
wie z. B. in dem nochfolgenden Zitat:

„Den Boden, auf dem wir heute leben, erhielten unsere Vor¬
fahren nicht vom Himmel geschenkt. Sie mußten Ihn durch
Lebenseinsatz erkämplen. So wird auch uns In Zukunft den
Boden und damit das Leben für unser Volk keine völkische
Gnade zuweisen , sondern nur die Gewalt eines siegreichen
Schwertes.“

,Jdein Kampf" enthält zahlreiche derartige Stellen und die Gewalt
wird offen als Instrument der Außenpolitik gepriesen. Die genauen
Ziele dieser Politik der Gewalt sind gleichfalls ln allen Einzelheiten
dargelegt. Die allererste Seite des Buches enthält die Erklärung, daß

„Deutschösterreich wieder zum großen deutschen Mutterland zu¬
rück müsse und zwar nicht aus wirtschaftlichen Gründen, son-
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M&me sl ces . assertions sont exactes , les faits ne demontrent

pas moins que les methodes employees pour atteindre le but furent

celles d'un agresseur . La force armee allemande prete 4 entrer en

jeu 4 la moindre r6sistance avait constitud le facteur decisif . Bien

plus , il ne semble pas , d 'aprds le compte -rendu fall par HOSSBACH

de la reunion du 5 Novembre 1937 , qu 'aucune des considerations

mises en avant alt 6te le mobile essentiel de l 'action d 'HITLER,

car on insista surtout 4 cette Conference sur le profit que devait

tirer de cette annexion la puissance militaire de l 'Allemagne .

L'OCCUPATION DE LA TCHECOSLOVAQUIE

La Conference du 5 Novembre 1937 montre clairement que
1‘occupation de la Tchecoslovaquie avait ete decidee 4 1‘avance ,
mais qu 'il restait 4 choisir le moment le plus favorable 4 cette

entreprise . Le 4 Mars 1938, RIBBENTROP fit part 4 KEITEL d'une

.proposition qul lui avait ete falte par 1'Ambassadeur de Hongrie 4

Berlin , et qui tendalt 4 faire studier par les annees allemande et

hongroise l 'hypoth4se d'une guerre eventuelle contre la Tcheco¬

slovaquie .
RIBBENTROP lui ecrivit 4 cette occasion :

"J ' ai des craintes quant 4 ces negociations . Au cas oü nous
devrions discuter avec la Hongrie l 'hypotheee d 'une guerre
contre la Tchecoslovaquie , il serait 4 redout er que d' autres
ne soient mis au courant "

Le 11 Mars 1938, GOERING fit 4 M . MASTNY, Ministre de

Tchecoslovaquie 4 Berlin , deux declarations distinctes , l 'assurant de
ce que les evenements actuels d 'Antriebe n 'auraient aucune influence

prejudiciable aux relatiorjs existaut entre le Reich allemand et la

Tchecoslovaquie , et il souligna l 'effort continu et sinc4re fait par les
Allemands pour ameliorer ces relations . Le 12 Mars , GOERING
demanda 4 M. MASTNY de lui rendre visite et reitera ces assuiances .

Le procede consistant 4 rassurer la Tchecoslovaquie pendant que
s'operait l 'annexion de l ' Autriche etait une manoeuvre caracteristique
de l 'accuse GOERING. Il devait la renouveler par la suite 4 propos
de la Bologna que tous ses efforts tendirent 4 isoler 4 la -veille du
conflit . A la meme date ' du 12 Mars , l 'accuse VON NEURATH
s 'entretint avec M. MASTNY et l 'assura , au nom d 'HITLER , de ce

que l'Allemagne se considerait toujours comme liee par la Conven¬
tion d 'arbitrage germano -tcheque conclue 4 Locarno en octobre 1925.

Il est prouve qu 'apr6s,l 'occupation de l 'Autriche par l 'arm£e alle¬
mande , le 12 Mars , et son annexion le 13, Conrad HENLEIN, alo’rs
chef du parti sudete allemand en Tchecoslovaquie , eut une entrevue
avec HITLER 4 Berlin le 23 du meme mojs . Le lendemain , dans la

meme ville , lors d 'une Conference 4 laquelle assistaient RIBBEN¬
TROP et HENLEIN , la Situation generale tut discutee et I 'accusö
JODL nota plus tard son Journal :

"Aprds l 'annexion de l 'Autriche , le Führer estime qu 'il n 'est

pas urgent de resoudre la question tcheque , car il kaut d 'abord

digdrer l ' Autriche . Il faudra neanmoins que les preparatifs
du "Cas Vert " (c 'est -4-dire* le plan contre la Tchecoslovaquie )
soient faits energiquement " il faudra les refaire d 'apres un

plan nouveau fonde sur le changement de la position strate -

gique du 4 l 'annexion de l'Autriche .
"

Le 21 Avril 1938 eut lieu entre HITLER et KEITEL , au sujet du
' 'Cas Vert "

, un echange de vues d 'oü il resulte clairement que les

prdparatifs d 'attaque contre la Tchecoslovaquie etaient serieusement
mis 4 l 'etude . Le 28 Mai 1938 , HITLER ordonna de preparer pour la
date apnroximative du 2 Octobre , une action militaire contre la

Tchecoslovaquie , dont le prejet d ' invasion fut dds lors constamment
4 l 'etude . Le 30 Mai 1938, une ordonnance signde d 'HITLER exprima
sa "decision irrevocable d 'ecraser militairement la Tchecoslovaquie
dans un proohe avenir .

“
En Juin 1938, comme le montre un document saisi dans les dos-

siers du SD 4 Berlin , un projet detaille de l 'emploi de ces formations
en Tchecoslovaquie avait ete prepare . Ce projet prevoyait que le
“SD devait suivre , si possible immediatement , les troupes d 'avant -

garde , et se charger des meines täches qu 'en Allemagne . . .
"

Des fonctionnaires de la Gestapo furent designds pour coopdrer
avec le SD . Des agents speciaux devaient etre entrainds 4 la lutte
contre le Sabotage et prevenus "4 temps avant l 'attaque . . . ahn
de pouvoir se cacher et eviler arrestations et deportations . . .

"
" 11 faut s 'attendre , au debut , 4 des guerillas et des combats
de Partisans: c 'est 'pourquoi il nous faut des armes.

"

. Des dossiers de renseignements devaient etre dtablis et porter
des mentions telles que : "A arreter "

,
"4 liquider "

,
"4 confisquer ",

"4 priver de passeport "
, etc . . . .

Le plan prevoyait la divisibn provisoire du pavs en unitds terri¬
toriales d 'etendues diverses et prenait en consideration differentes
"propositions " concernant l 'incorporation des districts de la Tche¬
coslovaquie et de Ieurs habitants au Reich allemand . La "proposition
finale " portait sur le pays tcut entier , y compris la Slovaquie et la
Bussle Subcarpathique , et une populatlon de presque 15 millions
d 'habitants . -

Ce plan fut quelque peu modifiä en Septembre
"
, aprds la Confe¬

rence de Munich , mals son existence seule et sa rddaction en
tfermes agresslfs indiquaient l 'intention bien arretde d 'avoir recours
4 la force .

dem mit der Begründung , daß „gleiches Blut ln ein gemeinsames
Reich gehöre.

"

„Mein Kampf wird sogar besonders deutlich bei der Erklärung darf
über, wo dieser Gebietszuwachs zu finden sei,

„Damit ziehen wir Nationalsozialisten bewußt einen Strich
unter die außenpolitische Richtung unserer Vorkriegszeit . Wir
stoppen den ewigen Germanenzug nach dem Süden und Westen
Europas und weisen den Blick nach dem Land Im Osten. Wir
schließen endlich ab die Kolonial - und Handelspolitik der Vor¬
kriegszeit und gehen über zur Bodenpolitik der Zukunft . Wenn
wir aber heute in Europa von neuem Grund und Boden reden ,
können wir in erster Linie nur an Rußland und die ihm Unter¬
tanen Randstaaten denken.

"

„Mein Kampf" ist nicht lediglich als eine literarische Uebung zu
betrachten und ebenso wenig als starre Politik oder als unabänder¬
licher Plan . Seine Wichtigkeit liegt in der unmißverständlich aggres¬
siven Haltung, die aus jeder Seite spricht.

Die Planung des Angriffs.
Das in erbeuteten Dokumenten enthaltene Beweismaterial hat ge¬

zeigt, daß Hitler vier geheime Konferenzen abgehalten hat, aut die

sich das Gericht im besonderen zu beziehen beabsichtigt, da sie auf

die Präge des geheimen Planes ekf besonderes Licht werfen.

Diese Besprechungen landen am 5. November 1937, 23 . Mai 1939,
22. August 1939 und 23 . November 1939 statt .

Während dieser Besprechungen machte Hitler wichtige Erklä¬

rungen bezüglich seiner Ziele , welche ln ihrer Ausdrucksweise völlig
unmißverständlichsind . Die Dokumente , die iesthalten, was bei diesen

Besprechungen geschah, wurden von Seiten der Verteidigung einer

gewissen Kritik unterzogen.

Es wird nicht geleugnet, daß sie im wesentlichen echt seien , aber

es wird z. B . gesagt, daß sie nicht wörtliche Protokolle der auige-

zeichneten Reden darstellen sollten, daß das Dokument , das die Be¬

sprechung am 5 . November 1937 behandelt, fünf Tage nach dem

Statttinden dieser Besprechung datiert und daß die beiden Dokumente,

die die Besprechung am 22 . August 1939 behandeln, sich von einander

unterscheiden und keine Unterschrift tragen.

Bei aller Berücksichtigung dieser Kritik iSt das Gericht der Ansicht,

daß diesen Dokumenten der allergrößte Wert zukommt , und daß ihre

Echtheit und die bedeutsame Wahrheit ihres Inhalts eine feststehende

Tatsache ist .

Sie stellen offensichtlich sorgfältig ausgearbeitete Niederschriften

der in ihnen geschilderten Ereignisse dar, wurden als solche ln den

Archiven der deutschen Regierung auibewahrt und dort erbeutet-

Derartige Dokumente können keineslalls als reine Erfindungen oder

auch nur als ungenau oder entstellt abgetan werden. Sie sind klare

Aufzeichnungen von Ereignissen, die tatsächlich slattianden .

F,s wird vielleicht zweckdienlich sein , zunächst die Besprechung

vom 23 . November 1939, zu der Hitler seine obersten Befehlshaber

zusammenberulen hatte, zu besprechen . Einer der Anwesenden tührte

das Protokoll. Am tage der Besprechung waren Österreich und die

Tschechoslowakei bereits In das Deutsche Reich eingegliedert , die

deutschen Armeen hatten Polen erobert und der Krieg mit

briiannien und Frankreich befand sich noch im Stadium des Sli

Standes . Dieser Augenblick war zur Betrachtung der Ereignisse der

Vergangenheit geeignet. Hitler teilte den Befehlshabern mit, cs *

der Zweck der Besprechung , ihnen einen Begriff seiner Gedanken*

zu geben, und sie von seinen Entschlüssen in Kenntnis zu sel*e^
Dann unterzog er seine politischen Aulgaben seit 1919 einem
blick und erwähnte Deutschlands Austritt aus dem Völkerbund ,

Verlassen der Abrüstungskonferenz, den Belehl zur Wiederaulrüstu '

die Einführung der allgemeinen Wehrpflicht , die Besetzung des R

landes, die Besetzung Österreichs, und das Vorgehen , gege tt

Tschechoslowakei. Er erklärte : . /flr
„Ein Jahr später kam Österreich, auch dieser Schritt war
sehr bedenklich angesehen. Er brachte eine wesentliche
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Le 31 Aofit 1938, HITLER approuva un memorandum de JODL
cn date du 24 Aoüt, concernant la date d ' invasion de la Tchecoslo¬
vaquie et la question das mesures defensives. Ce memorandum
contenait notamment la phrase suivante :" Le “ Cas Vert " sera declenchö au moyen d 'un " ineident "

en Tchecoslovaquie qui permettra 4 l 'Allemagne de pretextesune provocation pour justifier son intervention militaire ; lafixation du moment precis oü cet ineident sera cree est dela plus grande importance . "
Ces faits demontrent que l 'occupation de la Tchecoslovaquieavait 6te minutieusement preparee bien avant la Conference deMunich .

Les Conferences et les entretiens avec les Chefs Militaires con-tinuerent en septembre 1938. En raison du caractere critique de laSituation , le Premier Britannique , M. CHAMBERLAIN, se rendit 4Munich - par avion puls alla voir HITLER ä Berchtesgaden . Le22 Septembre, il le rencontra ä Bad Godesberg et eut avec lul denouvelles entrerues . Le 26 Septembre 1938, dans un discours pro-
nonce 4 Berlin , HITLER declara au sujet de ces conversations :" Je lui ai donne 1‘assurance, que je reifere ici, qu 'une foisce Probleme resolu il ne se posera plus , pour l 'Allemagne ,de questions territoirales en Europe , je lui ai donne aussil 'assurance que, 4 partir du moment oü la Tchecoslovaquieaura trouve une solution aux autres difficultes qu 'elle ren-conlre — c‘est-ä-dire lorsque les Tcheques auront trouve unarrangement pacifique et ne comportant pas l 'oppressiond 'autres minorites, — je ne m 'occuperai plus de l 'Etat tchequeet que, en ce qui me concerne , je lui en donnerai ma garantie.Nous ne voulons pas de Tchiques.

"
Le 29 Septembre 1938, 4 la suite d 'une Conference entre HITLER ,MUSSOLINI et des premiers ministres britannique et frangais, lesaccords de Munich qui demandaient ä la Tchecoslovaquie de con-sentir 4 ceder le territoire des Sudetes ä l 'Allemagne, furent signes .Le " chiffon de papier "

, que le Premier Ministre britannique rap-porta 4 Londres et qui portalt sa Signatare ainsi que celle d HITLER ,exprimait Vespoir que l 'Angleterre et l 'Allemagne pourraient vivre,a l 'avenir, sans faire la guerre. Le fait que, peu apfes, HITLERse renseigna aupres de KEITEL sur la force militaire que ce demierestimait necessaire pour briser tonte resislance tcheque en Boheme-Moravie , montre qu 'il n avait jamais eu TIntention de respecter1 accord de Munich . KEITEL lui envoya son avis le } 1 Octobre1938 et, dix jours ap'res , HITLER assigna 4 l ’armee »es tächesfutures. L 'une de ces direct !ves contenait la phrase suivante :" H kaut que nous ayons la possibilite d 'ecraser 4' lout momentle reste de la Tchecoslovaquie , si sa politique devenaithostile 4 l 'Allemagne .
"

11 est inutile de revenir en detail sur les evenements caracte-mtiques des mois suivants. Le 14 Mars 1939, Le Präsident tchequeHACHA et son Ministre des Affaires Etrangeres, CHVALKOVSKY,se rendirent 4 Berlin sur la demande d 'HITLER et assisterent 4une reunion 4 laquelle prirent part , entre autres, RIBBENTROP ,OERING et KEITEL . On proposa 4 HACHA de consentir par unaccord 4 1 incorporation immediate de la population Tcheque danscelle du Reich allemand et de sauver ainsi la Bohöme-Moravie dea destruction. Il fut informe de Vordre que les- troupes allemandesavaient dej4 recu de se mettre en route et de briser tonte resistancepar la force . GOERING menaca en outre de bombarder la villee Prague et de la detruire entierement. Dovant cette cruelle®rn
_
a^ve , HACHA et son Ministre des Affaires Etrangeres, 4

M
M

A^ T,du matin - signerent l 'accord qu 'ön exigeait d 'eux •, HITLER« OOERING le signerent pour l'Allemagne .Le 15 Mars , les troupes allemandes occupuerent la Boheme-
0

ravie eL 16 Mars , le pays fut incorpore au Reich en tantLL PIotectcrat par un lkücret au bas duquel RIBBENTROP et FRICKPposürent leur signature.

L 'AGRESSION CONTRE LA POLOGNE.
cn„f n 1939, le ProJ et d 'annexion de l 'Autriche et de la Tche-°‘U AUTLER avait expose lors de la Conference du
*ux j 6IriPre se trouvait realisd . Le moment semblait propice1« . air

.
196Rnls allemands d 'envisager de nouvelles agressions queU o
6\ dSS P r6c^dentes rendait plus faciles 4 accomplir .

«•ouvLii v !?* 1939, au cours d 'une Conference qui se deroula 4 laty„.
*
. Chancellerie du Reich 4 Berlin , dans le bureau d 'HITLER ,l'effp*
1 annor ‘Ca qu 'il avait decide d 'attaquer la Pologne et envisagö**Plim?Ue

i pourrait produire sur d 'autres pays cette decision dont il4, Celf a taisons. Cette importante Conference fut la deuxfeme' ife de d0nt nous uvons deja parle, mais ahn de souligner la gra-••h* dp paroI f* prononcdes et des actes qqi les suivirent, il est ifeces-
Haj cappeter brfevement quelques -uns des principaux 4v4nementsji querem l ’historie des relations germano-polonaises.d ’arbitrage avait 6fe conclue en 1925 4 LocarnoW* difw

«̂emagne et la Pologne . Elle prävoyalt le regiement de tous4s trait / ends Pouvant surgir entre les deux pays. Le 26 Janvier 1934,VQiq vrp. da non - agression germano -polonais fut signe par l 'accusö
, RATH au nom du nouvemement allemand. Le 30 Janvierle 30 Janvier 1937, HITLER, " dans deux discours, exprima

kung des Reiches . Der nächste Schritt war Böhmen , Mährenund Polen . Aber dieser Schritt war nicht in einem Zuge zu tun.Zunächst mußte im Westen der Westwall iertiggestellt werden.Es war nicht möglich , das Ziel in einem Anhieb zu erreichen.Vom ersten Augenblick an war. mir klar, daß ich mich nichtmit dem sudetendeutschen Gebiet begnügen könnte. Es warnur eine Teillösung . Der Entschluß zum Einmarsch in Böhmenwar geiaßt. Dann kam die Errichtung des Protektorates, unddamit war die Grundlage für die Eroberung Polens gelegt, aber
ich war mir zu dem Zeitpunkt noch nicht im Klaren, ob icherst gegen den Osten und dann gegen den Westen oder um¬
gekehrt vorgehen sollte . . . . Grundsätzlich habe ich die Wehr¬macht nicht aufgestellt, um nicht zu schlagen . Der Entschluß

. zum Schlagen war immer in mir . Früher oder später wollte
ich das Problem lösen. Zwangsläufig wurde entschieden, daßder Osten zunächst zum Ausfall gebracht wurde.

"
Diese Ansprache, in der die Ereignisse der Vergangenheit be¬trachtet wurden und die die Angriffsabsichten , die von allem Anfangan vorhanden waren, behandelt, stellt das Vorhandensein jeden Zwei¬

fels über den Charakter der Aktion gegen Österreich und die
Tchechoslowakei und den Krieg gegen Polen völlig außer Frage.

Waren sie doch alle ganz planmäßig erreicht worden; die Naturdieses Planes muß nunmehr etwas genauer betrachtet werden.
Bei der Besprechung am 23. November 1939 unterzog Hitler dasErreichte einem Rückblick . Bei den früheren Besprechungen , die nun¬mehr zu betrachten sind , blickte er in die Zukunft und enthüllte

seine Pläne vor seinen Helfershelfern. Dieser Vergleich ist lehrreich.
Bei der in der Reichskanzlei in Berlin am 5 '

. November 1937 ab-
gehallenen Besprechung war Hitlers persönlicher Adjutant, Oberst¬
leutnant Hoßbach , zugegen , der eine eingehende Niederschrift der
Besprechung anfertigte, welche er mit 10 . November 1937 datierte und
unterschrieb.

Anwesendwaren außer Hitler die Angeklagten Göring , von Neurath
und Räder in ihrer entsprechenden Eigenschaft als Oberbefehlshaber
der Luftwaffe, Reichsaußenministerund Oberbefehlshaber der Marine,sowie Kriegsminister General von Blomberg und General von Fritsch,der Oberbefehlshaber der Armee .

Hitler begann , indem er sagte, daß das Thema dieser Konferenz
von so großer Wichtigkeit sei, daß sie in anderen Staaten im Rahmen
einer Kabinettsitzungstattgefunden haben würde . Er sagte weiterhin,daß das Thema seiner Rede das Ergebnis seiner eingehendsten Über¬
legungen und der Erfahrungen sei, die er in den 4 'A Jahren seiner
Regierung gemacht habe. Er wünschte, daß die Erklärung , die er zu
machen beabsichtige, im Falle seines Todes als sein letzter Wille und
Testament betrachtet werde. Hitlers Hauptthema war das Problem des
Lebensraumes , und er besprach verschiedene mögliche Lösungen , je¬doch nur, um sie wieder fallen zu lassen. Dann fuhr er fort, daß aus
diesen Gründen die Gewinnung von Lebensraum auf dem europäischenKontinent notwendig sei, wobei er folgende Worte gebrauchte :

„Es handle sich nicht um die Gewinnung von Menschen, son¬
dern von landwirtschaftlich nutzbarem Raum. Auch die Roh¬
stoffgebiete seien zweckmäßiger im unm/tielbaren Anschluß an
das Reich in Europa und nicht in Übersee zu suchen, wobei die
Lösung sich für ein bis zwei Generationen auswirken müsse . . .
Die Geschichte aller Zeiten — römisches Weltreich , englisches
Empire — hat bewiesen , daß jede Raumerweiterung nur durch
Brechen von Widerstand und unter Risiko vor sich gehen
könne. Auch Rückschläge seien unvermeidbar . Weder früher
noch heute habe es herrenlosen Raum gegeben , der Angreiferstoße stets auf den Besitzer .

” /
Er schloß mit der folgenden Feststellung;

„Für Deutschland lautet die Frage , wo größter Gewinn unter
geringstem Einsatz zu erreichen sei.

"

Die Angriffsabsichten Hitlers konnten nicht deutlicher ausgedrücktwerden und die bald darauf folgenden Ereignisse zeigten , wie ernst
es ihm um seine Absichten war. Es Ist unmöglich , der Behauptung

2
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devf»nt ie Reichstag le point de vue telon Iequel la Pologne et l 'Alle-

magne pouvaient travaiiler de concert, dans Ie calme et la paix . Le

20 Fevrier 1933, HITLER, au cours d'un troisieme dlscours -declara :
"Alnsi , on a reussi 4 ouvrir la voie 4 une entente amiable , qui ,
commeru- int 4 Dantzig , a aboutl aujourd hui , malgre des tenta-

tives de certains fauteurs de troubles, ä extraire des relations

entre l 'AUemagne et la Pologne Ie poison qui tes viciait et 4

fusionner en une Cooperation sincere et cordiale ces relations.
Confiante en ses amities, l'AUemagne fera tout pour sauver cet

Iddal qui constitue le fondement de son devoir futur : la Paix .
"

Le 26 Septembre 1938 , au plus fort de la crise provoquee par la

questicp des Sudetes , HITLER, dans le dlscours de Berlin dont il a

dejä dte question , affirma au Premier Ministre britannique qu 'il ne se

poserait plus pour l 'AUemagne de problemes territoriaux en Europa

lorsque la question tchecoslovaque aurait ete resolue . Ndanmoins , le

^.4 Novembre suivant, l'OKW ordonna aux forces armees allemandes

de se preparer 4 attaquer Dantzig par des directives oü on Usait

notamment :
"Le Fuehrer a ordonne que :
I) II laut egalement faire des prdparatifs pour permettre aux

troupes allemandes d'occuper par surprise l 'Etat libre de

Dantzig .
"

En depit de ces instructions formelles relatives 4 1‘occupation de

cette ville, HITLER declara le 30 Janvier 1939 4 la tribune du Reichs¬

tag : "Au cours de mois troubles de l 'annee demiere, l 'amtid de
l 'AUemagne et de la Pologne a dtd Tun des facteurs qui ont
ramend la conflance dans la vie politique de 1'Europa " .

Cinq jours jours auparavant, le 25 Janvier 1939, RIBBENTROP
avait affirmd dans un dlscours prononce 4, Varsovie ;

"La Pologne et l ’AUemagne peuvent envisager l 'avenir avec
une confiance entiere sur la base solide de leurs relations

reciproques" .
A la suite de l 'occupation de la Boheme Moravie par l 'AUemagne ,

le 15 Mars , occupation qui constituait une violation flagrante de

l ’accord de Munich , la Grande-Bretagne, le 31 Mars 1939, donna
l 'assurance 4 la Pologne qu 'au cas oü son independanceserait menace
et oü le Gouvernement polonais estimerait devoir faire appel ä l 'armee
nationale pour resister, la Grande-Bretagne se considererait comme
immddiatement tenue de preter 4 la Pologne tonte l'aide possible . Le
Gouvernement franpais adopta la meine Position . La Defense invoque
souvent k ce sujet l 'argument d ’apres Iequel les accuses avaient pu
croire jusqu ’ici que leur manldre d’agir n’dtait pas contraire au Droit
international par suite de l'assentiment qui leur dtait donne par les
autres puissances. Mais les ddclarations faites le 31 mars 1939 par la
Grande-Bretagne et par la France montraient, tout au moins k partir
de ce moment , que cette idee devait etre abandonnde .

Le 3 Avril 1939 , les forces armdes allemandes regurent de l'OKW
un ordre qui , apres avoir traite de la question de Dantzig , envisa-

geait le "Cas Blanc"
(c'etait le nom conventionnel donnd au projet

d 'invasion de la Pologne ) , et stipulait:
"Le Führer a ajoutd les instructions solventes au "Cas Blanc":
1) Les preparatits doivent dtre effectues de teile sorte que
l 'operation puisse voir lieu k n 'importe quel moment , ä partir
du 1er Septembre 1939.
2) le Haut-Commandement des Forces Armdes a recu 1‘ordre
d 'etablir un horaire precis pour Ie "Cas Blanc"

, et des accords
qui assurent une action synchronisde des trois branches de
l 'armee ."

Le 11 avril 1939 , HITLER signa un nouvel ordre, dont l 'une de»
annexes porte les mots suivants:

"II serait bon d'eviter des querelies avec la Pologne , mais,
au cas oü eile adopterail une attitude menacante 4 l 'dgard
de l 'AUemagne , il sera ndcessaire de procdder 4 un regiement
dcfinitlf — en depit du pacte conclu avec Ie Gouvernement
polonais . Dans cette hypothese, il s 'agira de detruire la force
«niütaire de la Pologne et de erder dans l 'Etat une Situation
«n rapport avec les exgiences militaires. L'Etat libre de Dantzig
sera incorpord ä l 'AUemagne au plus tard lors de l 'ouverture
du contlit . Nolre politique vise k limiter la guerre k la Pologne
seule et ceci parait possible en raison de la crise intdrieure
existant en France et de la rdserve britannique qui est falte "

Malgrd le contenu de ces deux ordres, HITLER dans un dlscours
prononed au Reichstag , le 28 avril 1939, dderivit la facon dont le
Gouvernement . polonais avait soi -disant repoussd son offre relative
4 Dantzig et au Corridor et ajouta:

"J 'ai vävement ddplord l 'attitude incomprdhensible du Gouver¬
nement polonais , mais ceci n 'est pas Ie seul fait decislfs le
pire est que la Pologne — comme la Tchdcoslovaqule il y a
un an — croit maintenant, sous la pression dune longue
Campagne internationale, quelle doit mobiliser son armde ,
bien que l'AUemagne pour sa part n'ait pas eppeld un seul
homme et n 'ait envisagd aucune esndce d'aetion contre la
Poloone . G est vniquement la presse internationale qui a prdtd
4 l'AUemagne des intentions agressives ."

Glauben zu schenken, daß Hitler den Krieg nicht eigentlich gewollt
habe; denn nachdem er angedeutet hatte, daß- Deutschland mit dem
Widerstand Englands und Frankreichs rechnen müsse, und nachdem
er die Stärken und Schwächen jener Mächte in dieser und jener Lage
beleuchtet hatte, fuhr er iort:

„Zur Lösung der deutschen Frage könne es nur den Weg der
Gewalt geben , dieser könne niemals risikolos sein . . . Stelle
man an die Spitze der nachfolgenden Ausiührungen den Ent¬
schluß zur Anwendung von Gewalt unter Risiko , dann bleibe
noch die Beantwortung der Frage „wann" und „wie". Hierbei
seien drei Fälle zu entscheiden.“

Bei dem ersten dieser drei Fälle wurde eine hypothetische inter¬

nationale Situation dargeiegt, bei der er spätestens 1943 bis 1945 zur

Handlung schreiten würde. Hier sagte er :
„Sollte der Führer noch am Leben sein , so sei es sein unab¬
änderlicher Entschluß , spätestens 1943145 die deutsche Raum¬

frage zu lösen . Die Notwendigkeit zum Handeln vor 1943/45
käme in Fall 2 und 3 in Betracht .

"

Der zweite und der dritte Fall , die Hitler erwähnte, zeigen die

klare Absicht , von Österreich und der Tschechoslowakei Besitz zu

ergreifen, und ln diesem Zusammenhänge sagte Hitler:

„Zur Verbesserung unserer mllitär - politischen Lage müssein

jedem Falle einer kriegerischen Entwicklung .unser erstes Ziel

sein, die Tschechei und gleichzeitig Österreich niederzuwerien ,
um die Flankenbedrohungeines etwagen Vorgehens nach dem
Westen auszuschalten.

"

Er fügte ferner hinzu :
„Die Angliederung der beiden Staaten an Deutschlandbedeutet

militär-politisch eine wesentliche Entlastung infolge kürzerer,
besserer Grenzziehung , Freiwerdens von Streitkräften für ändert
Zwecke und der Möglichkeit der Neuaufteilung von Truppen
bis in Höhe von etwa 12 Divisionen ."

Dieser Entschluß , von Österreich und der TschechoslowakeiBesitz

zu ergreifen, wurde im Einzelnen besprochen; der Schritt sollte er¬

folgen , sobald sich eine günstige Gelegenheit biete.

Die militärische Stärke, die Deutschland seit 1933 auigebaut hatte,

sollte nun besonders gegen die beiden Länder , Österreich und

Tschechoslowakei, gerichtet werden.

Der Angeklagte Göring sagte aus , daß er damals nicht geglaubt

habe, Hitler wolle tatsächlich Österreich und die Tschechoslowakei

angreilen.und daß der Zweck der Konferenz nur der gewesen sei , aut

von Fritsch einen Druck auszuüben , damit er die Auirüstung des

Heeres beschleunige.

Der Angeklagte Räder sagte aus, daß weder er, noch von Fritsch

noch von Blomberg geglaubt hätten, Hitler wolle tatsächlich den

Krieg , eine Überzeugung , die der AngeklagteRäder bis zum 22 . August

1939 beibehalten haben will . Der Grund iür diese Überzeugung *ar

seine Hoffnung , daß Hitler eine „politische Lösung“ der Problem *

Deutschlands erreichen würde.

Aber genau genommen , bedeutet das nur den Glauben , dal

Deutschlands Stellung so gut und Deutschlands bewaffnete Macht so

überwältigend sein würde, daß die erwünschten Gebiete kampH0*

gewonnen werden könnten.

Man darf auch nicht vergessen, daß Hitlers verkündete Absicht

bezüglich Österreichs in wenig mehr als vier Monaten nach de*

Tage der Konferenz tatsächlich durchgelührt wurde, daß blnce*

veniger als einem Jahr der erste Teil der Tschechoslowakei vtr

schluckt wurde, und Böhmen und Mähren wenige hfonate
Falls Im November 1937 unter seinen Zuhörern irgendwelche ^we>

bestanden hätten, so könnte vom März 1939 an kein Zweitel m*

darüber herrschen, daß Hitler es mit seinem Entschluß zum KrKF

toternst meinte.

Der Gerichtshof Ist überzeugt , daß der Bericht des Oberstieutn ^
Hoßbach über die Zusammenkunft im wesentlichen Teil richtii I
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Ce fut quatre semaines aprüs ce discours qu'HITLHR tint, le 23
®ai 1939, l 'impörtante Conference militaire que le Tribunal a dejA
mentionnde. GOERING , RAEDER et KEITEL entre autres y prirent
part. Le lieutenent -colonel SCHMUNDT y assistait 4 titre d 'officier
d 'ordonnance et il en a kalt un compte-rendu que sa signature
authentifie.

Le but de cette Conference 6tait de permettre 4 HITLER de com-
jnuniquer aux commandantsdes forces armees et 4 leurs etats-majors
ses opinions sur la Situation politique et sur ses projets d 'avenir.
II souligna qu 'il dtait indispensable de garder le secret pout assurer
la rüalisation de ses desseins . Aprüs avoir exposä la Situation et
passd en revue le cours des evünements depuis 1933 , il annonca qu 'il
avait decidd d 'attaquer la Pclogne . 11 reconnut que cette agression
ne resulterait pas du differend qui s'etait eleve entre l 'Allemagne et
ce pays au sujet de Dantzig, mais de la ndcessitd d 'agrandir l 'espace
vital de l 'Allemagne et d 'assurer son ravitaillemenL

fl, däclsra:
"Il kaut du courage pour rdsoudre cette question . Le principe
est inadmissible selon lequel on dvite de dormer une solution
ä un probfeme sous pretexte de s 'adapter aux circonstances.
Ce sont les circonstance, qui doivent se plier 4 nos buts. En
l 'espece , rien n 'est possible sans une invasion de pays
etranqers. ou des attaques contre des biens dtrangers.“
Il affirma plus loin:
" Il n ’est pas question d ’epargner la Fotogne , et nous n 'avons
plus qu ‘4 dücider de l 'attaquer 4 la premiere occasion prooice.
Nous ne pouvons pas compter sur., une räpätition de l 'affaire
tchäque . Ce sera’ la guerre.’ Il nous kaut isoler la Pologne . La
realisation de cet isolement sera decisive . . . L 'isolement de
la Pologne est une affaire d 'habiletd politique .“

Le compte- rendu du Lieutenant-Colonel SCHMUNDT reväle
quHITLER se rendait parfaitement compte de la possibilite d une
Intervention de la Grande -Bretagne et de la France en faveur de la
Potorrne . Au cas ou il ne reussirait pas 4 isoler ce pays , il estimait
oue l 'Allemagne devrait d 'abord attaquer la Grande-Bretagne et la
France en portapt en premier lieu ses efforts sur une guerre 4
l 'Ouest , afin d 'amener une rapide defaite de ces deux puissances,
ou tout au moins de detruire teur potentiel de guerre. HITLER
souliona cenendant que la guerre contre la Grande-Bretagne et la
France serait une lutte 4 mort , qui pourrait durer longtemps, et
qu

'il fallait s 'y preparer en ccrtsequence.
Au cours des semaines qui suivirent cette Conference d 'autres

feuniöns euren! lieu et des ordres furent donndes pour la preparationde la guerre. RIBBENTROP fut envoyä 4 Moscou pour ndgocier un
pacte de non-agression avec l'Union Sovietiqu'e.

Le 22 Aoüt 1939 se tint une importante reunion dejA mentionnee.Le Mirisfere Public a versö au dossier deux documents non signäs
qui paraissent en fetre des prtices-verbaux faits par certains des
auditeurs . Le premier est intitule : " Discours de HITLER aux Com -
tnandants en chef, le 22 Aoüt 1939 "

. Ce discours avait pour but
d 'annoncer la dücision de faire immediatement la guerre 4 la
Pologne ; HITLER commenca par ces mots :" Il me paraissait üvident que nous arriverions tot ou tard

4 un conflit avec la Pologne. J 'avais dejA au printemps
accepfe cette üventualife, mais je pensais me tourner contre
l 'Ouest dans quelques annees, et seulement ensuite contre'
l 'Est . . . . Je voulais ütablir des relations acceptables avec la
Pologne , afin de combattre d 'abord contre l 'Ouest. Mais ceplan, qui me convenait n 'a pas pu etre rüalisA , car des pointsfondamentaux ont changö. Il m’a paru üvident que la Polognenous attaquerait en cas d un conflit avec l 'Ouest .“

HITLER Continua ensuite en expliquant pourquoi il pensait que
„
* Moment le plus favorable pour düclencher la guerre etait arrive.La Pologne est maintenant, dit -il , dans Ja Situation dans laquelle1® voulais qu 'elle füt . . . . Je crains seulement qu 'au demier moment” Schweinehund " quelconque ne fasse des propositions de me-lon . . . Nous avons commencA 4 detruire l 'hegemonie _anglaise.

"
Ce document a beaucoup d 'analogie avec un autre document

versA au dossier en faveur de RAEDER et qui contienttesumA du discours en question, Atabli le jour mAme par
la ,lra \ BOEHM , d 'aprAs des notes qu 'il avait prises au cours de
44sa

" ^on. Il y est dit en substance que le moment de rAgler le
«ue

Ccor <̂ avec la Pologne par une Invasion militaire est arrivA,
LAli«,

1118 *a perspective d 'un conflit inAvitable 4 la longue entre
«t i

®8Cne et l 'Ouest , il est peu probable que la Grande-Bretagne
l'4ven )

ÄnC0 viendront en aide 4 la Pologne et que, mAme dans
*tre . "allt4 d une guerre 4 l’Ouest, le premier objectif devrait
tontipnfraSenient *a Puissance militaire polonaise . Le document

' en outre, une declaration de HITLEIC selon laquelle sera
t̂a>or»

*ne raison de propagande, dont la vAritA ou la faussetA
Le

er* ^ CU PuistlU9 " Le Bon Droit rAside dans la Victoire ".
^ 8ist4

^eU
D

^ m
.
0 document, non signA , versA au dossier '

par lePublic, porte comme titre " DeuxiAme discours du Führer ,
. ,

^2 Aoüt 1939 " et se präsente sous forme de notesles Points principaux traitäs par HITLER. En voici quel¬
lst !

und daß die Anwesenden wußten, daß Osteireich und die Tschecho¬slowakei bet der erstmöglichen Gelegenheit von Deutschland annek¬tiert werden würden:

VORSITZENDER : Das Gericht wird eine Pause von 10 Minuten
einschalten .

(Woraui sich das Gericht aul 10 Minuten vertagt.)Nach der Pause:

VORSITZENDER : Ich bitte nun Herrn Donnedieu de Vabres die
Verlesung lortzusetzen.

M . DONNEDIEU DE VABRES : Der Einfall in Österreich war eine
Im voraus geplante AngriHsmaßnahme zur Förderung des Planes,gegen andere Länder , Angriffskriege zu führen . Als Ergebnis wurde
Deutschlands Flanke geschützt und die Tschechoslowakei erheblich
geschwächt . Der erste Schritt zur Ergreilung von „Lebensraum" war
getan ; viele neue Divisionen ausgebildeter Soldaten waren gewonnen ,und durch die - Ergreilung ausländischer Devisen-Reserven war das
Aufrüslungsprogramm bedeutend gestärkt worden.

Am 21 . Mai 1935 verkündete Hitler im Reichstag, daß Deutschland
keine Absicht habe, sei es Österreich anzugreiien, sei es , sich in seine
inneren Angelegenheiten einzumischen. Am 1. Mal 1936 hat er bei
seiner Verkündung friedlicher Absichten die Tschechoslowakei und
Österreich ln aller Öffentlichkeit in dieser Verbindung zusammen
erwähnt, und noch am 11 . Juni 1936 hat er durch Vertrag die volle
Souveränität Österreichs anerkannt.

Im März 1938 hat Deutschland dann tatsächlich von Österreich
Besitz ergriffen. Vor jener Zelt hatten die Nationalsozialisten seit
einer Reihe von Jahren mit den Nationalsozialisten Österreichs zu-
sammengearbeitet, mit dem Endziel, die Einverleibung Österreichs
ins Deutsche Reich zu Stande zu bringen. Der Putsch vom 25 . Juli
1934, der zur Ermordung des Kanzlers DolUuß lührte, hatte die Besitz-
ergreiiung Österreichs zum Ziele . Aber der Putsch schlug fehl , und
die Folge war, daß die Nationalsozialistische Partei in Österreich
verboten wurde. Am 11 . Juli 1936 wurde zwischen beiden Ländern
ein Vertrag abgeschlossen , dessen Artikel 1 wie iolgt lautete :

„Im Sinne der Feststellungen des Führers und Reichskanzlers
vom 21. Mai 1935 anerkennt die deutsche Reichsregierung die
volle Souveränität des Bundesstaates Österreich.

“
„Jede der beiden Regierungen betrachtet die In dem anderen

In Artikel 2 hieß es:
Lande bestehende Innerpolitische Gestaltung, einschließlich der
Frage des österreichischen Nationalsozialismus, als eine innere
Angelegenheit des anderen Landes, aul die sie weder unmittel¬
bar noch mittelbar Einwirkung nehmen wird ."

Die nationalsozialistische Bewegung ln Österreich setzte jedoch
ihre ungesetzliche Tätigkeit heimlich fort ; und die Nationalsozialisten
Deutschlands gewährten der Partei tatkräftige Unterstützung. Die
sich daraus ergebenden „Zwischenfälle“ wurden von den deutschen
Nationalsozialisten als Vorwapd zur Einmischung in österreichische
Angelegenheiten benützt. Nach der Konlerenz vom 5 . November 1937
vermehrten sich diese „Zwischenlälle " rasch . Die Beziehungen zwi¬
schen den beiden Ländern verschlechterten sieb ständig, und zum
Schluß wurde der österreichische Kanzler Schuschnigg von dem An¬
geklagten von Papen und anderen dazu überredet, um eine Unter¬
redung mit Hitler nachzusuchen, die dann am 12. Februar 1938 in
Berchtesgaden stattland; der Angeklagte Keitel war bei der Kon¬
ferenz zugegen . Hitler drohte Dr . Schuschnigg mit einem sofortigen
Einfall in Österreich. Schuschnigg hat sich schließlich mit der Gewäh¬
rung einer politischen Amnestie für verschiedene wegen Verbrechen
verurteilte Nazis einverstanden erklärt und willigte auch darin ein,
das Amt des Ministers des Innern und der öffentlichen Sicherheit
(einschließlich der Aulsioht über die Polizei) dem Nazi Seyß-Inquart
zu übertragen. Am 9. März 1938 entschloß sich Dr. Schuschnigg zu
dem Versuch, die Unabhängigkeit seines Landes durch eine Volks¬
abstimmung über die österreichische Unabhängigkeilslrage zu er¬
halten ; sie wurde für den 13 . Mörz 1938 angesetzt. Zwei Tage später
sandte Hitler ein Ultimatum an Schuschnigg : Die Volksabstimmung
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“ Tout !s monde devra se pünütrer de l'ldüe que nous som-

mes , das le debut, decides ä combaitre les puissances de
l 'Ouest . Cest une lütte pour la vie ou la mort . . . Au premier
plan, la destruclion de la Pologne. Notre but est de supprimer
des forces vivantes et non d'arriver 4 un certain point.
Meme si la guerre Aclatalt dans l 'Ouest, notre but principal
devrait 4tre la deslruction de la Pologne . . . . Je donnerai
une raison de propagaade pour expliquer le declenchement
de la guerre. Qu 'importe si eile est plausible ou non . On
ne nous demandera pas, plus tard , iorsque nous aurons
vaincu, si nous avons dit la verite ou pas. Lorsqu 'on ddclenche
ou qu 'on pouisuit une guerre, ee qui Importe , ce n'est pas
le droit , mais la Victoire . . Nous donnerons probablement
samedi matin l 'ordre de declencher les hostilites "

(C 'est-4-
dire le 26 Aoüt ) .

Bien qu 'll soit cense se rapporter 4 un autre discours , ce docu-

ment a suffisamment de points communs avec ceux qu 'on vient
de citer pour qu 'll ait trait vraisemblablement au meme exposü
dont II contient la substance, sinon les details.

Ces trois documents etablissent que , ä l ' anearitissementde la

Pologne decide anterieurement, HITLER n 'assigna une date defi¬
nitive que peu de temps avant le 22 Aoüt 1939 . Ils montrent
aussi que , malgre son espoir d 'öviter un conflit avec la Grande -

Bretagne et la France , HITLER savait parfaitement qu'll courait :e

risque, mais il etait decidd a l 'accepter.
!

Les dveneanents des demiers jours d 'aoüt / confirment . cette
determination. Le 22 Aoüt , le jour meme oü fut prononce le dis¬
cours qu 'on vient de mentionner, le Premier Ministre britannique
ecrivit ä HITLER une lettre dont ont peut extraire ce passage :

■■Ayant ainsi clairement indique notre attitude, je tiens 4
vous rcpeter ma conviction qu 'une guerre entre nos deux
peuples serait la plus grande des calamites qui pourrai,t se
produire.

"
HITLER repondit le 23 Aoüt : ,
"La question d un regiement pacifique des problemes euro-

peens ne depend pas de l 'AUemagne , mais surtout de ceux
qui , depuis le criminel Traite de Versailles se sont obstine-
ment et constamment opposüs ä une rüvision pacifique de ce
Traitü Ce n 'est que lorsqu'il se produira un revirement dans
la mentalitü des puissances responsables qu 'll pourra y avoir
un changemnt reel dans les relations entre l 'Angleterre et
l 'AUemagne."

II s 'ensuivit de nombreux appels 4 HITLER tendant 4 le dis-
suader de resoudre la question polonaise par la guerre . 11b furent
notararment lances par le President ROOSEVELT, le 24 et le 25
Aoüt, par Sa Saintete le Pape, le 24 et le 31 Aoüt, et par M.
DALADIER, President du Conseil Francais, le 26 Aoüt . Ces appels
furent vains .

Le 25 Aoüt , la Grande-Bretagne signa avec la Pologne un pacte
d' assistance mutuelle, renforcant l 'engagement qu elle avait düjü pris
prücedemment 4 son egard. Cet accord, ainsi que le manque d 'em-
pressement manifeste par MUSSOLINI 4 participer 4 la guerre aux
cötüs de l 'AUemagne , fit momentanüment hesiter HITLER . L ’invasion
de la Pologne qui devait commenser le 26 Aoüt fut retardee jusqu’4
ce qu 'une autre tentative eüt 4t6 falte pour persuader la Grande-
Bretagne de ne pas intervenir. HITLER lui ayant propose de conclure
une entente, une fois la question polonaise röglee , le Gouvernement
du Royaume -Uni proposa , en rüponse, de trancher le desaccord polo -
nais par des -negociations. Le 29 Aoüt, HITLER fit savoir 4 l 'Ambas -
sadeur britannique que le Gouvernement allemand , bien que scep-
tique quant au resultat, serait pret 4 entrer en pourparlers directs
avec un envoye polonais 4 condition qu 'll se presentüt 4 Berlin , muni
de pleins pouvoirs , le lendemain 30 Aoüt avant minuit . Le Gouver¬
nement polonais fut informd de cette proposition mais , ayant en m6-
moire 1‘exemple de SCHUSCHNIGG et celui de HACHA, il decida de
ne pas enVoyer cet ümissaire. Le 30 Aoüt, 4 minuit , RIBBENTROP
donna hätivement 4 1'Ambassadeur britannique lecture dun docu -
ment formulant pour la premiere fois , avec prücision , les exigences
allemandes 4 l ' egard de la Pologne. Il refusa de remettre 4 ce diplo -
mate une coole du document et düclara que, de toutes faqons , il 6tait
d 'ores et dejü trop tard, puisqu’aucun plünipotentiaire polonais n 'etait
encore arrivü .

Le Tribunal juge que la maniere dont ces nügociations ont 4t6
conduites par HITLER et par RBBENTROP montre qu 'elles ütaient de-
nuees de bonne foi et ne temoignaient pas de leur düsir de maintenir
la paix , mais visaient uniquement 4 empecher ia Grande -Bretagne et
la France de faire honneur 4 leurs engagements envers la Pologne .

De son cotü , GOERING essaya , en vain, d 'isoler la Pologne , en
persuadant la Grande -Bretagne de ne pas tenir sa parole et utilisa 4
cet eilet les Services du Suedois Birger DAHLERUS .

' Ce dernier, que
GOERING a fait citer au proces, connaissait parfaitement l 'Angle¬
terre et les questions anglaises. Au mois de Julllet 1939 , düsireux
d amüliorer les relations germano-britanniques et d 'empecher une
guerre entre ces deux pays, il se mit en rapport avec GOERING ainsi
qu avec certains milieux officieis de Londresj pendant la derniüre
partie du mois d ’Aoüt , il servit au Marechal du Reich d 'intermüdiaire

müsse abgesagt werden. Am Nachmittag und am Abend des 11 . Mär*
I63ß stellte der Angeklagte Gdring eine Reihe von Forderungen an
die österreichische Regierung und drohte in jedem Fall damit , daß
bei Nichterfüllung einmarschiert würde. Nachdem sich Schuschnigg
mit der Absagung der Volksabstimmung einverstanden erklärt hatte ,
wurde die weitere Forderung gestellt, daß Schuschnigg zurücktrete,
und daß der Angeklagte Seyß -Inquart zum Kanzler ernannt werden
müsse.

Infolgedessen trat Schuschnigg zurück und Präsident Miklas gab,
nachdem er sich zuerst geweigert hatte, Seyß -Inquart zum Kanzler
zu ernennen, nach und vollzog die Ernennung.

Mittlerweile hatte Hitler endgültigen Befehl gegeben, daß di»
deutschen Truppen bei Tagesanbruch am 12. die Grenze überschreiten
sollten; Seyß-Inquart wurde angewiesen, Formationen der öster¬

reichischen Nationalsozialisten zur Absetzung von Miklas und zur

Übernahme der Kontrolle der österreichischen Regierung einzusetzen

Nachdem die deutschen Truppen den Marschbefehlerhalten hatten, '

telelonierte Gering mH der deutschen Gesandtschaft ln Wien und

diktierte ein Telegramm , das Seyß -Inquart an Hitler senden sollte um

die bereits angeordnete militärische Aktion zu rechtfertigen.

Der Wortlaut des Telegramms ;
„Die provisorische österreichische Regierung, die nach der

Demission der Regierung Schuschnigg ihre Aufgabe darin sieht,
die Ruhe und Ordnung in Österreich wieder herzustellen ,
richtet an die deutsche Regierung die dringende Bitte , sie in

■ ihrer Aufgabe zu unterstützen und ihr zu hellen, Blutvergießen
zu verhindern. Zu diesem Zweck bittet sie die deutsche Regie¬

rung um baldmöglichste Entsendung deutscher Truppen .
“

Kepplet, ein Beamter der deutschen Gesandtschaft erwiderte:

„Also es marschieren SA und SS durch die Straßen, es ist aber

sehr ruhig.
" '

Nach einigen weiteren Erörterungen sagte Göring :

„Also bitte, legen Sie ihm das Telegramm vor und sagen Sie

ihm , wir bitten — er braucht das Telegramm gar nicht zu

schicken, er braucht nur zu sagen: Einverstanden.“

Seyß-Inquart hat das Telegramm nte abgeschickt, noch hat er auch

nur jemals „einverstanden“ telegraphiert.

Es scheint, daß er, sobald er zum Kanzler ernannt worden war,

kurz nach 10 Uhr abends, Keppler beriet und ihm sagte, er solle

Hitler anruien und ihm Seyß -Inquarts Protest gegen die Besetzung

übermitteln. Diese Handlungsweise empörte den Angeklagten Göringi

da „sie die Ruhe des Führers stören würde, der am nächsten Tag

nach Österreich gehen wollte.
"

Ein Beamter des Propagandaministeriums telephonierte mit der

deutschen Botschalt in Wien um 11 . 15 Uhr nachts und Kepplet sagte

ihm , „richten Sie dem Generalfeldmarschall aus, daß Seyß -Inquart

zustimmt .
"

Im Morgengrauen des 12 . März 1938 marschierten deutsche Trup¬

pen in Österreich ein , ohne Widerstand zu begegnen , ln der deut¬

schen Presse wurde bekanntgegeben, daß Seyß -Inquart zum Nach

iolger Schuschniggs ernannt worden war, und das Telegramm , dal

Göring vorgeschlagen hatte, das aber nie abgesandt worden waf’

wurde zitiert, um zu ze/gen , daß Seyß -Inquart zur Vermeidung v°n

Unruhen um die Entsendung deutscher Truppen ersucht hatte. Aß

13. März 1938 erging ein Gesetz zur Wiedervereinigung Österreich!

mit dem Deutschen Reich. Seyß -Inquart verlangte von Präsiden

Miklas, daß er dieses Gesetz unterzeichne; dieser weigerte sich jedoc*

und trat von seinem Amt zurück . Seyß - Inquart wurde sein Nach-

Iolger und unterzeiclpiete das Gesetz im Namen Österreichs. Die*0*

Gesetz wurde dann als ein Reichsgesetz durch ein Gesetz der Reich*'

regierung vom gleichen Tage angenommen , und durch Hitler , Göriht1

Frick, von Ribbentrop und Heß unterzeichnet.

Hier vor Gericht wurde behaupte't, daß die Annexion Österreich
ln dem weitverbreiteten Wunsch einer Vereinigung Österreichs a

Deutschlands ihre Rechiiertigung gefunden habe, daß die beide*
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officieux Charge d'obtenir du Gouvernement britannique qu 'll renon -
cat 4 s 'opposer aux intentions allemandes 4 l 'egard de la Fotogne,
DAHLERUS ignorait, 4 cette epoque la decisionqu 'avait prise HITLER
et qu

' il avait confidentiellementfait qonnaitre le 22 Aoüt , et ne con-
naissait pas non plus les dlrectives militaires existentes concemant
l 'attaque contre la Pologne . Comme 11 l ‘a reconnu 4 l 'audience au
cours de sa deposition, ce fut seulement le 26 Septembre, apres que
la conquete de la Pologne eut ete virtuellement terminee, qu 'il se ren-
dit compte , pour la prämiere fois, que le but recherche par GOERING
avait toujours et6 d'obtenir le consentement de la Grande-Bretagne
aux visees allemandes sur la Pologne .

Toutes les tentatives kaltes pour obtenir de l'Allemagne qu 'elle
acceptat un regiement raisonnable du conflit germano-polonals
echouerent et Hitler, le 31 Aoüt , lanca l 'ordre final fixant 4 Taube
du ler Septembre le declenchement de l 'attaque contre la Pologne , et
prevoyant les operations qu 11 faudrait entreprendre si la Grande -
Bretagne et la France entraient en guerre pour defendre leur alliee .

Le Tribunal estime que les evönements qul precederent imme-
diatement le 1er Septembre 1939 montrent qu ' HITLER et ses
complices ötaient, en depit de toutes les protestations qui leur par-venaient , resolüs ä mettre coüte que coüte 4 execution leur projet d ' in-
vasion de la Pologne. HITLER , encore , qu ' il süt que son action entraine-
rait une guerre avec la Grande -Bretagne et la France, etait decide 4
ne pas s 'ecarter de la voie qu 11 s 'etait tracee. Le Tribunal est
pleinement convaincu par les preuves qui lui ont ete soümises
que la guerre ddclenchee par l 'Allemagne contre la Pologne , le
1er Septembre 1939, etait une guerre d'agression, qui devait par la
suite engendrer un conflit mondial et entrainer la perpetration d un
nombre incalculable de crimes de guerre et de crimes contre
Thumanite.

L'INVASION DU DÄNEMARK ET DE LA NORVfiGE.
La guerre contre la Pologne ne fut qu'un debut. L 'agressionnazie se porta rapidement d 'un pays ä Tautre . Le Dänemark et la

Norvege en furent les premieres victimes .
Le 31 Mai 1939 6tait Intervent ! entre l 'Allemagne et le Däne¬

mark un traite de non -agression qui fut signe par RIBBENTROP.Il y etait solennellement declare que les parties contractantesetaient " fermement resolues ä maintenir la paix entre le Däne¬mark et l 'Allemagne, en toutes circohstances." L'Allemagne envahitneanmoins le Dänemark le 9 Avril 1940.
Le 2 Septembre 1939, apres 1939, aprös , que la guerre avec la

Pologne eut öclatö , le Gouvernement allemand adressait 4 la Nor-v4ge une assurance solenn elle concue dans les termes suivants :
„Le Gouvernement du Reich allemand est rdsolu , en raison desrelations d 'amitie existent entre la Norvege et l 'Allemagne , äne porter prejudice en aucune circonstance 4 Tinviolabilite et4 intögrite de la Norvöge et 4 respecter son territoire. En fai-sant cette declaration, le Gouvernement du Reich s 'attend na¬turellement 4 ce que , de son cöte , la Norvege observe uneneutralite irreprochable envers le Reich et il ne tolerera aucuneViolation de la neutralitü de la Norvege de la pari d 'un tiers .Si le Gouvernement royal norvegien devait s ' ecarter de cetteattitude, en favorisant une violation de neutralite de cette na-ture, le Gouvernement du Reich serait alors oblige de sauve -
garder ses interets seien les exigences de la Situation " .Le 9 Avril 1940, poursuivant 1 execution de son plan, l 'Allemagne»avahlt la Norvege.

L'idüe de cette Campagne prit naissance, semble - t-il , dans l 'esprit“e3 accuses RAEDER et ROSENBERG . Le 3 Octobre 1939, RAEDERvati
. preparü un mämorandum sur „l 'acquisition de bases en Nor-3® - Parmi les questions discutöes se trouvait celle-ci : „Est-il pos-

E ,
d obtenir des bases par la force des armes et contre la yolont6* la Norvege , s'il est impossible de le faire sans combattre?" En

4 f V Proiet a9ressi L l 'Allemagne , trois jours plus tard, donnala Norvege des assurances supplömentaires qui disaient notamment :
„L'Allemagne n a jamais eu de conflits d' intöret, ni meme dedifferends avec les Etats nordiques et elle n'en a pas davan-
tage 4 l 'heure actuelle '

iqal
U6 ^ Ues j°urs aPr®3> DOENITZ redigea un mömorandum traitantlement de la question des bases norvegiennes et suggera Teta-

fcu
sse* ent d'un soint d'appui 4 Trundhjem ou d 'un depot de car-

4 Narvik. Au meme moment , RAEDER - dcrivit 4 ce sujet 4
• „ KARLS qui lui fit remarquer l ' interet qu aurait l 'Allemagne
»„

Ccuper la cöte norvegienne. Le 10 Octobre, RAEDER mit HITLER
4un

°urant des inconvenients qui resulteraient pour l 'Allemagne
pe

® ?CcuPation de cette cöte par les troupes britanniques.
'"eile

'es m° is d 'Octobre et de Novembre , l 'occupation even -
Lhn r . le Norvege fit l 'objet d 'etudes menees par RAEDER en col-
4 g . atl0n avec „L'Organisation ROSENBERG "

, cette derniöre ötait
** <lua^ U ^es Atfa' res Etrangeres du Parti Nazi et ROSENBERG , ende Reichsleiter, en avait la Charge. Au debut de Decembre ,W le traitre norvegien notoire , se rendit 4 Berlin ou il fut
tii,, ™ ROSENBERG et RAEDER . auxquels il soumit le plan d 'un
t^ JPOEtat en Norvöge . Le 12 Decembre , au cours d une Conference*atre HITLER, KEITEL , JODL et l 'Etat -Major naval. RAEDER fit

Völker vieles gemein hätten, das diese Vereinigung wünschenswert
mache , und daß schließlich dieses Ziel ohne Blutvergießen erreicht
worden sei.

Selbst wenn dies alles wahr wäre, wäre es ganz unerheblich, da
die Tatsachen klar beweisen, daß die Methoden , deren man sich zur
Erlangung Jenes Zieles bediente, die eines Angreifers waren. Ent-

■scheidend war, daß Deutschlands bewaffnete Macht zum Einsatz tür
den Fall des Widerstandes bereitstand. Weiterhin zeigt das Hoßbach-
Protokoll der Sitzungen vom 5. November 1937 , daß keiner der er¬
wähnten Umstände der Beweggrund für Hitlers Handeln gewesen ist,
im Gegenteil, nur die Vorteile wurden betont, die der militärischen
Stärke Deutschlands durch die Annexion Österreichs winkten.

Die Besetzung der Tschechoslowakei .
Die Sitzung vom 5. November 1937 machte es völlig klar, daß

Deutschland sich endgültig entschlossen hatte, von der Tschecho¬
slowakei Besitz zu ergreifen. Die einzige Frage , die noch offen blieb,war die Wahl des für die Ausführung geeigneten Zeitpunktes. Am
4. März 1938 schrieb der Angeklagte Ribbenlrop an den Angeklagten
Keitel , unter Bezugnahme auf einen Vorschlag , den Ribbentrop von
dem ungarischen Botschafter in Berlin erhalten hatte, daß mögliche
Kriegsziele gegen die Tschechoslowakeizwischen den Herren Deutsch¬
lands und Ungarns erörtert werden sollten. In diesem Brief sagte
Ribbentrop :

„Ich stehe derartigen Besprechungen nicht ohne Bedenken
gegenüber. Falls wir uns mit den Ungarn über mögliche Kriegs¬
ziele gegenüber der Tschechoslowakei unterhalten, besteht die
Gefahr , daß hiervon auch andere Stellen Mitteilung erhalten.

“

Am 11 . März 1938 gab Göring gegenüber Mgnsier Mastny, dem
tschechoslowakischenGesandten in Berlin , zwei getrennte Erklärun¬
gen ab , um ihm zu versichern, daß die Geschehnisse , die sich damals
in Österreich abspielten, keinerlei ungünstigen Einfluß auf die Be¬
ziehungen des Deutschen Reiches ' zur Tschechoslowakei haben wür¬
den , und betonte, daß Deutschland seinerseits fortfahren werde, sich
ernsthaft um die Verbesserung der gegenseitigen Beziehungen zu
bemühen . Am 12 . März bat Göring Monsier Mastny zu sich , und
wiederholte diese Zusicherung .

Die Absicht , die Tschechoslowakei einzulullen , während man sich
Österreichs bemächtigte, war ein kennzeichnendes Manöver des An¬
geklagten Göring , das er im Falle Polens wiederholte , als er sich aufs
äußerste bemühte , Polen ln dem drohenden Konflikt zu isolieren. Am
gleichen Tage , dem 12 . März , sprach der Angeklagte von Neurath
mit Monsier Mastny und versicherte ihm im Namen Hitlers , daß sich
Deutschland nach wie vor durch den im Oktober 1935 zu Locarno
geschlossenen deutsch- tschechoslowakischen Schiedsvertrag gebun¬
den erachte.

Aus dem Beweismaterial geht hervor, daß nach der Besetzung
Österreichs durch die deutsche Armee am 12 . März und die Annexion
Österreichs am 13 . März , Konrad Henlein , der Führer der Sudeten¬
deutschen Partei in der Tschechoslowakei , Hitler in Berlin am 28.
März besuchte. Am folgenden Tage wurde in einer Sitzung zu Berlin ,
an der Ribbentrop mit Henlein anwesend war , die allgemeine Lage
erörtert, und später schrieb der Angeklagte Jodl in sein Tagebuch:

„Führer äußert nach Einverleibung Österreichs , daß ihm die Be¬
reinigung der tschechischen Frage nicht eilt . Man muß erst Öster¬
reich verdauen. Trotzdem sollen Vorbereitungen Fall Grün (das ist
der Plan gegen die Tschechoslowakei) energisch weiter getrieben
werden. Sie müssen auf Grund der veränderten strategischen Lage
durch Eingliederung Österreichs neu bearbeitet werden ."

Am 21 . April 1938 fand eine Unterhaltung zwischen Hitler und dem
Angeklagten Keitel über den „Fall Grün" statt, die klar beweist, daß
die Vorbereitungen tür den Angriff auf die Tschechoslowakei ein¬
gehend erörtert wurden. Am 28. Mai 1938 ordnete Hitler an , daß Vor¬
bereitungen für den 2. Oktober zu treffen seien , und von da an wurde
der Plan , in der Tschechoslowakei einzufallen , ständig im Auge be¬
halten. Eine von Hitler Unterzeichnete Weisung vom 30. Mai 1938
erklärte seine „unabänderliche Entscheidung , die Tschechoslowakei
durch miUtäilsche Maßnahmen in der nahen Zukunft zu zerschlagen
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un rapport sur les projets dont OUISLING lui avait fait part. Le 16
Ddcembre , HITLER , en personne, s 'entretint avec QUISLING de ces
questions. Dans le compte -rendu des activites du Bureau des Affaires
etrangeres du Parti Nazi concernant la pdriode 1933— 1943, 11 est dit ,
sous le titre „Preparations politiques pour 1‘occupation militaire de
la Norvege "

, que , lors de son entrevue avec QUISLING, HITLER dd-
clara qu ' il prefererait que la Norvege observät comme foule la Scan*
dinavie une attitude de neütralitd, car 11 ne ddsirait pas dtendre le
theätre de la guerre ou entrainer d' autres nations dans le Conflit. Mais
si Tennemi etendait le champ des opdrations, HITLER serait oblige de
ss defendre contre cette entreprise. Enfin , il promit son appui finan¬
zier et confia k un Etat -Major special 1‘examen des questions militai *
res que soulevait cette Campagne .

Le 27 Janvier 1940, KEITEL , rddigea un mdmorandum concernant
les plans d Invasion de la Norvege. Le 28 Fdvrier , JODL notait dans
son Journal:

’Je proposai d'abord au Chef de l 'OKW , et ensuite au Führer,
que le 'Gas Jaune '

(c 'est-ä-dire l 'opdration contre les Pays -Eas)
et 1' "Exercice WESER"

, (c 'est-a-dire 1‘opdration contre la
Norvdge et le Dänemark ) fussent preepards de manidre k dtre

‘ independants l 'une de l'autre en ce qui conceme non seulement
le moment choisi , mais aussi les forces employees " .

La ler Mars , HITLER langa un ordre concernant T "Exercice
WESER" et contenant le passage suivant :

"Le developpement de la Situation en Scandinavie exige que
seien ! falls tous les prdparatifs en vue de l 'occupation du Däne¬
mark et de la Norvdge par une partie das forces armdes alle-
mandes . Cette Operation doit empecher une Intervention britan-
nique en Scandinavie et dans la Baltique s de plus , eile doit
proteger notre source de mineral en Suede et donner ä notre
marine et ä notre aviation une ligne de ddpart plus dtendue
contre la Grande -Bretagne . . le franchissement de la fron-
tiere danoise et le debarquement en Norvege doivent avoir lieu
simultandment II est de la plus haute importance que les Etats
scandinaves ainsi que les pays de l ’Ouest soient surpris par nos
mesures ".

Le 24 Mars , le ordres d 'operations navales relatifs ä T ' Exercice
WESER " furent donnes et suivis le 30 Mars par ceux de DOENITZ,
Commandant en chef de la flotte sous -marine . Le 9 Avril 1940, les for¬
ces allemandes envahissaient la Norvege et le Dänemark .

11 ressort clairement de ce rdcit que, des Octobre 1939, la question
de la Norvdge etait envisagde. La Defense a pretendu que l 'Allamagne
s 'etait vue obligee d ' attequer la Norvege pour prevenir un debatqus
ment allie et que , par consequent, ces opdrations revdtaient un carac-
tere preventif.

II y a lieu de raupeler ici qu 'une action präventive en territoire
dtranger ne se justifie que dans le cas d une ndcessitd pressante et
urgente de defense , qui ne permet pas de choisir les moyens , ni de
deliberer" . (Affaire Caroline, I8C3 6 . C. Rob . 461 ) . II n 'cst pas possible
de savoir exactement dans quelle mesure les milieux allemands
influenls s ’attendaient d une occupation de la Norvege par les allies.
QUISLING estimait que ces demidres interviendraient en Norvege
avec lassentiment tacite d« Gouvernement de ce pays . La legation
allemande ä Oslo , contrairement d l 'avis de son Attache naval, ne
partageait pas point de vue.

Selon le journal de querre de l 'Etat -Major allemand des Opdra¬
tions Navales en date du 13 Janvier 1940, le chef de cet Etat -Major
pensait que la solution la plus favorable serait da maintenir la nou-
traiite de la Norvdge , mais il dtait fermement convaincu que l 'Angle -
terre projetait d 'occuper ce pays dans un proche avenir, avec le con-
sentement tacite du Gouvernement d 'Oslo .

L'ordre donne par HITLER, le ler mars 1930, en vue de l 'attaque
du Dänemark et de la Norvdge slipulait que l ’opdration "avait pour
ebjet de prdvenir une Intervention britannique en Scandinavie et dans
la Baltique ".

On ne doit cependant pas oublter que le memorandum de
RAEDER , en date du 3 Octobre 1939 , ne contient aucuns mention de
cette nature, mais indique simplement comme but de l’attaque :
Tamdlioration de notre position stratdgique et tactique" .

Ce memorandum d 'ailleurs, ainsi que celui de DOENITZ en date
du 9 Octobre 1939, est intituld : "Conqudte de bases en Norvdge ".

Aussi bien , JODL Inscrivait-il dans son journal, le 13 mars 1940 :
"Le Führer ne donne pas encore d ordres pour "W "

(Exercice
Weser) . Il cherche toujours une excusa“

. (Justification) .
Le 14 mars , il derivait encore:"Le Führer n a pas encore decidd quelle raison U faudrait

donner pour l 'Exercice Weser".
Le 31 mars 1940, 11 consignait les ddceptlons que ressentait le

Corps Expdditlonnaire XXI devant le long Intervalle dcould entre la
date de la prise de positions d alerte et la fin des ndgociations diplo¬
matique* et ajoutait :"Le Führer rejette l ’idee de tonte ndgociatlon prdliminalre pour

iviter que ne soient adressds ä l 'Angleterre et i l ’Amdriqu«
des appels k l'aide. Si , une resistance se produit, eile doit dtre
rdprimee impitoyablement".

Wie aus einem erbeuteten Dokument aus den Akten des SD iq
Berlin hervorgeht, wurde im Juni 1938 ein ausführlicher Plan lür dit
Verwendung des SD in der Tschechoslowakei vorgeschlagen. Dieser
Plan sah vor, daß „Der SD womöglich den führenden Truppen auf
dem Fuße folge", und ähnliche Aufgaben übernehmen solle wie in
Deutschland.

"

Gestapo-Beamte vrurden bestimmt , um mit dem SD bei gewissen
Aufgaben tusammenzuarbeiten. Besondere Agenten wurden im voraus
ausgebildet, um Sabotage zu verhüten, und es war vorgesehen, daß
diese Agenten verständigt würden, „rechtzeitig vor dem Angriff .
so daß sie sich verbergen, und Festnahme und Wegschaffung ver¬
melden könnten . . . .

"

ln der ersten Zeit Ist mit Franktireur- oder Partisanenkämpienzu
rechnen, deshalb ist eine Bewaffnung nötig . .

Informationsmaterial war zusammenzustellen , das z. B . folgende
Notizen enthielt: „festzunehmen " . . . „zu liquidieren" . . . „zu konfis¬
zieren“

. . . „Bai3 entziehen“ usw.

Der Plan sah die vorübergehendeAufteilung des Landes in größer*
und kleinere Gebietsteilevor, und zog verschiedene sogenannte „Vor¬
schläge“ zur Einverleibung der Bewohner und Gebietsteile der
Tschechoslowakei In Erwägung . Der endgültige „Vorschlag " bezog
das ganze Land ein, einschließlich der Slowakei und Karpatho-
Rußland , mit einer Bevölkerung von fast 15 Millionen Menschen .

In gewisser Hinsicht wurde dieser Plan Im September nach der
Konferenz von München abgeändert, aber die Tatsache, daß der Plan
aus diesen genauen Einzelheiten bestand und in so kriegerische
Sprache gekleidet war, bewies den vorbedachten Plan zur Anwendung
von Gewalt .

Am 31 . August 1938 hieß Hitler ein Memorandum J ?c.ls vom 24.
August 1938 gut, das sich mit der zeitlichen Anordnung für den Ein¬
fall in die Tschechoslowakei und der Frage der Verteidigungsmaß¬
nahmen befaßte . Dieses Memorandum enthielt den folgenden Salz:

,X>ie Aktion „Grün" wird ausgelöst durch einen Zwischeniall
In der Tschechoslowakei , der Deutschland den Anlaß zum mili¬
tärischen Eingreifen gibt Die Bestimmung des Zeitpunktes
dieses Zwischenfalls nach T ag und S t u n d * ist von größter
Bedeutung .“

Diese Tatsachen beweisen, daß die Besetzung der Tschecho¬
slowakei in ihren Einzelheiten schon lange vor der Konferenz von
München geplant war.

Im September 1938 wurden die Konferenzen und Unterhaltungen
mit den militärischen Führern fortgesetzt. Angesichts der außer¬
gewöhnlich kritischen Lage , die sich ergeben halte, flog der britisch*
Premier , Mr. Chamberlain , nach München und dann weiter nach
Berchtesgaden , um Hitler zu besuchen . Am 22 . September 1038 traf
sich Air . Chamberlain mit Hitler zu weiteren Besprechungen in Ecd
Godesberg . Am 26. September 1938 sagte Hitler in seiner Rede in
Berlin in Bezug aui diese Unterhaltung:

„Ich habe Ihm weiter versichert, und wiederhole es hier, da1

es — wenn dieses Problem gelöst ist — lür Deutschland
Europa kein territoriales Problem mehr gibtl Und ich habe ihr*

weiter versichert, daß in dem Augenblick, in dem die Tschechin
Slowakei ihre Probleme löst , das heißt , indem die Tscheche»

mit Ihren anderen Minderheiten sich auseinandergesetzthaben-
und zwar iriedilch und nicht durch Unterdrückung, daß
dann am tschechischen Staat nicht mehr Interessiert bin. “

kein*
das wird Ihm von mir garantiert! Wir wollen gar
Tschechenr

Am 29. September 1938, nach einer Konferenz zwischen Hilf*1

**und Mussolini und den britischen und französischen Premier*
München wurde das Münchener Abkommen unterzeichnet, durch
von der Tschechoslowakei verlangt wurde, der Abtrennung
Sudetenlandes an Deutschland zuzustimmen .

Das „Stück Papier“, welches der britische Ministerpräsident Jjjjj
London zurückbrachte, und welches von ihm selbst und von ^
unterzeichnet war, drückte die Hoffnung aus, daß Großbritannien
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Le 2 avril, il mentionne que tous les pröparatifs sont achavös ; le
4 avril . l 'ordre d '

operations naveiles 6tait donne et , ie S avril , linva -
jion commengait .

II ressort clairement de ce qui preeöde que, lorsque les planed'attaque pour la Norvege furent elaborös, ce fut non pas pour prä-venir un debarquement allld imminent , mais tout au plus une occupa -
tion alliee ulterieure.

Le 23 mars 1940 , aprös que les ordres deflnitifs pour l 'invasion dela Norvege par l 'Allemagne euren ! 6te donnes, le Journal de l 'Etat-
Major dos Operation« navales mentionna :"Line Intervention massive des Anglais dans les eaux territo¬riales norvüglennes . . . ne doit pas etre attendue actuelle-ment " .

Et une note de 1'Admiral ASSMANN , en data du 26 Mars ,indique :
"Un debarquement britannique en Norvege ne doit pas Lire prisau serieux".
La Defense s 'est appuyee sur des documents qui furent saisis plustard par les Allemands et qui ddmontreraient qtfe le plan alliö , visant4 occuper des ports et des aerodromes de Norvege occidentale, etaitbien artete , malgre son retard sur les plans allemands qui presiderenta l 'execution effective de l 'invasion . D 'apres ces documents, un planmodifie avait ete finalement adopte le 20 Mars , un convoi devaitquitter l 'Angleterre le 5 avril et la pose de mines dans les eaux nor-

vegiennes devait commencer le meme jour ; ces documents indiquentaussi que , le 5 Avril, la date de depart fut reportee au 8 Avril .Quoiqu'il en soit, ces plans ne furent pas la cause de l 'invasion alle-mande . C 'est pour acquerir des bases d 'attaque plus efficaces contrel 'Angleterre et contre la France que l 'Allemagne occupa la Norvegesclon des plans etablis bien avant les plans allies, sur lesquels ons appuie aujourd 'hui pour invoquer le prötexte de la legitime defense .• On a pretendu au surplus que , dans ce cas, et , conformementaux reserves formuldes par diverses puissances signataires, lors dela conclusion du pacte Briand -Kellog, il appartenait ä l 'Allemagnede juger en dernier ressort de la necessite d 'une action präventive.Mais si le Droit international doit jemals devenir une realitö, laquestion de savoir si une action entreprise sous le pretexte de lalegitime defense etait de caractere agressif ou bien defensif , devrafaire l 'objet d 'une enquete appropriee et d 'un arbitrage.Quant au Dänemark , il n'a pas 6te soutenu qu 'un plan d 'oecupa -tion alt dte etabli par un belligerant quelconque autre que l 'Alle¬magne et rien n 'a ete invoque pour justifler cette agression.Lorsque les, armees allemändes entrörent en Norvege et au Däne¬mark, un Memorandum fut remis 4 chacun des Gouvernements deces deux pays, pour leur donner l 'assurance que les troupes alle-mandes ne venaient pas en ennemies et qu'elles n 'avaient pas l 'inten-tion de se nervir comme bases d 'operation contre l 'Angleterre desPoints qu 'elles occuperaient, 4 moins qu 'elles n 'y soient foredes parl 'altitude de l 'Angleterre et de la France . Ce document spdeifiaitque la presence de ces troupes avait pour seul but de protdger leNord contre le projet que formaient les forces franco-britanniques1'
occuper certains points strategiques norvegiens.Le memorandum ajoutait que l 'Allemagne ri 'avalt pas l ’intentionc« vieler l 'integritö territoriale et l 'independance du Royaume deNorvege , ni dans le present nl dans l 'avenir. Neanmoins, un rap-Port .de la marine allemands, en date du 3 Juin 1940, discutait delutilisalion ulterieure de la Norvüge et du Dänemark, et proposait“otamment que les territoires danois et norvegien acquis pendant" Suerre fussent 4 l 'avenir organises de fagon 4 pouvoir dtre con-«derds comme possessions allemandes .A la lumiere des pfeuves prösentees, le Tribunal estime qu 'one peut soutenir valablement l 'argument selon lequel l 'invasion duänemark et celle ' de la Norvege auraient etd de nature defensivec »elon son opinion, ces Invasions constituaient des actes d'agression .

L'INVASION DE LA BELGIQUE , DES PAYS-BAS
ET DU LUXEMBOURG .

tturt
* d 'invasion de la Belgique et des Pays-Bas fut d 'abord

la tV Aoüt 1938 , au moment oü se prLparait l'attaque contre
8 .Ip/i

ch^coslovaquie et oü se dessinait la possibilite d 'un conflit,vanf
aVeC *a Trance et l 'Angleterre. On mit alors en relief les

p ro
a9es qui resulteraient pour l 'Allemagne de l 'utilisation 4 ses•crien

* f'ns 'a B®lgique et des Pays -Bas, surtout comme basesne
k
s
<

danŝ une guerre contre l 'Angleterre et contre la France .Mai 1939, lorsqu'HITLER se decida irrdvocablemcnt 4<i’un^ler *a Bologna et dut en consequence prevoir l 'eventualite*** rv,HUerre uontre l 'Angleterre et contre la France, il declara 4nefs militaires :
Occw bases aeriennes beiges et neeriandaises doivent etre

Le je H ae *aut Pas ten ‘r compte des declarations de neutralite."*Uditeu
i ^ oüt de la meme annie , il exprima devant les memesP«! rs 1 opinien que l'Angleterre et la France ne "violeraientl» ße |
neu ;ralite de ces pays "

. A la meme üpoque, ü donnait 4aux Pays-Bas et au Luxembourg l 'assurance qu 'il
u Polon

311 ' eur veutralltä et, le 6 Octobre 1939, apres la Campagne»On »
' ** renouvelalt ces assurances. Le 7 Octobre, le Güneralr AUCHITSCH ordonnait au groupe d 'armda B da se

Deutschland in Zukunft ohne Krieg miteinander leben könnten. DaSHitler niemals die Absicht hatte, sich an das Münchener Abkommenzu halten, ist durch die Tatsache erwiesen, daß er kurz daraul denAngeklagten Keiiel ersuchte, ihm mitzuteilen , welche Streitkrälieseiner Meinung nach er/order/ich seien , um jeden tschechischenWiderstand in Böhmen und Mähren zu brechen . Keitel antwortete am11 . Oktober 1938. Am 21. Oktober 1938 erließ Hitler einen, durchden Angeklagten Keitel gekennzeichneten Befehl an die Wehrmachtüber ihre zukünitigen Aulgaben, welcher folgendes besagte:„Erledigung der Rest -Tschechei . Es muß möglich sein, dieRest -Tschechei jederzeit zerschlagen zu können , wenn sie etwaeine deutsch-feindliche Politik betreiben würde .
”

Es ist nicht notwendig, das Beweismaterial über die Ereignisse derdarauffolgenden Monate zu überprüfen. Am 14 . März 1939 kamen aulEinladung Hitlers der tschechische Staatspräsident Hacha und seinAußenminister Chvalkowsky nach Berlin , um einer Zusammenkunftbei der u. a . die Angeklagten Rlbbentrop , Göring und Keitel anwesendwaren, beizuwohnen . Es wurde Hacha eröffnet , <̂ aß, lails er ein Ab¬kommen über die solortige Einverleibung des tschechischen Volkes '
in das Deutsche Reich unterzeichne, Böhmen und Mähren v7r derZerstörung gerettet würden. Es wurde ihm mitgeteilt , daß die deut¬schen Truppen bereits Marschbefehle erhalten hätten , und daß jederWiderstand gewaltsam gebrochen werden würde . Der AngeklagteGöring iügte die Drohung hinzu , daß er Prag vollständig von derLuft aus zerstören werde. Vor diese schreckliche Wahl gestellt,Unterzeichnete Hacha und sein Außenminister das erforderliche Ab¬kommen um 4.30 Uhr morgens , und Hitler und Göring gaben ihreUnterschriit im Namen Deutschlands.

Am 15 . März besetzten deutsche Truppen Böhmen und Mähren,und am 16. März wurde die deutsche Verordnung , welche Böhmenund Mähren In Gestalt eines Protektorates dem Reich einverleibte,erlassen; diese Verordnung war von den Angeklagten Ribbentrop undFnck unterzeichnet. -

Der Angriff gegen Polen .
Im März 1939 war das Projekt der Annektierung Österreichs undder Tschechoslowakei, welches bei der Zusammenkunft am 5 . No¬vember 1937 von Hitler besprechen worden war , ausgeiührt worden.Nun war lür die deutschen Führer die Zeit gekommen , weitere An¬

griffshandlungen , deren Ziel auf Grund dieser Erfolge leichter zuerreichen war, ins Auge zU fassen .
Am 2. Mai 1939 fand ln Hitlers Arbeitszimmer In der NeuenReichskanzlei zu Berlin eine Zusammenkunft statt. Hitler gab seinenEntschluß , Polen anzugrellen, bekannt und führte seine Gründe auster besprach die Wirkung, welche dieser Entschluß auf andere Länderhaben könnte. Der Zeit nach war diese die zweite der wichtigen Zu¬sammenkünfte , von welchen bereits gesprochen worden ist, und umdie volle Bedeutung dessen , was gesagt und getan wurde, zu wür¬

digen, ist es notwendig, in Kürze einige der wichtigsten Ereignissein der Entwicklung der deutsch-polnischen Beziehungen zu erwähnen.
Bereits im Jahre 1925 war in Locarno ein Schiedsgerichtsvertragzwischen Deutschland und Polen abgeschlossen worden , welcher fürdie Regelung aller Streitigkeiten zwischen den beiden Ländern gilt.Am 26 . Januar 1934 erfolgte eine deutsch-polnische Nichtangrifis-erklärunf;, welche im Namen der deutschen Regierung vom Ange¬klagten von Neurath unterzeichnet wurde. Am 30. Januar 1934 undwieder am 30 . Januar 1931, hielt Hitler Im Reichstag Reden, in welchener seine Ansicht ausdrückte, daß Polen und Deutschland in Eintrachtund Frieden Zusammenarbeiten können. Am 20. Februar 1938 HeitHitler Im Reichstag eine dritte Rede , in deren Verlaut er bezüglichPolens folgendes sagte:

„So gelang es, den Weg lür eine Verständigung zu ebnen, die.von Danzig ausgehend, heute trotz des Versuches mancher
Störenfriede das Verhältnis zwischen Deutschland und Polen
endgültig zu entgiilen und in ein aufrichtig freundschaftliches
Zusammenarbeiten zu verwandeln . . . Deutschland wird jeden¬falls , gestützt auf seine Freundschaften, nichts unversucht las¬
sen, um jenes Gut zu retten , das die Voraussetzung für jeneArbeiten auch in der Zukunft abgibt, die uns vorschwebem
den Frieden
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pröparer " pour l 'invasion immödiate du territoire nöerlandais et
beige , si la Situation politique l 'exigeait " . Par une sörie dordres
signes des accuses KEITEL et JODL , Tattaque fut fixee au 10 No-
vembre 1939, mais fut ensuite retardee jusqu 'en Mai 1940 en raison
des conditions meteorologiques et des problömes de transport .

Lors de la Conference qui se tint le 23 Novembre 1939, Hitler
döclara :

Nous avons un talon d 'Achille : la Ruhr . Le progres de la
guerre depend de la possession de cette region . Si l 'An-
gleterre et la France avancent ä travers la Belgique et les
Pays -Bas jusque dans la Ruhr , nous nous trouverons dans
une Situation des plus dangereuses . . . Certainement l 'An-
gleterre et la France prendront l 'offensive contre l 'Allemagne
des qu eiles seront armöes . Elles disposent de moyens par
lesquels eiles peuvent forcer la Belgique et les Pays -Bas ä
leur demander aide , Dans ces deux pays , la France et l 'An-
gleterre jouissent de toutes les sympathies . . . Si TArmee
franqaise entre en Belgique afin de nous attaquer , il sera
dejä trop tard pour nous . Nous devons les devancer . . . Le
long des cötes anglaises , nous poserons des mines qu 'on ne
pourra pas enlever . Cette guerre de mines , menee avec
1 aide de la Luftwaffe , necessite une nouvelle base de depart .
L 'Angleterre ne peut pas vivre sans ses importations alors
que nous pouvons assurer nous -memes notre subsistance .

%Si nous posons continuellement des mines le long des cötes
anglaises , nous reduirons l 'Angleterre ä notre merci . Mais
nous ne pouvons atteindre ce but que si nous occupons
d 'abord la Belgique et les Pays -Bas. Ma decision est irre -
vocable s j 'attaquerai la France et l 'Angleterre au Moment
le plus propice et aussi rapidement que possible . La Violation
de la neutralite de la Belgique et des Pays -Bas ne signifie
rien . Personne ne nous en t demandera compte quand nous
aurons vaincu . Nous ne procöderons pas ä cette violation *
de neutralite aussi betement qu 'en 1914. Si nous ne violons
pas (/ 'ite neutralite , l 'Angleterre et la France le feront .
Sans offensive , il est impossible de mener la guerre a une
fin victorieuse .

"
Le 10 Mai 1940, les forces armees allemandes envahissaient

les Pays - Bas , la Belgique et le Luxembourg . Le meme jour , les
Ambassadeurs d 'Allemagne remettaient aux Gouvernements nöer -
landais et beige un memoire oü l 'on prötendait que les armees
britannique et franqaise , avec le consentement de la Belgique et
des Pays -Bas , se preparaient ä traverser ces deux pays afin d 'at -
taquer la Ruhr et oü l 'entendait , par eet argument , de justifier
l 'invasion allemande . L 'Allemagne assurait neanmoins les Pays -
Bas et la Belgique que l 'integritö de leurs territoires et de leurs
possessions seiait respectee . Le meme jour , un memoire analogue
fut remis au Gouvernement luxembodtgeois .

Aucune preuve n 'a ete fournie au Tribunal pour ötayer l 'affir-
mation seien laquelle les Pays -Bas, la Belgique et le Luxembourg
auraient ete envahis par l 'Allemagne parce que l 'Angleterre et la
France avaient dejä projete une occupation de ces pays . Il est
vrai que les Etats -Majors britannique et franqais avaient collaborö
Ä la preparation de certains projets d 'operations militaires devant
se derouler en Belgique et aux Pays -Bas, mais le but de ces
projets etait seulement de defendre ces pays dans le cas dune
attaque allemande .

Rien , en consequence , ne peut justifier l 'invasion de la Belgique ,
des Pays - Bas et du Luxembourg . Elle fut entreprise en application
d une politique ölaboree et mürie de Ibngue date : eile constitue
manifestement une guerre d 'agression . La decision d'eqvahir ces
pays fut prise ä la seule fin de poursuivre les buts de la poli¬
tique allemande d 'agression .

L 'AGRESSION CONTRE LA YOUGOSLAVIE ET LA GRECE .
Le 12 Aoüt 1939, Hitler , lors d 'un öchange de vues avec Ciano

et Ribbentrop ä Obersalzberg , deClara :" D 'un point de vue general , le mieux serait de liquider les
neutres l 'un apres l 'autre . Mais nous pourrions le faire plus
facilement si , chaque fois , l 'un des partenaires de l 'Axe
protegeait l 'autre pendant qu ' il' s 'occupe du neutre indecis .
L 'Italie devrait considörer la Yougoslavie comme un neutre
de cette espece .

"
Cette remarque fut falte seulement deux mois apres les

ossurances qu ' Hitler avait donnöes ä la Yougoslavie , aux termes
desquelles il considerait les frontieres de ce pays comme defini¬
tives et mviolables . A l 'occasion de la Visite en Allemagne du
Prince -Regent de Yougoslavie , le 1er Juin 1939, Hitler avait
publiquement declarö :"Les relations de confiance , qui se sont finalement stabiles

entre l 'Allemagne et la Yougoslavie depuis que les evene -
ments historiques nous ont faits voisins et nous ont donnö
une frentiere commune fixöe pour toujours , garantiront non
seulement une paix durable entre nos deux peuples , mais
representeroit aussi un element de calme sur notre continent
tourmente . Cette paix est le but de tous ceux qui sont dis-
poses ä faire un travail vraiment constructif ."

Am 26 . September 1938 mitten in der sudetenländischen Krise,
hielt Hitler seine bereits zitierte Berliner Rede und erklärte , er habe
dem britischen Ministerpräsidenten mitgeteilt , daß , wenn einmal das
tschechoslowakische Problem gelöst sei , es für Deutschland keine
weiteren territorialen Probleme in Europa gäbe . Nichtsdestoweniger
erteilte das OKW am 24. November desselben Jahres einen Befehl
an die deutsche Wehrmacht , Vorbereitungen für einen Angriff auf
Danzig zu treffen ; derselbe lautete :

„Der Führer hat befohlen :
„ . . . Es sind auch Vorbereitungen zu treffen , daß der Frei- fl
Staat Danzig überraschend von deutschen Truppen besetzt
werden kann .

"

Obwohl Hitler militärische Vorbereitungen für eine Besetzung
Danzigs befohlen hatte , erklärte er am 30 . Januar 1939 in einer
Reichstagsrede : •

„ ln den schwierigen Monaten des letzten Jahres war die
Freundschaft zwischen Deutschland und Polen eines der ver¬
heißungsvollsten Momente im politischen Leben Europas .

“

Fünf Tage früher , am 25. Januar 1939, hatte Ribbentrop in einer
ln Warschau gehaltenen Rede erklärt :

„So können Polen und Deutschland in vollem Vertrauen auf
die sichere Grundlage ihrer gegenseitigen Beziehungen ihrer
Zukunft entgegensehen .

“

Nach der Besetzung von Böhmen und Mähren durch Deutschland
am 15 . März 1939, wobei es sich um einen offenkundigen Bruch des
Münchener Abkommens gehandelt hatte , gab Großbritannien am 31.
März 1939 eine Zusicherung an Polen ab , daß im Falle einer Hand¬
lung , die eine offenbare Bedrohung der polnischen Unabhängigkeit
darstelle , und der mit allen nationalen Kräften Widerstand zu leisten ,
die polnische Regierung als lebenswichtig betrachte , sich Großbritan¬
nien verpflichtet fühlen werde , Polen sofort jede nur mögliche Unter¬
stützung zu gewähren . Die französische Regierung nahm dieselbe
Haltung ein. ln diesem Zusammenhang ist es interessant , testzustellen,
daß eines der Im gegenwärtigen Prozeß häufig von der Verteidigung
vorgebrachten Argumente darin besteht , daß infolge des Stillschwei¬
gens anderer Mächte die Angeklagten denken konnten , daß ihr Vor¬
gehen keinen Bruch des Völkerrechts darstelle . Wenigstens die Er¬
klärungen Großbritanniens und Frankreichs zeigten , daß diese An¬
schauung nicht länger aufrecht erhalten werden konnte .

Am 3 . April 1939 wurde der Wehrmacht ein vom OKW abgeän-
deter Befehl erteilt , welcher nach Erwähnung der Danziger Frage aul
den' Fall Weiß (das militärische Deckwort für die deutsche Invasion
Polens ) Bezug nahm und folgendes besagte :

„Zum „Fall Weiß" hat der Führer noch folgendes angeordnel:
( 1) Die Bearbeitung hat so zu erfolgen , daß die Durchführung
ab 1. September 1939 jederzeit möglich ist .
(2) Das OKW ist beauftragt , eine genaue Zeittafel für den „Fall
Weiß" aufzustellen und die zeitliche Übereinstimmung zwischen
den drei Wehrmachtsteilen durch Besprechungen zu klären.

'

Am 11 . April 1939 wurde ein von Hitler Unterzeichneter weitere '
Befehl an die Wehrmacht erteilt , und in einer der diesem Schriftstück
beigefügten Anlagen finden sich folgende Worte :

.,Störungen mit Polen sind zu vermeiden . Sollte Polen ein*
Deutschland bedrohliche Haltung einnehmen , so kann ung*’

achtet des geltenden Vertrages eine endgültige Abrechnung
erlorderlich werden .
Das Ziel ist dann , die polnische Wehrkraft zu zerschlagen , und
eine den Bedürfnissen der Landesverteidigung entsprechende1

Lage im Osten zu schaffen . Der Freistaat Danzig wird spätestent
mit Beginn des Konfliktes ^als deutsches Reichsgebiet erklärt
Die politische Führung sieht es als ihre Aufgabe an , den Rri#
auf Polen zu beschränken , und dies wird als möglich erach
im Hinblick auf die krisenhafte innere Entwicklung in fr
reich und eine darauf folgende Zurückhaltung Englands-

Trotz des Inhaltes dieser beiden Befehle hielt Hitler am 28.
1939 eine Rede im Reichstag , in welcher er ,

"nach der Schilde
einer seitens der polnischen Regierung angeblich erfolgten Ablehn
eines bon ihm bezüglich Danzigs und des Polnischen Korridors
machten Vorschlages , folgendes erklärte :
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Le 6 Octobre 1939, l'Allemagne renouvelait ces assurances apr4s1
qu

' Hitler et Ribbentrop eurent dchoue dans leurs efforts pour
dicider l ' Italie 4 entrer en guerre aux eötes de l 'Allemagne , en
attaquant la Yougoslavie . Le 28 Octobre 1940, l 'Italie envahissait

: ]a Grece , mais ses operations militaires ne furent pas couronnees
de succes . En novembre , Hitler , ecrivant 4 Mussolini au sujet
de rette Invasion et de l 'extension de la guerre dans les Balkans ,
lui faisait remarquer que des operations militaires ne pourraient
pas etre entreprises dans ces regions avant le mois de mars de
fannde suivante et que la Yougoslavie devait donc , si cela dtait
possible , etre conquise par d 'autres methodes . Cependant , le 12 No -

£ vembre 1940, Hitler publiait des direttives militaires oü l 'on
peut lire :"Les Balkans : le Commandant en Chef de l 'Armee se prd -

parera 4 l '
occupation de la Grece continentale , au Nord de

la wer Egee , en l 'envahissant , au besoin , par la Bulgarie ."
Le 13 Ddcembre , une autre directive concernant 1‘operation"Marita "

(nom conventionnel designant l 'invasion de la Grece ) disait :"Le resultat des cömbats en Albanie n 'est pas encore decisif .
En raison de la Situation perilleuse dans ce pays , il est
doublement necessaire que la tentative britannique de creer
des baf .es aeriennes sous la protection d un front balkanique
Schone completement , en raison du danger que ce front
presenterait pour l ’Italie et pour les champs petroliferesroumains .
„Mon plan est donc : a ) de constituer d iel un mois en
Roumanie meridionale , une formation qu ’on renforcerait peuä peu j b ) lorsque le temps se sera fix6 au beau , en mars
probablement , d 'envoyer une autre unitd , chargee d 'occuper ,en passant par la Bulgarie , la cöte nord de . la mer Egee et ,au besoin , tont le continent grec .

“
Le 20 Janvier 1941 , lors d 'une Conference avec Mussolini 4

laquelle assistaient Ribbentrop , Keitel , Jodl et d 'autres person -
nalites , Hitler declara :"La concentration de troupes en Roumanie vise un triple but :a ) Operation contre la Grece -,b) Protection de la Bulgarie contre la Russie et la Turquie ,c) Sauvegarde de la garantie donnee 4 la Roumanie . . . II

est 4 souhaiter que ce deploiement de forces s 'aeheve sans
Intervention de l 'ennemi . Par consequent , ne decouvrir
son jeu que le plus tard possible . On s 'efforcera de
traverser le Danube au dernier moment et de se mettre
en formation de combat au plus tot . "

Le 19 FSvrier 1941 une directive de 1‘OKW , au sujet de l 'ope -rstion "Marita "
, specifiait :"Le 18 fevrier , le Fuehrer a prfs , 4 propos de l 'exdcutionde l 'opdration „Marita “

, la decision qui suit : les datesci -apres sont prevues : Commencement de la constructiond un pont , 28 Fevrier j passage du Danube , 2 Mars .
"

Le 3 Mars 1941, les troupes britanniques debarquaient ^ en Gr4ce
pour aider ce pays 4 rdsister 4 l 'Italie , et le 18 Mars , au coursd’une reunion 4 laquelle assistaient Hitler , Keitel et Jodl , Raederdemanda confirmation du projet suivant lequel " tonte la Grecedevait etre occupSe , meine dans l 'dventualitd dun regiementpacifique"

. Hitler lui repondit : „L '
occupation complete est uneKondition prdalable 4 toul regiement

Le 25 Mars , au cours d 'une rdunion tenue 4 Vienne , 4 l 'occasionde l 'adhdsion de la Yougoslavie au Pacte Tripartite , RIBBENTROPeonfirma, au nom du Gouvernement allemand , la decision de VAlle¬
ine de respecter eÄ tous temps la souverainetd et 1'intSgritSd® la Yougoslavie . Le 26 Mars , 4 leur retour de Vienne , lesuiinistres yougoslaves qui avaient adhSrS au Pacte Tripartite furent“®®is de leurs fonctions par suite dun coup d 'Etat survenu 4^®lgrade et le nouveau Gouvernement rejeta le Pacte . Le 27 Mars ,*u cours d 'une Conference tenue 4 Berlin devant le Haut - Com -» andement , et en presence de GOERING , de KEITEL , de JODL et ,
j
^ ndant un certain temps , de RIBBENTROP , HITLER ddclara que* Yougoslavie etait un facteur d 'incertitude en ce qui concernaitattaque projetee contre la Grece et davantage encore en ce qui

jl
nc®rnait celle qui devait etre dirigde ensuite contre la Russie .

^ ajouta qu ’il Statt dScidS 4 faire tous les prdparatifs ndeessaires
, ,

' a^ antissement militaire et politique de la Yougoslavie , sansWndre de possibles ddclarations de loyalisme Smanant du nouveau^ vernement .

„Ich habe die unverständliche Haltung der polnischen Regie -
jung tiel bedauert, aber das allein ist nicht die entscheidendeTatsache; das Schlimmste ist, daß jetzt Polen , wie vor einemJahr die Tschechoslowaker , unter einem Drucke eines inter¬nationalen Lägenfeldzuges glaubte, daß es Truppen einberufenmüsse , obwohl Deutschland seinerseits nicht einen einzigenMann ein berufen und nicht daran gedacht hatte, , irgendwie
gegen Polen vorzugehen . . .
Die Absicht eines Angriffs von Seiten Deutschlands , die ledig¬lich „eine von der Internationalen Presse erfundene Lügewar . . usw.

Vier Wocheh nach dieser Rede , am 23. Mai 1939, hielt Hitler diebereits erwähnte wichtige militärische Zusammenkunft ab . Unter denAnwesenden waren die Angeklagten Göring , Räder und Keitel. Deran diesem Tage diensttuende Adjutant war Oberleutnant Schmundt,der Aufzeichnungen der Vorgänge machte, und dieselben mit seiner
Unterschrift als eine getreue Wiedergabe bestätigte. Zweck dieserZusammenkunft war, Hitler Gelegenheit zu geben , den Befehlshabernder Wehrmacht und ihren Stäben seine Ansicht bezüglich der poli¬tischen Lage sowie seine zukünftigen Ziele mitzuteilen . Nach einer
Untersuchungder politischen Lage und nach einem Rückblick auf die
Ereignisse seit 1933, gab Hitler seine Entscheidung , Polen anzugreifen,bekannt. Er gab zu, daß nicht der Streit mit Polen bezüglich Danzigder Grund für diesen Angriff war, sondern die für Deutschland be¬stehende Notwendigkeit, seinen Lebensraum zu vergrößern und seine
Lebensmittelversorgungsicherzustellen. Er sagte: „Zur . Lösung der
Probleme gehört Mut . Es darf nicht der Grundsatz gelten, sich durch
Anpassung an die Umstände einer Lösung der Probleme zu entziehen.Es heißt vielmehr, die Umstände den Forderungen anzupassen . Ohne
Einbruch in fremde Staaten oder Angriff fremden Eigentums ist dies'nicht möglich .

"

An einer weiteren Stelle seiner Rede führte er aus:
„Es entfällt also die Frage , Polen zu schonen , und bleibt der
Entschluß , bei erster passender Gelegenheit Polen anzugreifen.An eine Wiederholung der Tschechei ist nicht zu glauben. Es
wird zum Krieg kommen . Aufgabe ist es, Polen zu isolieren Das
Gelingen der Isolierung ist entscheidend . . . Es ist Sache ge¬schickter Politik , Polen zu isolieren

Oberstleutnant Schmundt 's Niederschrift über diese Zusammen¬kunft zeigt uns , daß Hitler die Möglichkeit , daß Großbritannien undFrankreich Polen zu Hilfe eilen würden, völlig begriff. Hitler ver¬trat den Standpunkt, daß, falls deshalb efje Isolierung Polens nichterreicht werden konnte, Deutschland zunächst Großbritannien undFrankreich angreifen oder jedenfalls seine Kräfte in erster Linie für
einen Krieg im Westen zusammenfassen ' sollte, um Großbritannien
und Frankreich schnell zu besiegen, oder wenigstens deren Kampf¬
fähigkeit zu zerstören. Nichtsdestoweniger betonte Hitler, daß ein
Krieg mit England und Frankreich ein Kampf auf Leben und Tod sein
werde, welcher lange Zeit dauern könne, und daß entsprechende Vor¬
bereitungen getroffen werden müßten .

Im Laufe der dieser Konferenz folgenden Wochen wurden andere
Zusammenkünfte gehalten, und Befehle für die Vorbereitung des
Krieges erteilt.

Der Angeklagte Ribbentrop wurde nach Moskau gesandt, um mit
der Sowjet - Union einen Nichtangriffspakt abzuschließen . Am 22.
August 1939 fand die bedeutende Zusammenkunft statt, die bereits
erwähnt worden ist. Die Anklagebehörde hat Zwei Beutedokumente
ohne Unterschrift als Beweismaterial vorgelegt, die Protokolle jener
Besprechungen zu sein scheinen, welche von Personen , die zugegenw |

6 Avril 1941 , les forces allemandes envahissaient la Grece
g

* Yougoslavie et Beigrade Statt bombardSe par la Luftwaffe .Invasion avaik StS si rapide qu 'on n 'avait meme pas eu le
• * d 'organiser un seul des " incidents " habituels, ni d 'inventer8 Pi 'blier des " explications politiques " appropriees . Le 6 Avril ,r ^

8 debut de l '
attaque , HITLER declara au peuple allemand

Hüte CCtle at taque Statt ndeessaire parce que l 'envoi de troupes
Ijj ^ nniques en Orece , destinees 4 dSkendre ce pays contre l 'Italie ,-j ,Sen,

.
ait une tentative anglaise d ’etendre la guerre aux Balkans .

2U
-te c*es ®v enements qu 'on vient de rappeier montre que , de

K A t»nt dence ’ la ffuerre d 'agressioh dSclenchSe contre la GrSce
p - tre la Yougoslavie , avait StS envisagee longtemps 4 I 'avance,

waren , aufgenommen worden sind . Das erste Dokument trägt die
Überschrift : „Die Rede des Führers an die Oberbefehlshaber am 22.
August 1939“. Zweck der Rede war, den Entschluß , Polen unverzüglich
mit Krieg zu überziehen , anzukündigen. Hitler begann wie folgt:

,£ s war mir klar, daß es früher oder später zu einer Auseinan¬
dersetzung mit Polen kommen mußte . Ich faßte den Entschluß
bereits im Frühjahr, dachte aber, daß ich mich zunächst in
einigen Jahren gegen den Westen wenden werde und dann erst
gegen den Osten . . . Ich wollte zunächst mit Polen ein trag-
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en tous cas dds Is moi* d'Aoüt 1939. Le fait que la Grande -
Bretagne etait . venue au secours des Grecs et aurait pu ötre ainsi
& meme de comprometlre serieusement par la suite les interets
ailemands servit de pretexte ä l 'occupation des deux pays .

LA GUERRE D 'AGRESSION CONTRE L'UNTON DES
REPUBLIQUES socialistes sovietiques

Le 23 Aoüt 1939, l 'Allemagne signait l 'Union des Rdpubliques
Socialistes Sovietiques un pacte de non -agression .

II a etd demontre que non seulement l 'Union Sovietique , pour
sa part , s 'etait conformee aux lermes de ce pacte , mais encore
que le Gouvernement allemand connaissait cette attitude '

, gräce aux
rapports de ses representants les plus autorises . 11 apprit ainsi ,
par son ambassadeur ä Moscou , que l ’Union Sovietique n ’entrerait '
en gueire que si eile dtait attaqude par l 'Allemagne > la declaration
de ce diplomate fut d'ailleurs consignee dans le joumal de guerre
allemand , ä la date du 6 Juin 1941 .

Neanmoins , des la fin de l ' ete 1940, l 'Allemagne , en depit du
pacte de non -agression , commencait ses preparalifs d'attaque contre
l 'URSS . Cette Operation fut etudiee secretement sous le nom con-
ventionnel de " Cas Barbarossa " et l anden Feld -Marscball PAULUS
a temoigne devant le Tribunal qu 'ä partir du 3 Septembre 1940,
date ä laquelle il rejoignib le grand Etat -Major allemand , il avait
parlicipe ä la preparation de ce plan qui fut entierement termine
au debut de Novembre 1940.

Aux dires de ce temoin , le Grand Etat -Major allemand ne possd -
dait ä cette date aucune Information relative ä trne attaque de
l 'Union Sovietique contre l 'Allemagne .

Le 18 DJcembre 1940, HITLER, par la directive No 21 que
parapherent KEITEL et JODL , exigeait l 'achevement , pour le 15 Mai
1941 . de tous les prdparatifs lies h la mise en oeuvre du " cas
BarbarossaCette directive stipulait :

" On dc.it apporter le plus grand soin A ne pas divulguer
l ' intention dattaquer . Les forces Armees allemandes doivent
etre pretes ä ecraser la Russie sovietique par une Campagne
rapide , avant la fin de la guerre contre l 'Angleterre .

"
. . .

Precedemment A cette Instruction , GOERING avait: fait connaltre
le plan d 'ensemble du General THOMAS, Chef du Service de
l 'Economie^ de Gueire de l ' OKW , et celui -ci avait redige des rap¬
ports sur les possibilites economiques de l 'URSS , ses matteres
premieres , son Systeme de transport et sa capacite de fabrication
d 'armes .

Conformdment aux conclusions de ces rapports , un Etat -Major
dconomique pour les territoires de l 'Est fut cree , comprenar . t
plusieurs unites placces sous la baute direction de GOERING. Ces
unites devaient , en lialson avec le Commandement militaire , pour -
suivre , dans l ' interet de l 'Allemagne et de la fafon la plus com-
plete , et la plus efficace , l 'exploitation des territoires occupds .

Le cadre de la future Organisation politique et dconomique de
ceux - ci fut mis au point par ROSENBERG pendant plus de' trois
mois , aores de nombreuses Conferences et avec i 'aide de KEITEL ,
de JODL, de RAEDER , de PUNK, de GOERING, de RIBBENTROP ,
da ERICK , de FRITZSCHE ou de leurs representants . Un rapport
detailld fut redige A ce sftjet aussitöt aprds l 'invasion .

Les plans prevus esquissaient un proj et de destruction de l 'Union
Sovidtique en tant qu 'Etat independant et son partage par la
crdation de " Commissariats du Reich " et la transformation en
colonles allemandes de l 'Esthonie , de la Lithuanie , de la Russie
Blanche et de divers autres territoires . En meme temps quelle
travaillait A ces projets , l 'Allemagne entrainait la Hongrie , la
Roumanie et la Finlande dans la guerre contre la Russie . En Dö-
cembre 1940, la Hongrie acceptait d 'y prendre part contre la pro¬
messe qu 'elle obtiendrait certaines territoires aux ddpens de la
Yougoslavie . En Mai 1941 , fut conclu avec ANTONESCO, Premier
Ministre de Roumanie , un accord prevoyant l ' intervention de ce
dernier pays contre l 'URSS , en echange de la promesse de recevoir
la Bessarabie et le Nord de la Bukovine , et du droit d ’occuperle territoire sovietique jusqu 'au Dnieper .

Le 22 Juin 1941 , l 'Allemagne , en application de plans depuis
longtemps etablis , envahissait le territoire sovietique saus ddclara -
üon de guerre .

Les preuves apportdes au Tribunal montrent que l 'Allemagne
avait le dessein rcflechi d 'ecraser la puissanca militaire et politique ■
de l 'URSS , afin de pouvoir s 'etendre A l ’Est, conformdment A son
desir . Dans " Mein Kampf "

, Hitler avait ecrit :" Si l 'on devait acquerir de nouveaux territoires en Europa ,
on devrait le faire principalement aux ddpens de la Russie
eL une fois de plus , le nouvel Empire allemand suivrait la
meme route que celle des Chevaliers teutoniques naguere .
Il s 'agirait cette fois de conqudrir A la pointe de l 'epde des
territoires pour l 'agriculture allemande et de fournir ainsi
A la nalion son pain quittdien ."Mais on se proposait un but plus immddiat qui consistait d'aprdsles termes d un rapport de l 'OKW . a nourrir les armdes allemandes ,

pendant la troisieme annee de “ la guerre , aux depens du territoire
sovietique, ' meme si " cela devait , comme disait ROSENBERG ,

bares Verhältnis herstellen, um zunächst gegen den Westen zu
kämpfen . Dieser , mir sympathische Plan war aber nicht durch-
führbar, da sich Wesentliches geändert hatte . Es wurde mir
klar, daß bei einer Auseinandersetzung mit dem Westen, Polen
uns angreifen würde.

"

Dann erklärte Hitler weiter, warum er zu der Überzeugung gelangt
sei, daß der günstigste Augenblick für den Beginn des Krieges ae-
kommen war. .Jetzt "

, sagte Hitler, „habe ich Polen , wo ich es haben
will . . . ich befürchte nu$ daß im letzten Augenblick, Irgend ein
Schweinehundeinen Vermittlungsvorschlagmachen wird. Der Anfang
zur Zerstörung von Englands Vorherrschaft ist gemacht .

" Dieses
Dokument ähnelt sehr einem der im Namen des Angeklagten Raeder
als Beweismittel vorgelegten Dokumente . Letzteres ist eine Zusammen¬
fassung derselben Rede , die an dem Tage , an dem sie gehalten wurde ,
von einem Admiral Bock an Hand von während der Zusammenkunft
gemachten Notizen , verfaßt wurde. Im Wesentlichen besagt diese
Urkunde , daß nunmehr der Augenblick gekommen sei , den Streit mit
Polen durch militärische Invasion beizulegen , daß , obwohl ein Kon¬
flikt zwischen Deutschland und den Westmächten auf die Dauer ge¬
sehen nicht zu vermeiden sei, die Wahrscheinlichkeit eines Beistandes
für Polen seitens Großbritanniens und Frankreichs nicht groß sei,
und daß. selbst wenn ein Krieg mit den Westmächten ausbrechen
würde, das erste Ziel die Zerschlagung der polnischen Wehrkraft sein
müsse . Es enthält ferner eine Erklärung Hitlers, daß ein geeigneter
propagandistischer Grund für die Invasion Polens gegeben werden
würde, dessen Wahrheit oder Unwahrheit nicht von Bedeutung sei,
da }a .Mas Recht auf Seiten des Siegers liegt."

Das zweite Dokument ohne Unterschrift, das von der Anklagever-
tretung als Beweismittel vorgelegt worden ist , trägt die Überschrift
„Zweite Rede des Führers am 22. August 1939"

. Es ist in Form von
Notizen über die von Hitler angeführten Hauptpunkte gehalten. Einige
von ihnen lauten wie folgt:

„Jeder muß die Ansicht vertreten, daß wir von vornherein
auch zum Kampf gegen die Westmächte entschlossen waren.
Kampf auf Leben und Tod . . . Vernichtung Polens im Vorder¬
grund, Ziel ist , Beseitigung der lebendigen Kräfte , nicht di*
Erreichung einer bestimmten Linie. Auch wenn im Westen
Krieg ausbricht, bleibt VernichtungPolens im Vordergrund . . •
Ich werde propagandistischenAnlaß zur Auslösung des Krieges
geben, gleichgültig, ob glaubhaft. Der Sieger wird später nicht
danach gefragt , ob er die Wahrheit gesagt hat oder nicht. Bet
Beginn und Führung des Krieges kommt es nicht auf das Recht
an , sondern auf den Sieg . . . Auslösung wird noch befohlen,
wahrscheinlich Samstag morgen ." (d . h . der 26. August .)

Obgleich dieses Dokument als eine zweite Rede bezeichnet wird,
ist doch eine sehr hinreichende Ähnlichkeit mit den beiden vorher
erwähnten Dokumenten vorhanden, daß es sehr wahrscheinlich ' er'
scheint, daß dieses Dokument einen Bericht * über die gleiche Red*
darstellt, der nicht so ausführlich gehalten Ist, wie die beiden anderes -
Jedoch Inhaltlich der gleiche Ist.

Diese drei Dokumente beweisen, daß der endgültige Entschluß
über den Zeitpunkt von Polens Zerschlagung, die zu einem frühere*

Zeitpunkt des gleichen Jahres beschlossen und geplant worden war.
von Hitler kurz vor dem 22 . August 1939 getroffen wurde . Sie he

weisen ferner, daß et sich , obwohl er hoffte , einen Krieg mit Groß'

brltannien und Frankreich vermelden zu können, völlig darüber h*
Klaren war, daß diese Gelahr bestand; er war jedoch entschloss**>
dieses Risiko auf sich zu nehmen .

Die Ereignisse der letzten Augusttage bestätigen diese Entschlösserr
heit. Am 22. August 1939, am gleichen Tage , an dem die erwähn 1*

Rede gehalten wurde, schrieb der britische Premierministeran
einen Brief, In dem er sagte: „Nachdem ich auf diese Welse unse!*

Stellungnahme völlig klar gemacht habe, möchte ich Ihnen nochm*
meine Überzeugung zum Ausdruck bringen, daß ein Krieg zwisch**

unseren beiden Völkern das größte Unglück bedeuten würde,
eintreten könnte.

" Am 23 . August erwiderte Hitler: .
„Die Frage der Behandlung europäischer Probleme auf " .
licher Grundlage ist nicht eine Entscheidung, die Deutsch
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inener des millions de gens A mourir de faim parce que tout ce
«ui nous etait necessaire avait ete pris par nous ."*

L'objectif final de l 'attaque contre l 'Union Sovietique a ete decrit
. .. Cours dune Conference tenue par Hitler , le 16 juillet 1941 , en
oresence de GOERING, KEITEL , ROSENBERG et BORMANN.P " II n 'est pas question de laisser de creer une puissance mili-

taire & Touest de TOural quand bien meine nous devrions
lütter pendant 100 ans pour empecher cela . . . Toutes les
regions de la Baltique doivent Lire incorporees dans le Reich,
ainsi que la Crimee et les pays avoisinants (nord de la
CrimAe ) . La region de la Volga aussl bien que le district de
Bauk doivent aussi etre integres dans le Reich . Les Finnois
veulent Ja Carelie orientale . Cependant la presqg 'ile de Kola
doit Lire cLdLe L TAllemagne ä cause des irnportants gise -
ments de nicket qui s 'y trouvent .

“
La Defense a soutenu que l 'attaque contre l 'URSS etait justifiee

parce que l 'Union Sovietique avait elle -meme l 'intention d 'attaquer
TAllemagne , et se preparait A le faire ; mais , ä la lumiere des
preuves , 11 est difficile de croire que TAllemagne alt Jamals envisage
ce point de vue .

Les plans prevoyant Texploilation Aconomique de l 'URSS , le de-
placement massif de populations , l ’assassinat cs commissaire et de
chefs politiques s 'inlegraient tous dans le projet soigneusement
prepare d >nt l 'execulion , commencee la 22 Juin sans avertissement
aucun et sans l 'ombre d uns excuse juridique , a constitue Tagres¬
sion la plus evidente .

LA GUERRE CONTRE LES ETATS-UNIS

zu treffen hat, sondern in erster Linie diejenigen , die seit der
Begehung des Verbrechens des Versailler Diktates sich hart¬
näckig und ständig jeder friedlichen Revision widersetzt haben.Hur nach einer Änderung des Geistes der verantwortlichenMächte kann es eine wirkliche Änderung in den Beziehungenzwischen England und Deutschland geben .

"
Es iolgte eine Reihe von Appellen an Hitler , davon Abstand zunehmen , den Streit mit Polen bis zum Kriege zu treiben . Diese kamenvon Präsident Roosevelt am 24 . und 25. August , von seiner Heiligkeitdem Papst am 24. und 31. August und von M . Daladier , Premiermini¬ster von Frankreich, am 26 . August. Keine der Appelle iand Gehör.
Am 25. August Unterzeichnete Großbritannien einen Beistandspaktmit Polen , durch welchen die Polen gegenüber zu einem früheren

Zeitpunkt des Jahres eingegangene Verpflichtung bekräftigt wurde.Dies, mit der Abgeneigtheit Mussolinis , an Deutschlands Seite in den
Krieg einzutreten, ließ Hitler einen Augenblick zögern . Der Einfall inPolen , der am 26 . August beginnen sollte, wurde bis nach einem wei¬teren Versuch , Großbritannien zur Einmischung zu bewegen, ver¬schoben . Hitler erbot sich , mit Großbritannien nach der Beilegungder polnischen Frage ein weitgehendes Abkommen zu treffen . In
Erwiderung hierauf machte Großbritannien einen Gegenvorschlag fürdie Beilegung des polnischen Streitfalles durch Verhandlungen .der
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Quatre Jours apres l ’attaque du 7 Dscembre 1941 lancöe par les
Japonais contre la flotte americaine ä Pearl Harbour , TAllemagnedeclarait la guerre aux Etats-Unis.

Le Pacte tripartite entre TAllemagne , l 'Italie et le Japon avait
tIA Signe le 27 Septembre 1940, et , depuis cette date jusqu ’au Jourde Tagression contre l 'URSS , RIBBENTROP et d 'autres accuses
» effcrcerent d 'inciter le Japon A s'emparer des possessions britan -
siques en Extreme -OrienL Cela , pensait -on , precipiterait la defaite
de l 'Angleterre et empecherait les Etats - Unis d 'entrer en guerre .La possibilite dune attaque directe contre les Etats -Unis fut
envisagee et discutee comme une question i> reserver pour l 'avenir .Le Commandant VON FALKENSTEIN, Officier de Liaison de laLuftwaffe aupres de l 'Etat -Major das Operations de l 'OKW , resu -oant en Oc.tobre 1940 ä Berlin les problemes militaires qu 'il etaitnacessaire cf 'examiner , parla de la possibilite " de poursuivre laguerre contre I 'AmArique A une date ulterieure II est d'autrepart evident que la politique allemande , consistant A faire obstacle*1 possible A l 'entree de I 'AmArique en guerre , n ’a pas empechel'
Allemagne de promettre son appui au Japon contre les Etats -Unis.Le 4 Avril 1941, HITLER , en prdsence de RIBBENTROP, disait auMinistre des Affaires Etrangeres japonais MATSUOKA que l 'AUe -

ffiagne " frapperait sans affendre " si une attaque de Singapour parles troupes japonaise devait conduire & uns guerre entre le Japon*t les Etats -Unis . Le lendemain , RIBBENTROP lui -meme insista*upres de MATSUOKA pour qu 'il entrainät le Japon dans la guerre .. Le 23 Novembre 1941 , dix Jours apres l 'attaque de Pearl Härbour ,RIBBENTROP encourageait le Japon , par l 'intermcdlaire de sonAmbassadeur ä Berlin , A attaqufer la Grande -Bretagne et les Etats -ais | ii declara que , si le Japon entrait en guerre avec les Etats-
yas , TAllemagne interviendxait immediatcment . Quelques Jours
| .

'
i?

s lard , des reprecentants japonais informsrent TAllemagne ettiade que leur pays se preparait ä attaquer les Etats -Unis et leurmnandirent leur aopui . L'Allemagne et l 'Italie y consentirent , bienterm - s du Pacte Tripartite , eiles ne se fussent engagdes ä
Po

1Sfe
T
r *9 daP°n s ’R Atalt attaquA. Quand Tagression contre

„
Harbour eut licu , RIBBENTROP devint , a- t-on dit ,

" fou de
Um n

* 1' tard ’ *ors dune ceremonie A Berlin au cours de
jTtelle une döcoration allemande fut dccemee A TAmbassadeur
t5c . -nais OSH1MA. HITLER fit connaitre son approbation de laadopLie par les Japonais dans leurs negociafions avec les
le- , " nls, factique qui avait consiste A faire trainer les choses enucur et a frapper durement sans diclaration de guerre .
A ^ so** VT{d 9U ' HITLER et ses complices n 'aient pas toutP ens° qu ’un conflit avec les Etats -Unis servirait leursest 6vIdent 9uau cours de l 'annee 1941, leur point de
*>ssihi ß̂3ea et quils encoura 9erent le Japon , de toutes les facons
®*rta)>

6S' a adonter une .politique qui devait amener presque' es Etats -Unis A entrer en guerre . Et lorsque le Japon
Ittsrre a

* ^ott ? am^ricaine A Pearl Harbour , ddclanchant ainsi une<4cla r .
" a9ression contre les Etats -Unis , le Gouvernement nazi leur

4*p0r|
a avssitöt la guerre , placant ainsi TAllemagne aux cötds du

PRESIDENT. — Le Tribunal va maintenant lever Ja sAar14 H. 15.M *Aance est levAe A 13 H. 15 .)
*^®nce du Lundi 30 Septembre 1946 ouverts A 14 h. 15 souade LORD JUSTICE LAWRENCE

Am 29. August teilte Hitler dem britischen Botschafter mit , daß
die Reichsregierung, obwohl skeptisch hinsichtlich des Ergebnisses,bereit sei, mit einem polnischen Unterhändler unter der Bedingung indirekte Verhandlungen mit einzutreten, daß dieser bis Mitternacht
des darauffolgenden Tages , den 30. August , mit unbeschränkten Voll¬
machten, In Berlin eintreffe . Die polnische Regierung wurde davon
unterrichtet. Angesichts des Beispiels von Schuschnigg und Hacha
beschloß sie jedoch, einen solchen Unterhändler nicht zu entsenden.Am 30. August Mitternacht las der Angeklagte von Ribbentrop dem
britischen Botschafter in höchster Geschwindigkeit ein Dokument vor,das die ersten genauen Formulierungen der deutschen Forderungen
an Polen enthielt. Er lehnte es jedoch ab , dem Botschafter eine Ab¬
schrift des Dokumentes zu geben, und erklärte, daß es sowieso schon
zu spät sei , da ja kein polnischer Unterhändler eingetroffen sei .

Der Gerichtshof ist der Ansicht, daß die Art und Weise in der
diese Verhandlungen von Hifier und Ribbentrop geführt wurden,
zeigen , daß sie nicht mit guten Absichten oder mit dem Willen den
Frieden zu erhalten, begonnen wurden, sondern lediglich einen Ver¬
such darstellten, Großbritannien und Frankreich an der Einhaltungihrer Polen gegenüber eingegangenen Verpflichtungen zu hindern.

Parallel mit diesen Verhandlungen liefen die erfolglosen Versuche
Goerings , Großbritannien durch Vermittlung eines Schweden Birgor
Doherlus , zu veranlassen, sein gegebenes Wort zu brechen und dadurch
die Isolierung Polens zu erreichen. Dahlerus , der von Coering als
Zeuge bestellt wurde, kannte England und englische Belange sehr gut.Er war im Juli 1939 eifrig bestrebt, eine bessere Verständigung zwi¬
schen England und Deutschland herbeizuiühren, in der Hoffnung , einen
Krieg zwischen diesen beiden Ländern zu verhüten . Er setzte sich
sowohl mit Goerlng als auch mit sämtlichen Londoner Kreisen in
Verbindung und Goerlng verwendete ihn während der zweiten
Augusthäflte als Inoffiziellen Mittelsmann für seinen Versuch , die
Britische Regierung von ihrer Opposition gegen die Absichten
Deutschlands , hinsichtlichPolens , abzubringen . Dahlerus wußte seiner¬
zeit «weder etwas von Hitlers, am 22 . August geheim verkündeten
Entschluß , noch von den bereits bestehenden deutschen militärischen
Anweisungen für den Angriff auf Polen . Wie er in seiner Aussage
angab, erkannte er erstmalig am 26. September , nachdem die Erobe¬
rung Polens Im wesentlichen abgeschlossen war , daß Goerlng von
Anfang an darauf abgezielt hatte, Großbritanniens Zustimmung zur
Besitzergreifung Polens durch Deutschland zu erlangen .

Nachdem alle Versuche fehlgeschlagen waren , Deutschland dazu
zu bringen , einer Beilegung des polnischen Streitfalles auf einer ver¬
nünftigen Grundlage zuzustimmen , erließ Hitler am 21 . August seine
endgültigen Weisungen , ln denen er ankündigle, daß der Angriff auf
Polen in den frühen Morgenstunden des 1. September beginnen
würde und Anweisungen gab für den Fall , daß Großbritannien und
Frankreich zur Verteidigung Polens in den Krieg einlreten sollten.
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LA GUERRE D 'AGRESSION ET LES TRAITES
Selon la definition du Statut , preparer ou mener uns guerre

d 'agression , en violation de traites intemationaux , constitue un
crime . Le Tribunal estime que certains des accuses ont preparö
et mene des guerres d 'agression contre douze nations et sont donc
coupables de ces crimes . II n 'y a pas lieu de traiter en detail la
question de la violation de traites ni d ’examiner dans quelle mesure
ces guerres d 'agression furent aussi des ‘ guerres menees en viola¬
tion de traites , d' accords ou de garanties dun caractere inter¬
national ,

"Ces traites sont enumeres 4 Tappendice C de laute
d 'accusation . Les plus importants sont les suivants :

CONVENTIONS DE LA HAYE
Les puissances signataires de la Convention de 1899 ont conclu

Taccord suivant : "avant d en appeler aux armes . . . avoir recours ,
autant que les circonstances le permettent , aux bons Offices ou 4
ls mediation dune ou de plusieurs puissances amies ." Un para -
graphe analogue fut insere en 1907 dans le texte de la Convention
pour le Reglement pacifique des Conflits Intemationaux . Et 4
TArticle premier de la Convention annexe relative 4 1 ' O u v e r -
ture des Hostilites , on trouve cette formula bien plus precise :

"Les Puissances Contractantes reconnaissent que des hosti¬
lites entre elles ne doivent pas commencer sans un avertisse -
menj prealable et non equivoque qui aura soit la forme
dune declaration de guerre avec indication des motifs , soit
celle d un Ultimatum , avec declaration conditionnelle de guerre .

"

L'Allemagne etait partie 4 ces Conventions .

TRAITE DE VERSAILLES
Le Ministöre Public fonde aussi son accusation sur la violation

de certaines clauses du Traite de Versailles : l ' interdiction de
lortifier la rive gauche du Rhin (articles 42-44) ; 1'Obligation ’e
"respecter integralement l 'independance de l 'Autriche "

(art . 80 ) ,
la renonciation 4 tous droits sur Memel (art . 99) et sur la Ville
Libre de Dantzig (art . 100) , la reconnaissance de l'independance
de l 'Etat tchecoslovaque et aussi , dans la cinquieme partie du
Traite , des clauses militaires , navales et aeriemms qui limitaieut
le rearmement de l 'Allemagne . II n 'y a pas lieu de douter du falt
que le Gouvernement allemand ait agi contrairement ä toutes ces
clauses dont les dötails sont enumeres 4 l 'Appendice C de l 'Acte
d 'Accusation . En ce qui conceme le Traite de Versailles , il s 'agit de :

1) La violation des articles 42 4 44 concemant la demilitarisation
de la Rhenanie ,

2 ) L 'annexion de l 'Autriche , le 13 Mars 1938, en violation de
; l 'article 80 ,
1
' 3) L'incorporation de la rögion de Memel , le 22 Mars 1939, en

violation de l 'article 99 ,
4) L 'incorporation de la Ville Libre de Dantzig, le 1er Septembre

1939, en violation de l 'art . 100,
5) L'incorporation des provinces de Bohöme et de Moravie, le

16 Mars 1939, en violation de l 'article 81 .
6) La repud ' aiion des clauses militaires , navales et aeriennes

en Mars 1935.
Le 21 Mai 1935, l 'Allemagne annoncait que tout en dönoncant les

clauses du traitö relatives au desarmement , eile n 'en respecterait
pas moins les clauses territoriales et les stipulations du Traitö de
Locarno . En ce qui concerne les cinq premiöres violations sur les-
quelles s 'appuie le Ministern Public , le Tribunal estime que l 'accu -
sation est fondee .

TRAITE DE GARANTIE MUTUELLE , D 'ARBITRAGE
ET DE NON -AGRESSION

II n ’est pas nöcessaire d 'entrer dans les details des nombreux
traitös conclus par l 'Allemagne avec d’autres puissances . Des
traites de garantie mutuelle ayant pour but d 'assurer le maintien
du statu quo territorial furent signös par l 'Allemagne 4 Locarno ,
en 1925, avec la Belgique , la France , la Grande -Bretagne et l 'Italie .
L 'Allemagne ratifia egalement 4 Locarno des traites d'arbitrage avec
la Tchöcoslovaquie , la Belgique et la Pologne .

L' Article Premier de ce dernier traite est caractöristique et
stipule :"Toutes contestations entre l'Allemagne et la Pologne , de

quelque nature qu 'elles soient . . . qui n 'auraient pu etre
reglees 4 l 'amiable par les procedes diplomatiques ordinaires ,
seront soumises pour jugement soit 4 un tribunal arbitral .

L'Allemanne conclut , d 'autre pari , des Conventions d 'arbitrage
et de Conciliation avec les Pays -Bas, et le Dänemark en -1926, et
avec le Luxembourg en 1929. Enfin, l 'Allemagne ratifia des traitös
de non -agression avec le Dänemark et l 'Union Sovietique en 1939.

LE PACTE BRIAND-KELLOGG
Le Pacte de Paris fut signö le 27 Aoüt 1928 par TAllemagne , les

Etats -Unis, la Belgique , la France , la Grande -Bretagne , 1'Halle, le
Japon , la Pologne et d 'autres pavs . Plus tard , d autres puissances
y adhörerent La Tribunal examinera inces«amment la nature da ce

Der Gerichtshof ist der Ansicht , daß die Ereignisse der Tage un.
mittelbar vor dem 1. September 1939 den Entschluß Hitlers und seiner
Helfershelfer beweisen , allen Appellen zum Trotz die angekündigte
Absicht , um jeden Preis in Polen einzufallen , durchzuführen .

Trotz der stets steigenden Gewißheit , daß diese Absicht zum
Krieg sowohl mit Großbritannien wie auch mit Frankreich führen
würde , war Hitler entschlossen , von dem einmal beschrtttenen Weg
nicht mehr abzuweichen .

Der Gerichtshof hat sich davon überzeugt , daß der von Deutsch¬
land am 1 . September 1939 begonnene Krieg ganz offensichtlich ein
Angriffskrieg war , der sich folgerichtig in einen die ganze Welt um¬
spannenden Krieg entwickeln mußte und die Begehung unzähliger
Verbrechen gegen die Gesetze und Gewohnheiten des Krieges , sowie
gegen die Menschlichkeit zur Folge hatte .

Vorsitzender : Ich bitte nun M. Le Consoiller Falcc fortzufahren in
der Verlesung .

M. Le Conseiller Falco :

Die Invasion von Dänemark und Norwegen .
Der Angriffskrieg gegen Polen war nur der Anfang . Der Anfang

Nazi -Deutschlands verbreitete sich schnell von Land zu Land. Zeit¬
lich waren Dänemark und Norwegen die beiden ersten Länder, die
ihn zu erleiden .hatten .

Am 31 . Mai 1939 wurde zwischen Deutschland und Dänemark ein
Nichtangriffspakt geschlossen und vom Angeklagten Ribbentiop
unterzeichnet . Darin wurde feierlich erklärt , daß die Vertragsparteien
„fest entschlossen waren , den Frieden zwischen Dänemark und
Deutschland unter allen Umständen zu erhalten .

" Nichtsdestoweniger
fiel Deutschland am 9. April 1940 in Dänemark ein.

Am 2. September 1939 — nach dem Ausbruch des Kreiges mit Polen
— sandte Deutschland eine feierliche Versicherung folgenden Wort¬
lauts an Norwegen :

„Die Deutsche Reichsregierung ist entschlossen, . gemäß den
freundschaftlichen Beziehungen , die zwischen Norwegen und
Deutschland bestehen , die Unverletzlichkeit und Integrität Nor¬

wegens unter keinen Umständen zu beeinträchtigen und das

norwegische Staatsgebiet zu respektieren . Wenn die Reichs¬
regierung diese Erklärung abgibt , so erwartet sie natürlich auch
ihrerseits , daß Norwegen dem Reich gegenüber eine einwand¬
freie Neutralität beobachten wird , und alle Einbrüche , die etwa
von dritter Seite in die norwegische Neutralität erfolgen soll¬
ten , nicht dulden wird . Sollte die Haltung der Königlich-Nor¬

wegischen Regierung im Falle , daß ein derartiger Neutralitäts¬
bruch von dritter Seite wiederkehrt , eine andere sein , so ward*

die Reichsregierung selbstverständlich genötigt sein , die Inter¬
essen des Reiches so wahrzunehmen , wie die sich dann er¬

gebende Lage es der Reichsregierung aufnötigen würde.

Am 9. April 1940 überfiel Deuschland in Verfolgung seines Feld¬

zugplanes Norwegen .

Die Idee , Norwegen anzugreifen , stammt anscheinend von de*

Angeklagten Raeder und Rosenberg . Am 3. Oktober 1939 verfaßt1

Raeder eine Denkschrift über die „Gewinnung von Stützpunkten '*

Norwegen " und unter den darin behandelten Fragen befand sich auc

die folgende : „Können Stützpunkte mit militärischer Gewalt
den Willen Norwegens gewonnen werden , wenn es unmöglich
dies ohne Kampf zu erreichen .

" Trotz dieser Tatsache wurden did
:hlard

Tage später weitere Versicherungen . an Norwegen von Deutsc
abgegeben , die erklärten :

„Deutschland hat mit den nordischen Staaten schon früher ke <-
^

Interessenkonflikte oder gar Streitpunkte besessen und hat

heute genau so wenig .
“

Wieder einige Tage später verfaßte der Angeklagte Doenitz ^
Denkschrift über denselben Gegenstand , nämlich über Stützpun
Norwegen , und schlug die Errichtung eines Stützpunktes in Tron
mit dem Alternativ-Projekt einer Treibstoffzufuhr in Narvik
gleichen Zeit stand der Angeklagte Raeder im Briefverkehr mil
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et ses consüquences ftrridiques . N n 'est donc pas näcessaire
j'en parier davantage ici , si ce n 'est pour declarer que le Tribunal
t^jne que ce pacte a ete violü par l 'Allemagne dans tous les cas
ig auerre d 'agression vises par l 'Acte d 'Accusation . II convient de
nQter que , le 26 Jan vier 1934, l 'Allemagne a signe une Declaration
w faveur du maintien de la "Paix Permanente " avec ’la Pologne ,
Declaration qui se fonde explicitement sur le Tratte de Paris et

,,x termes de laquelle le recours 4 la force ätait exclu pour une
pariode de dix ans .

Le Tribunal ne juge pas necessaire d 'examiner ici les autres
Traites enumeres ä l 'Appendice C, ni les accords et les garanties

4
'intention pacifiques que l '

Allemagne concluait et prodiguait sans
cesse.

LE STATUT DEVANT LE DROIT
La juridiction du Tribunal est definie par l 'Accord et le Statut

Du 8 Aoüt 1945 , les crlmes so 'tmis 4 sa competence et qui entrainent
des responsabilites individuelles sont determines par l 'Article 6. Le
droit , tel qu 'il ressort du Statut , est imperatif et lie le Tribunal .

La redaction du Statut dependait du pouvoir legislatif souverain
exerce par les Etats auxquels le Reich alleman 'd s 'etait rendu sans
tonditions , le monde civilise a reconnu 4 ces Etats le droit de faire
la Io! dans les territoires occupes .

Le Statut ne constitue pas l'exercice arbitraire , par les nations
rictorieuses, de leur Suprematie . II exprime le droit international en
vigueur au moment de sa Creation * il contribua , par cela meme , au
developpement de ce droit

Les puissances signataixes ont institue ce Tribunal , determind la
loi applicable , fixe des regles appropriees de proeddure . En agissantainsi , ces puissances ent fait ensemble ce que chacune d 'eiles puu-
vait faire separement . La faculte de sanctionner le droit par la Crea¬
tion de juridictions speciales est une prerogative commune ä tous
les Etats .

Le Statut erige en crime la conception et la conduite d une guerred'agression ou d une guerre qui comporte la Violation des traites .Dans quelle mesure , des avant l 'accord de Londres , la guerred'
agression revetait - elle un caractere criminel ? L 'examen de cette

question ne s 'imposait pas .
Considerant , toutefois . l 'interet da ce probleme au regard des

principes du droit , le developpement qu 'il a recu dans les requisitoi -
res et les plaidoieries , le Tribunal va exprimer son sentiment ä ce
sujet .

On fit valoir , au nom des accusäs , une rägle inscrite 4 la basede tonte legislation , internationale ou interne , c ’est qu ' il ne peut yjvoir de chätiment sans une loi anterieure prevoyant le crime .Mull um crimen sine leger nulla pena sine lege “.
, chätiment ex post facto repugne au droit des nations civili -•ees. Nul pouvoir souverain n 'avait ärige la guerre d 'agression encrime quand les actes reproches ont äte , commis . Aucun Statuttävait däfini cette guerre , aucune peine n ’avait 6tä prevue pour saPcrpetration j aucun tribunal n 'avait ete cree pour juger et punir lescontrevenants.

•1 laut rappeier que la maxime : "Nullum crimen sinee ge " ne limite pas la souverainete des Etats , eile ne formule
jPnme regle generalement suivie . II est faux de presenter comme
<t„

iUSte
. le chätiment inflige ä ceux qui , au mepris d '

engagements et
eL solenneis , ont , sans avertissement prealable , assailli unt voisin . En pareille occurence , l 'agresseur sait le caractäre odieuxson actb ' n . La conscience du monde , bien loin d 'etre offensee , s 'ilpuni , serait choquäe s ’il ne l 'ätait pas . Vu les postes qu 'ils occu -dans le Gouvernement du Reich , les accusds , (ou du moins
^

a‘ns d ’entre - eux ) connaissaient les traites , sign äs par l 'Alle -hui prescrivaient le recours ä la guerre pour regier lesinternationaux , ils savaient que la guerre d 'agression est
rAl,

hors-la - loi par le plupart des Etats du monde , y compns
ho!

e
.Ina 9ne elle - meme ; c est en pleine connaissance de cause qu 'ils

Kii droit international quand , delibärement , ils donnaient
r >> êurs intentions agressives , ä leurs projets d 'invasion .

**ofor * ^onclusion , que dictent les principes , est singulierement
ccinanTt ' S* on considere l ’etat du droit international en 1939, con -‘ *>t la guerre d '

agression .
>Hgb

lraite general de renonciation ä la guerre , signä le 27 Aoüt
irjä

' P*Us generalemant connu sous le nom de Pacte de Parist3 na ,,
e^° 99 > liait , au moment de la declaration de guerre ( 1939) ,

deci. \ons> dont l '
Allemagne , l ’Italie et le Japon . Les signatairesment dans le preambule :

yant le sentiment profond du devoir solennel qui leur in-ombe de developper le bien - etre de l 'humanite , persuades
c - h

6 Moment est venue de proeäder ä une franche renon -■ation ä la guerre comme Instrument de politique nationale
^

in que les relations pacifiques et amicales existent actuelle -
cha entre *es peuples puissent etre perpetuees . . . que tout"Sement dans leurs relations mutuelles ne doit ätre
^
ccherche que par des proeädes pacifiques . . . unissant ainsis nations civil isees du monde dans une renonciation com -

6
'
|
n ' : ä la guerre comme Instrument de leur politique

ral Karls , der ihm die Wichtigkeit einer Besetzung der norwegischenKüste durch Deutschland klar machte. Am 10 . Oktober berichteteRaeder an Hitler über die Nachteile, die sich iür Deutschland auseiner Besetzung durch die Briten ergäben. In den Monaten Oktoberund November iuhr Raeder fort , sich mit der möglichen BesetzungNorwegens im Zusammenhang mit der „Organisation Rosenberg “ zubelassen. Diese „Organisation Rosenberg " war das außenpolitischeAmt der NSDAP, mit dessen Führung Rosenberg als Reichsleiter be¬traut war. Anfangs Dezember besuchte der berüchtigte norwegischeVerräter Quisling Berlin und wurde von den Angeklagten Rosenbergund Raeder empfangen . Er entwickelte einen Plan iür einen Staats¬streich in Norwegen . Am 12. Dezember hatten der Angeklagte Raeder
und der Marine -Stab zusammen mit den Angeklagten Keitel und Jodl,eine Besprechung mit Hitler, in der Raeder über seine Unterhaltungmit Quisling berichtete und Quislings Ansichten darlegte. Am 16,
Dezember unterhielt sich Hitler selbst mit Quisling über alle diese
Fragen. In dem Bericht über die Tätigkeit des Außenpolitischen Amtesder NSDAP Iür die Jahre 1933-43 ist unter dem Titel „Politische Vor¬
bereitungen iür die militärische Besetzung Norwegens " ausgeführt,daß Hitler in seiner Unterhaltung mit Quisling sagte , er würde eine
neutrale Haltung sowohl seitens Norwegens wie seitens ganz Skandi¬
naviens vorziehen , da er nicht wünsche, den Krieg räumlich auszu¬
dehnen oder andere Nationen in den Konflikt hineinzuziehen . Sollteder Feind versuchen, den Krieg auszudehnen, so wäre er gezwungen,sich gegen ein derartiges Unternehmen zu schützen . Er versprach
Quisling finanzielle Unterstützung, und wies die Untersuchung der
damit im Zusammenhang stehenden militärischenFragen einem beson¬
deren militärischen Stab zu.

Am 27. Januar 1940 wurde vom Angeklagten Keitel eine Denk¬
schrift über die Pläne für die Invasion Norwegens verfaßt. Am 28.Februar 1940 trug der Angeklagte Jodl folgendes in sein Tagebuch ein:

„Ich schlage Chef OKW und dann dem Führer vor : „Fall Gelb"
(das ist die Operation gegen die Niederlande) und Weserübung
das ist die Operation gegen Norwegen und Dänemark ) müssen
so vorbereitet werden, daß sie zeitlich und kräitemäßig von¬
einander unabhängig werden.

"

Am 1. März gab Hitler eine Weisung betreffend die Weserübung
heraus, in der folgende Worte enthalten sind :

„Die Entwicklung der Lage in Skandinavien erfordert es, alle
Vorbereitungen dafür zu treffen , um mit Tatkräften der Wehr¬
macht Dänemark und Norwegen zu besetzen . Hierdurch sollen
englischen Übergriffen nach Skandinavien und der Ostsee vor¬
gebeugt, unsere Erzbasis in Schweden gesichert und für Kriegs¬
marine und Luftwaffe die Ausgangsstellung gegen England er¬
weitert werden . . . Grenzübertritt gegen Dänemark und 'Lan¬
dung in Norwegen haben gleichzeitig zu erfolgen . . . . Von
größter Bedeutung ist, daß unsere Maßnahmen die nordischen
Staaten wie die Westgegner überraschend treffen.

"

Am 24 . März wurden die Flotlen - Operatlom-Befehle für die Weser¬
übung ausgegeben , und am 30 . März gab der Angeklagte Doenitz als
der Oberbefehlshaber der U-Boot-Flotte seinen Operations -Befehl für
die Besetzung Dänemarks und Norwegens heraus. Am 9 .April 1940
brachen die deutschen Streitkräfte in Norwegen und Dänemark ein.

Aus dieser Schilderung wird es klar, daß bereits im Oktober 1939
die Frage der Invasion Norwegens erwogen wurde . Die Verteidigung,
die in diesem Falle vorgebracht wurde, lautet dahin , daß Deutschland
gezwungen war, Norwegen anzugreifen, um einer Invasion durch die
Alliierten zuvorzukommen , und daß deshalb Deutschlands Handlung
Präventiv-Charakter hatte.

Es muß daran erinnert werden, daß Präventiv-Handlungen auf
fremdem Gebiet nur im Falle einer „unaufschiebbarenund unabwend¬
baren Notwendigkeit der Selbstverteidigung, die keine Wahl der
Mittel und keinen Augenblick Zeit zur Überlegung läßt (The Caroline
Gase , 1808. 6. D . Rob . 461 ) , gerechtfertigt sind . Wie weit in einlluß -
rcichen deutschen Kreisen die Ansicht bestand, daß die Alliierten
eine Besetzung Norwegens beabsichtigten, kann nicht mit Sicherheit
festgestellt werden. Quisling behauptete, daß die Alliierten mit still-
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Les deux premiers articles sont ainsi concus :
" Article I : Les Kauies Parties Contractantes declarent solen -
neHerncn * au nom de leurs peuples respectifs , qu 'elles con -
damneni le recours 4 la guerre pour le regiement des differ -
rends internationaux et y renoncent en tant gu Instrument da
politique nationale dans leurs relations mutuelles .

"
"Article 2 : Les Hautes Parties Contractantes reconnaissent
que le regiement de la Solution de tous les differends ou
confiils de quelque nature ou de quelque origine qu 'ils puis -
scnt etre , qui pourront surgir entre eiles , na devra jamais etre
recherche que par des moyens pacifiques .

Quelle 6tait la consequence juridique de ce pacte ? C 'est que le *
adh6rents renongaient , sans condition , pour l' avenir , 4 la guerre , en
tant qu Instrument de leur politique . Depuis sa signature , recourir
4 la guerre , comme moyen de politique nationale , c 'etait rompre le
pacte .

Dans la pensee du Tribunal , la renonciation solenneile 4 la
guerre que contient le pacte Briand - Kellogg , implique la declaration
que la guerre ainsi prevue est , en droit international , illegitime .
Ceux qui la preparent ou la dirigent , determinant par 14 ses inevi -
tables et terribles consäquences , commettent un crime . Or , la guerre
"pour le regiement des differends internationaux "

, la guerre utilisde
par un Etat comme "Instrument de politique nationale "

, comprend
certainement la guerre d 'agression ; celle -ci est donc proscrite par
le Pacte . Comme le disait en 1932 Mr . Henry L. STIMSON , alors
Ministre des Affaires Etrangeres des Etats -Unis :

"Les Nations signataires du Traitö Briand -Kellogg ont renoncö
4 introduire la guerre dans leurs relations mutuelles . Ceci
signifie que pratiquement eile est devenue illegale dans le
monde entier . A partir de cette date , quand des nations
engagent un conflit armö , l 'une d 'entre eiles , ou les deux
parties , doivent etre signalees comme violant la loi generale
qui se degage de ce traite . . . Nous les denoncons comme
coupables d 'infraction 4 la loi .

"

Objecte - t- on que le Pacte n ’attache pas expressement 4 de teile *
guerres la qualification de crimes , ni n 'etablit de tribunaux pour
juger ceux qui les menent ? II kaut rdpondre que les Conventions
de la Haye , oü se trouvent les lois de la guerre , n 'ont pas procede
autrement .

La Convention de la Haye de 1908 proscrivait 1‘emplof dans la
condulte de la guerre , de certaines m6thodes Elle visait le traite -
ment inhumain des prisonniers , l ’usage illegal du drapeau parlemen -
taire , d 'autres pratiques du meme ordre . Le caractere illidte de ces
methodes avait ete denonce longtemps avant la signature de la
convention ; mais c 'est depuis 1907 qu 'on les considbre comme des
crimes passibles de sanctions en tant que violant les lois de la
guerre . Nulle pari , cependant la Convention de La Haye ne qualifie
ces pratiques de criminelles ; eile ne prdvoit aucune peine ; eile ne
porte mention d 'aucun tribunal chargö d en juger et punir les
auteurs . Or , depuis nombre d 'annäes , les Tribunaux Militaires
Jugent et punissent des personnes coupables d 'infractions aux regles
de la guerre sur terre etablies par la Convention de LA HAYE .

Le Tribunal juge Lgalement illegitime la conduite des auteurs
d 'une guerre d 'agression . Celle - ci a beaucoup plus d ' importance ,
qu 'une simple Violation des rüglements de La Haye . En interpretant
le Pacte , il kaut songer qu '4 l 'heure actuelle , le droit international
n 'est pas l 'oeuvre d un organisme legislatif commun aux Etats . Ses
principe * resultent d 'accords , tels que le Pacte de Paris , oü il est
traitö d 'autres choses que de matieres administratives , et de procd -
dure . Independammcnt des traite * . les lois de la guerre se d6gagent
d 'us et coutumes progressivement et universellement reconnus , de
la doctrine dev juristes , de la jurisprudence des Tribunaux mili¬
taires . Ce droit n 'est pas immuable , il s 'adapte sans cesse aux
besoins d un monde changeant . Souvent , les traitds ne font qu 'expri -
mer et preciser les principe * d un droit dejä en vigueur .

Cette Interpretation du Pacte est confirmee par les precedents .
En l 'annee 1923, le projet d 'un traite d 'assistance mutuelle fut

41aböre sous les auspices de la Socidtö des Nations .
L'article 1 etait ainsi concu : " La guerre d 'agression est un crime

international "
, les parties " s 'engageaient 4 ce qu 'aucune d olles ne

vint 4 la commettre " . Le projet de traite fut soumis 4 vingt -neuf
etats , dont la moitiS environ furent d 'accord pour en accepter les
termes . L'objection de principe tenait 4 la difficulte de döflnir les
actes constitutifs de "l 'agression "

, plutöt quelle ne s 'appliquait au
caractöre criminel de la guerre d 'agression . Le prcambule du pro -
tocole de 1924 de la Soci6t6 des Nation * pour le regiement pacifique
des Differends internationaux (Protocole de Genüve ) , apres "avoir
reconnu la solidaritö unissant les membres de la communaute
internationale "

, döclarait qu ' "une guerre d 'agression constitue une
Violation de cette solidaritd et un crime international "

. Il ajoutait ,
plus loin , que les parties adverscs "desiraient faciliter i ’application
compiete du Systeme prevu dans le Covenant de la Societe des
Nations pour le regiement pacifique des differends entre les Etats ,
et assurer la repression des crimes ”

, Le Protocole fut proposö aux
Membres de la Societö des Nations par une resolution unanime ,
signee des 48 membres de l ' Assemblee , L'Italie et le Japon etaient
de ce nombre , L'Allemagne n 'avait pas encore donne soc adhesion .

schweigender Zustimmung der norwegischen Regierung in Norweg tiintervenieren würden . Die deutsche Gesandtschaft in Oslo war
dieser Ansicht , obwohl der Marine -Attache der Gesandtschall j„
teilte . Das Kriegstagebuch der deutschen Seekriegsleilung enthält
unter dem 13 . Januar 1940 den Vermerk , daß der Chei der Seekrieg «.
leitung meinte , die günstigste Lösung wäre die Beibehaltung der Neu.
traiität seitens Norwegens , doch hegte er die teste Überzeugung , dal
England in der nahen Zukunft , gestützt auf die stillschweigende 2u-
Stimmung der norwegischen Regierung , die Besetzung Norwegen ,
beabsichtige . ^

Die von Hitler am 1. März 1940 für den Angriff auf Dänemark und
Norwegen herausgegebene Weisung stellte fest , daß diese Operation
„englischen Übergriffen auf Skandinavien und die Ostsee Vorbeugen
sollten ".

Es muß jedoch daran erinnert werden , daß die Denkschrift de«
Angeklagten Raeder vom 3. Oktober 1939 keinen Hinweis daraui
enthält , daß man den Alliierten zuvorkommen müsse , sondern auf der
„Absicht , unsere strategische und taktische Situation zu verbessern",
beruht . Die Denkschrift selbst trägt die Oberschrift : „Gewinnung von
Stützpunkten in Norwegen “.

Mutatis mutandis gilt die gleiche Bemerkung für die Denk¬
schrift des Angeklagten Doenitz vom 9. Oktober 1939.
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Weiter vermerkte der Angeklagte Jodl am 14 . März 1940 in seinea
Tagebuch :

„Führer noch nicht entschlossen , die Weserübung zu begründend
Und wiederum schrieb er am 13 . März :

„Führer gibt Befehl zur „W" (Weserübung ) noch nicht ,
noch auf der Suche nach einer Begründung ".

Er ist

Am 21 . März 1940 vermerkte er die seitens der Gruppe XXI ge¬
äußerten Bedenken über den langen Zeitraum zwischen dem Beziehen
der Bereitschaftsstellungen und dem Abschluß der diplomatischen
Aktion , und fügte hinzu :

„Führer lehnt jedes frühere Verhandeln ab , da sonst Hilleruit
an England und Amerika ergehen . Wo Widerstand geleistet
wird , muß er rücksichtslos gebrochen werden “.

Am 2. April machte er die Aufzeichnung , daß alle Vorbereitungen
beendet sind : am 4. April wurde der Operationsbefehl für die Flott*
erlassen ; und am 9. April begann der Angriff .

Aus alledem geht klar hervor , daß , als die Pläne für einen Angdü
auf Norwegen entworfen wurden , sie nicht gemacht wurden , um eir.n
bevorstehenden Landung der Alliierten zuvorzukommen , sondert
höchstens , um vielleicht eine alliierte Besetzung ln der Zukunft W
verhindern .

Als dig endgültigen Befehle für die deutsche Invasion in Norweg«*

erlassen wurden , enthält das Tagebuch der Seekriegsleitung die 1°̂

gende Aufzeichnung unter dem 23 . März 1940:
„Ein Masseneingrlfi der Engländer In norwegischen terriloric
Gewässern ist im Augenblick nicht zu erwarten .

“

Und Admiral Aßmanns Eintragung unter dem 26 . März sagt : ,
„Britische Landung in Norwegen als unbedeutend angesehen -

Die Verteidigung stützt sich auf Urkunden , die späterhin von dt*

Deutschen erbeutet wurden , um zu beweisen , daß der alliierte P*5*
ei»für die Besetzung der Häfen und Flughäfen in West -Norwegen

testgelegter Plan war , qbwohl er In allen Punkten bedeutend hm
den deutschen Plänen , unter denen die Invasion tatsächlich
führt wurde , zurückstand .

Diese Urkunden zeigen , daß man sich am 20 . März 1940 en<

über einen geänderten Plan geeinigt hatte , daß ein Geleitzug E„gla>4 t

am 5 . April verlassen und die Minenlegung in norwegischen
sern am selben Tag beginnen sollte ; und daß am 5. April das
laufen auf den 8 . April verschoben worden war . Diese Pläne

_
jedoch nicht der Grund für die deutsche Invasion ln Norwegern ^
wegen wurde von Deutschland besetzt , um sich Stützpunkte - ;
schaffen , von denen ein wirksamer Angriff aut England und , ^ .
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Si I« Protocole n 'a jamais dtd ratikid, 11 fut signd par les princi -
_idx bommes d' Etat du monde , representant la tres grande majoritd
^ pays et des peuples civilises — ; il atteste la rdsolution commune
de fletrir la guerre d 'agression comme un crime international . Au
(ouis de la sfrance tenue le 24 Septembre 1927 par l'Assemblde de la
&ri£t6 des Nations , les delegations prdsantes (y compris les delega -
bons allemande , italienne et japonaise ) adopteent A l 'unanimitd une
Declaration concernant la guerre d 'agression . Le preambule de cette
dddaration est ainsi concu :' 'L'Assemblde :

Reconnaissant la solidaritd qui unlt la communautd des
nations :
Animee du ferme deslr de maintenir une paix gdndrale , con-
vaincue qu 'une guerre d 'agression ne poutra jamais servir A
regier les differends internationaux , et est en consequence un
crime international . . .”

Le 19 Fdvrier 1928, vingt et une Rdpubliques amdricaines affirmö-
unt unanimement que "la guerre d'agression constitue un crime
international contra le genre humain ' .

Ces expressions de pensde , ces declarations solennelles —
fautres pourraient dtre citees — renforcent le sens du Pacte de
Paris, lorsqu 'il affirme que la guerre d 'agression n 'est pas seulement
Illegitime , mais criminelle .

La condamnation de la guerre d 'agression , qu 'exige la conscience
du monde . trouve sa formule dans la sdrie de pactes et traitds qui
riennent d 'dtre dvoquds .

On se rappellera attssi que l'Article 227 du Traite de Versailles
prevoyait la Constitution d ' un Tribunal special forme des represen -
tants de cinq des Puissances Allides et Associees belligeantes au
cours de la prämiere guerre mondiale A l 'effet de juger l 'ex -Empe-
»ui d'Allemagne "accuse d' offense supreme contre la moralitd inter¬
nationale et la caractere sacre des traitds ”

. II devait juger avec le
»uci "d 'assurer le respect , des obligations solennelles et des engage -
ments internationaux . ainsi que de la morale internationale "

. Dans
Urticle 228 du Traitd , le Gouvernement allemand a expressement
reconnu aux puissances alliees et associees la libertd de traduire
devant leurs tribunaux militaires les personnes accusees d 'avoir
commis des actes contraires aux lois et coutumes de la guerre " .

On kalt valoir que le Droit International ne vise que les actes des
ftats souverains et ne prevoit pas de sanctions ä l 'egard des
däinquants individuels . On a prdtendu encore que lorsque l 'acte
hcrimind est perpetrd au nom d'un Etat , les exdcutants n'en sont
pas personnellement responsables , ils sont couverts par la souve -
taaete de l 'Etat . Le Tribunal ne peut accepter ni 1 une ni l' autre de
c« theses. II est admis , depuis longtemps , que le Droit International
tapose des devoirs et des responsabilites aux personnes physiques .
Dans le proeds recent Ex Parte Quirin (1942, 317 , US, I) , des person -

furent accusdes , devant la Cour suprdme des Etats -Unis , d'avoir
dsbarque aux Etats -Unis pendant la guerre dans un but d ’espionnage
Ji de Sabotage. Feu le Chief Justice STONE s ’exprima ainsi A•odience :"Des le ddbut de son existence , cette Cour a Inclus dans le

droit de la guerre les dispositions du droit des gens qui , pourla conduite des hostilites , fixent le Statut des droits et des
devoirs des nations ennemies et celui des personnes ennemies
prises individuellement

11 pöursuivit en donnant une liste de prdeedents judiciaires , con-
®niant des individus inculpes d 'atteintes au droit des gens , et•- amment au droit de la guerre . On peut citer d' autres autoritds ,Weier notamment les articles 227 et 278 du Traitd de Versailles .
t >

St surabondemxnent prouvd que la violation du droit internationalnaitre des rerponsabilitdes individuelles . Ce sont des hommes ,Ron des entites abstraites qui commettent les crimes dont laP*ession s'impose , comme sanction du droit international .
^ * Protection que le Droit international assure aux reprdsentantsEtat ne saurait s 'appliquer A des actes crimlnels . Les auteurs
•oau

**
- acte* ne peuvent invoquer leur qualite officielle pour sebaire A la procedure normale _ou se mettre A l 'abri du chätiment .L 'article 7 dispose :

~~
ha Situation officielle des accusds . soit comme chef d'Etat ,*° it comme baute fonctionnaires , ne sera considerdg ni comme«ne excuse absolutoire , ni comme un motif de reduction de*a peine ”

H0| |
a!Itre Part , une idde fondamentale du Statut est que les obliga-‘“^ nationales qui s 'imposent aux individus priment leur

*4 * . “bdissance envers I Etat dont ils sont ressortissants . Celui
fe les lois de la guerre ne peut , pour se justifier , alldguer
te mjTT

1 9u 'il a recu de l 'Etat, du moment que l 'Etat , en donnant
fetejjij . j

h a outrepassd les pouvoirs que lui reconnait le droit
1* ,

°na*‘ On a alldgue , en faveur d'un certain nombre d 'accusds ,
J* Poiiv

“°nduit « dtait conforme aux prescriptions dHITLER . Ils'•cc^ ent porter la responsabilitd dactes perpdtrds dansP'Jssement de ses ordres .
w Statut dispose expressement (articla 8):
Clou

*31* **Ue * accusa a a9i confermdment aux ordres de sonvernement ou d 'un Supdrieur hidrarchique na la ddgaga

reich vorgenommen werden konnte , in Übereinstimmung mit Plänen ,die schon lange vor den alliierten Plänen vorbereitet worden waren ,aut die man sich jetzt stützte , um die Behauptung der Selbstverteidi¬
gungen zu beweisen . Es wurde weiter behauptet , daß aui Grund der
von vielen der Signatarmächte zur Zeit der Abschließung des Briand -
Kellog -Paktes gemachten Vorbehalte Deutschland allein entscheiden
konnte , ob Vorbeugungsmaßnahmen notwendig waren , und daß seine
Auflassung bei der Fällung dieser Entscheidung maßgebend wäre . Ob
jedoch die Maßnahmen , die unter dem Vorwand der Selbstverteidi¬
gung unternommen wurden , tatsächlich Angriffs- oder Verteidigungs¬
maßnahmen waren , muß letzten Endes einer Nachprüiung und einem
lirteilsspruch unterliegen , wenn das Völkerrecht überhaupt je zur
Geltung gebracht werden soll .

Keiner der Angeklagten behauptete , daß außer Deutschland irgend¬
einer der Kriegführenden die Besetzung Dänemarks plante . Für diese
Angriffshandlung wurde niemals eine Begründung gegeben .

Als die deutschen Armeen in Norwegen und Dänemark einmar -
schierten , wurden der norwegischen und dänischen Regierung Noten
überreicht , die versicherten , daß die deutschen Truppen nicht als
Feind kämen , daß sie nicht beabsichtigt , die von den deutschen
Truppen besetzten Plätze als Stützpunkte für Kamplhandlungen gegen
England zu benutzen , solange sie nicht dazu durch MaßnahEng¬
lands und Frankreichs gezwungen werden , und daß sie - ek^mmen
wären , um den Norden '

gegen die geplante Besetzung von norwegi¬
schen Stützpunkten durch englisch -französischeStreitkräite zu schützen .

Die Note fügte hinzu , daß Deutschland nicht beabsichtige , die terri¬
toriale Unantastbarkeit und die politische Unabhängigkeit des nor¬
wegischen Königreichs damals oder in der Zukunft zu verletzen .
Nichtsdestoweniger behandelte eine Mitteilung der deutschen Kriegs¬
marine am 3. Juni 1940 die beabsichtigte Verwertung Norwegens und
Dänemarks , and schlug eine Lösung zur Erwägung vor , wonach die
Gebiete Dänemarks und Norwegens , die im Laule des Krieges er¬
worben worden waren , auch weiterhin besetzt bleiben und so orien¬
tiert werden sollten , daß sie In Zukunft als deutsche Besitzungen an¬
gesehen werden konnten .

Aui Grund des zur Verfügung stehenden Beweismatertals Ist die
Beweisführung unannehmbar , daß die Angriffe aui DänemarK und
Norwegen Verteidigungsmaßnahmen waren . Nach Ansicht des Ge¬
richtshofes waren sie Angriffshandlungen .

Der Einfall ln Belgien , in die Niederlande and in Luxemburg .
Der Plan für die Besitzergreifung Belgiens und der Niederlande

wurde im August 1938 erwogen , als der Angriff aui die Tschecho¬
slowakei entworfen und die Möglichkeit eines Krieges mit Frankreich
und England in Erwägung gezogen wurde . Der Vorteil , der für
Deutschland darin lag , daß es diese Länder für seine eigenen Zwecke
ausnützen konnte , besonders als Luitstützpunkle im Krieg gegen Eng¬
land und Frankreich , wurde hervorgehoben , im Mai 1939, als Hitler
seine unwiderrulliche Entscheidung zum Angriff aui Polen traf und
als Folge davon die Möglichkeit zum mindesten eines Krieges mit
England und Frankreich voraussah , sagte er zu seinen militärischen
Befehlshabern :

„Die holländischen und belgischen Luitstützpunkte müssen mili¬
tärisch besetzt werden . Aut Neutralitätserklärungen kann nichts
gegeben werden .

"

Am 22 . August desselben Jahres sagte er seinen militärischen Be¬
fehlshabern , daß seiner Ansicht nach England und Frankreich „die
Neutralität dieser Länder nicht verletzen würden .“ Gleichzeitig ver¬
sicherte er Belgien , Holland und Luxemburg , daß er ihre Neutralität
respektieren würde ; und am 6. Oktober 1939, nach dem polnischen
Feldzug , wiederholte er diese Versicherung . Am 7. Oktober gab
General von Brauchitsch der Heeresgruppe B die Anweisung , „sich
tür den sofortigen Angriff auf holländisches und belgisches Gebiet
vorzubereiten , lallt die politische Lage dies erforderlich mache .

”

Aul der Konferenz am 23 . November 1039 sagte Hitler :
„Wir haben eine Achilles -Ferse : das Ruhrgebiet . Vom Besitz

de» Ruhrgebietes hängt die Krlegslührung ab . Wenn England und
Frankreich durch Belgien und Holland In das Ruhrgebiet vorstoßen.
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pas de sa responsabilitö , roals pourra fitre considere comme
un motlf de diminutioa de la peine , sl le Tribunal decide que
la justice l 'exige .

"
Les dispositions de cet article sont confonnes au droit commun

des Fiats . L'ordre recu par un soldat de hier ou de torturer , en
v ' olation du Droit international de la guerre , n ‘a jemals ete regardö
comme justifiant ces actes de violence . 11 ne peut s 'en prevaloir ,
aux termes du Statut , que pour obtenir une röduction de la peine .
Le vrai criterium de la responsabilitö pönale , celui qu 'on trouve ,
sous une forme ou sous une autre , dans le droit criminel de la
plupart des pays , n 'est nullement en rapport avec l 'ordre regu . II
reside dans la libertö morale , dans la facultö de choisir , che *
l 'auteur de l 'acte reprochö .

LA NOTION DU COMPLOT

Du bref examen des faits ayant trait aux guerres d 'agression
q-ii precede , il ressort qu 'elles ont etö concues et preparöes metho -
diquement 4 chaque phase de l 'histoire .

Premöditation et preparation , voil4 des elöments essentiels de
la guerre . La guerre d ' agression est un crime international . Prepa¬
ration , execution ne forment qu 'uri seul crime : la guerre d 'agression .
Le Statut definit ce crime de la facon suivante : 'Les projets , les
preparatifs , le declenchement ou la conduite d une guerre d 'agres¬
sion , ou la participation ä un plan concerte ou 4 un complot en vue
de sa realisation .

" L 'accusation s 'inspire de la meine distinction .
Le premier chef d 'accusation vise le plan concerte ou complot . Le
second chef d 'accusation vise la pröparaticn et la conduite de la
guerre . A l 'appui de ces deux chefs d 'accusation les memes docu -
ments ont ete produits . Nous traiterons simultanöment de Tun et
de l 'autre .

Le plan concertö ou complot " vise par l'Acte d ’Accusation
s 'etend sur une pöriode de 25 ans : il va de la formation du Parti
nazi ( 1920) 4 la fin de la guerre ( 1945) . Le Parti est le lien qui donne
4 l 'action des conspirateurs son unite et Toriente vers des fins
communes : Violation du Traitö de Versailles , recupöration des
territoires perdus par TAllemagne au cours de la derniere guerre ,
acquisition du "Lebensraum ' ' en recourant , si necessaire , 4 l 'usaqe
de la force armee et 4 la guerre d 'agression . La "prise du pouvoir "

par les Nazis , l 'emploi de la terreur , la suppression des svndicats ,
les attaques contre l 'enseignement chretien et contre les eglises , la
persecution des Juifs , la militarisation de la Jeunesse sont autant
de mesures prises deliberement pour l 'execution du plan concertö .

Selon l 'accusation , c 'est en execution de ce plan que s 'effec -
tnörent le rearmement secret , le retrait de TAllemagne de la
Conference du Desarmement et de la SDN , le Service militaire
obligatoire , la mainmise sur la Rhönanie et , en demier lieu , l 'agres -
sion contre 4 'Antriebe et la Tchöcoslovaquie , projetöe et röalisee
de 1436 4 1938, ainsi que la guerre contre la Pologne et , successive -
ment , contre dix autres pays .

D 'apres 1‘Acte d 'Accusation , tonte contribution effective 4
l ’activile du Parti et du Gouvernement nazis constitue la participa¬
tion au complot , qui est , en soi , un crime .

Le Statut ne definit pas le complot . Or , de l 'avis du Tribunal , le
complot doit etre nettement defini dans son but criminel . Il est
proche de la döcision et de l 'action . Il ne resulte pas des simples
önonciations dun Programme politique , telles que les vingt cinq
points du Programme nazi proclamö en 1921 , ni des affirmations
politiques exprimees quelques annöes plus tard dans "M e i n
Kamp I" . Il laut donc rechercher s 'il y a ou un plan concret de
guerre et qui a participe 4 ce plan .

Peu Importe que les preuves aient montrö ou non l 'existence
d 'un complot d 'ensemble englobant la prise du pouvoir , Textension
de la domination nazie 4 tous les domaines de la vie öconomique
et sociale , les projets de guerre . Ils prouvent du moins que , le 5
Novembre 1937 au plus tard , ces projets ötaient formes , qu ’ils eurent
pour suite les menaces de guerre et les guerres qui troublerent la
paix de taut de nations . 11s attestent l 'existence de plans concertös
et successifs plutöt que celle d 'un complot les englobant tous . C 'est
par voie d 'ötapes que , depuis la prise du pouvoir . TAllemagne nazie
concertös et successifs tendant 4 la guerre d 'agression est justifiöe
s 'aeheminait vers la dictature totale et vers la guerre .

Dans la pensee du Tribunal , l 'imputation aux accusös de plans
par les preuves . Peu Importe que celles - ci rövelent avec moins de
certitude le vaste Programme d 'ensemble allöguö par l 'acte d 'accu¬
sation . Cet etat de fait est bien exorimö par Paul Schmidt , inter -
prete officiel du Ministere des Affaires Etrangöres d 'AUemagne
dans le passage suivant :"Les buts des dirigeants nazis ötaient clairs des l ’origine :

C ’etait , en vue de dominer le continent europöen , l 'incorpo -
ration au Reich des elöments de langue allemande , puls
l ’expansion territoriale sous le couvert du slogan "Lebens¬
raum "

. Mais l 'execution de ces projets essentiels fut impro -
visee . Les mesures qui s 'ensuivirent furent dictöes par les
övenementsj mais toutes , elles ötaient conformes aux buts
que nous venons de rappeier .

”
Objectera - t -on que cette notion de plan concertö s 'accorde mal

avec le röghne de la dictature ? Ce serait , 4 notre sens , une erreur .

sind wir in höchster Gelahr . . . Sicher werden England und P^
reich die Offensive gegen Deutschland ergreifen, wenn sie aulgerüstq
sind . England und Frankreich haben Pressionsmittel, um Belgien unj
Holland dazu zu bringen , englische und französische Hilfe zu erbi/t^
In Belgien und Holland sind die Sympathien tür Frankreich und Enfland . Wenn die französische Armee in Belgien einmarschiert, um u*
anzugreifen , ist es für uns zu spät. Wir müssen zuvorkommen . . . VVii
werden die englische Küste mit Minen verseuchen, die nicht geräumt
werden können . Dieser Minenkrieg mit der Luitwaffe fordert e/^andere Ausgangslage . England kann ohne seine Zufuhr nicht leben.
Wir können uns selbst ernähren. Die dauernde Minenverseu chunj
der englischen Küste wird England auf die Knie zwingen . Dies kann
aber nur erreicht werden , wenn wir Belgien und Holland besetzt
haben . . . . Mein Entschluß ist unabänderlich, ich werde Frankreich
und England angreifen zum schnellsten und günstigsten Zeitpunkt,
Verletzung der Neutralität Belgiens und Hollands ist bedeutungslos .
Kein Mensch fragt darnach, wenn wir gesiegt haben. Wir werden die
Verletzung der Neutralität nicht so idiotisch begründen, wie 19U
Wenn wir die Neutralität nicht verletzen, so tun es England und
Frankreich. Ohne Angriff ist der Krieg nicht siegreich zu beenden .

"
Am 10 . Mai 1940 Helen deutsche Slreilkräite ln die Niederlande ,

Belgien und Luxemburg ein . Am selben Tag überreichten die deut¬
schen Botschafter den niederländischen und belgischen Regiert!ngei
ein Memorandum , das behauptete, daß die britischen und französi¬
schen Armeen , mit der Einwilligung Belgiens und Hollands durch
diese Länder zu marschieren planten, um die Ruhr anzugreifen , uni
der auf diese Weise den Angriff zu rechtfertigen versuchte. Deutsch¬
land jedoch versicherte di& Niederlande und Belgien , Daß ihre In¬
tegrität und ihre Besitzungen respektiert wörden würden. Ein ähn¬
liches Memorandum wurde Luxemburg am gleichen Tage übergeben,

Der Gerichtshof hat keinerlei Beweismaterial zur Rechtfertigung
der Behauptung , daß die Niederlande, Belgien und Luxemburg von
Deutschland angegriffen wurden , weil ihre Besetzung von England
und Frankreich geplant worden war. Britische und französische Stöbt
hatten bei der Aufstellung gewisser Pläne für militärische Operatio¬
nen in den Niederlanden zusammengearbeitet, aber der Zweck dieser
Pläne war die Verteidigung dieser Länder im Falle eines deutschen
Angriffs .

Der Angriff auf Belgien , Holland und Luxemburg entbehrte jede!
Berechtigung ,

Er wurde in Verfolgung von lange vorher erwogenen und vot-
bereiteten Maßnahmen ausgeführt und war ganz offenbar eine Art
griffskriegshandlung . Der Entschluß zum Angriff wurde ohne je?1
andere Erwägung als die der Forderung der aggressiven PolitÜ
Deutschlands getroffen .

Der Angriffskrieg gegen Jugoslawien und Griechenland .
Am 12. August 1939 hatte Hitler eine Unterredung mit Ciano

dem Angeklagten Ribbentrop auf dem Obersalzberg. Er sagte damo ,r-
„Ganz allgemein gesprochen sei es überhaupt das beste , >vpn*
die falschen Neutralen einer nach dem anderen liquidiert will*
den . Dies ließe sich verhältnismäßig einfach durchführen , wen*
jeweils der eine Partner der Achse dem anderen, der gem¬
einen der unsicheren Neutralen erledigte, den Rücken decl
und umgekehrt . Für Italien sei wohl Jugoslawien als ein de'

artiger unsicherer Neutraler anzusehen."
Diese Bemerkung wurde nur zwei Monate nach der Zusichemtf

Hitlers an Jugoslawien gemacht , daß er dessen Grenze als endgid"-
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unseren nervJe erregten Kontinent darstellen kann . „
Friede aber Ist das Ziel aller jener , die wirklich ou/hflU
Aroeit au leisten gewillt sind.
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und unverletzbar ansehe. Anläßlich des Besuches des Prinzreg1
von Jugoslawien in Deutschland am 1. Juni 1939, sagte Hitler in

öffentlichen Ansprache : ^
„Das lest begründete, vertrauensvolle Verhältnis Deutsch «
zu Jugoslawien, nun — da wir durch die geschichtlicher ! ^
nlsse Nachbarn mit für immer lestgelegten gemeinsamen
zen geworden sind — nicht nur einen dauernden Frieden
sehen unseren beiden Völkern und Ländern sichern wird-
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dem darüber hinaus auch ein Element der Beruhigung
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Ce plan , un seul l ‘a peut -etre concu . D 'autres en sont devenus
responsables en prenant part 4 son execution . et leur soumission
aur ordres du promoteur ne les libsre pas de cette responsabilite .Hitler no pouvait , 4 lui seul , mener une guerre d 'agression . II lui
fallait la collaboration d ’hommes d 'Etat , de chefs militaires , de
diplomates , de financiers . Qu and ceux - ci , en pleine connaissance
de cause , lui ont offert leur assistance , ils sont devenus parties au
complot qu 'il avait ourdi . 8 'ils furent , entre ses mains , des instru -
ments , la conscience qu 'ils en eurent empeche - de les reconnaitre
innocents . Ils sont responsables de leurs actes , bien que nommes
et commandes par un dictaleur . En Droit international , aussi bien
qu

'en Droit interne , les rapports de chef 4 subordonne n 'entrainent
pas exemption de la peine .

Le premier chef d 'accusation cependant ne vise pas seulement
le complot relatif 4 la guerre d 'agression : il fait mention d un
complot relatif aux crimes de guerre et aux crimes contre l 'humanite .Mais le Statut ne contient rien de, semblable . L 'article 6 dispo'se :

"Les chefs , les organisateurs . les instigateurs et les complicesparticipant 4 la preparation qu 4 l 'qxccuticn d 'un planconcerte ou complot relatif 4 la perpetration d 'un des crimes
precites , sont responsables de tous les actes commis parquiconque en execution de ce plan .

" .
Le Tribunal estime que ces mots n 'ont pas pour objet d 'ajouterune infraction distincte aux crimes precedemment eniimeres . Leur

seul but est de determiner les personnes qui seront rer.dues respon¬sables de participation au plan concertq , Aussi le Tribunal
negligeTa -t-il desormais l 'inculpation de complot en vue de com -
mettre des crimes de guerre öu des crimes contre l 'humanite . Le
plan concerte n 'est considere qu '4 l 'egard des guerres d 'agression .

, und CRIMES DE GUERRE ET CRIMES CONTRE L'HUMANITE
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Les preuves concernant les crimes de guerre sont accablSntes ,tant par leur nombre que par leur precision . II n 'est pas questionde les enumerer ici en detail , ni de rappeier tous les documents etle? temoignages produits au cours du proces . II demeure inconte -
slable que

'les crimes de guerre ont ete commis dans des propor -
tions inconnues des guerres passees . Ils furent perpet . es dans tousles territoires occupes par l 'Allemagne , ainsi qu 'en haute mer , etlurent entoures de circonstances de cruaute et d'horreur 4 peineimaginables. La plupart de ces crimes sont nes de la conceptionnazie de la "guerre totale “ appliquee 4 la guerre d agression . Cetteconception denie toute valeur aux principes moraux qui inspirerentles conventions destinees 4 rendre les conflits armes plus humains .lout fut subordonne aux exigences impärieuses de la guerre . Les!o;s et les reglements qui la gouvernent , les garanties et lesbeites ne compterent plus ; liberee des contraintes du Droit inter¬national , la guerre d’

agression fut conduite par les chefs nazis avec,Jne extrdme barbarie . Des crimes de guerre furent commis chaquelom que le Führer et son entOuiage immddiat le jugeaient opportun ,el partout oü ils Testimaient utile . ce fut en genöral le resultat dedel.berations froides et criminelles .
. Ces crimes furent parfois projetäs longtemps 4 Tavance . C 'est»Wsi que , en ce qui concerne l ’Union Sovietique , le pillage des

jerritoires qui devaient etre occupes et les mauvais traitements quePopulation devait subir furent prevus dans leurs moindres details ,len avant le doclenchement de 1‘attaque . L'invasion de ces terri -“ires avait ete envisagee des l 'automne de 1940 et les methodesP-’opres 4 briser toute resistance possible furent des lors continuelle -Ben* discutees .
. De meme , lorsqu 'il envisageait d 'astreindre au iravail fored lesoitant s des territoires occupds , le gouvernement allemand consi -rait cette exploitation intensive comme une partie intdgrante de“ onomie de guerre et prevovait minutieusement l exdcution de cecnB>e de guerre .

^
■̂
^ Sässinat des prisoniers repris aprös leur Evasion , l 'extermina -

5, !1 . Kommandos et d ' aviateurs captures , ainsi que celle des Com -
iXp

Sa,Tes sov ^ tiques ,
“sont autant de crimes de guerre , commis en

ilt̂
ution d ’ordres particuliers transmis par les plus trautes auto -

[ ? Tribunal se propose de ne traiter ici que d'une maniöre gänL-*8 Oll j _ _ : —_ _"i _ _ _ j _ i _ _ __buestion des crimes de guerre et de leur consacrer une etude
et;,,-,, .

66
,
lors qu ’il s ’agira d ’examlner 4 cet dgard la responsabilite de

tertur
des accuses . Des prisonniers de guerre furent maltraitds ,hite

*
, et assassines , non seulement en Violation des regles du droit'»onal , mais encore au mepris des principes d humanite les»ubi,. i ^ ntaires ; les populations civiles des territoires occupeskäSt. nt *e meme sort . Certaines d 'entre eiles furent deportees en',,y#ux h

Ĵ ema 9ne ponr y travailler dans la contrainte 4 desKt . . . . e defense et 4 la fabrication d'armement , et pour apporter-)it& hys f^tr‘bution invq’.ontaire 4 Teffort de guerre. Dans tous lesKilu- cuP4s des otages en nombre considerable furent pris , etK «ysui
° n

.
*e grd des Allemands . La propriete publique et priväesmatiquement pilläe afin d '

augmenter les ressources da

Am 6. Oktober 1939 wiederholte Deutschland diese Zusicherungan Jugoslawien , nachdem Hitler und Ribbentrop eriolglos versuchthatten, Italien zu einem Eintritt in den Krieg aui der Seite Deutsch¬lands durch einen Angriff auf Jugoslawien zu bewegen . Am 23 . Ok¬tober 1943 fiel Italien in Griechenland ein, aber die Kampfhandlungenb !ieben erfolglos.
Im November schrieb Hitler an Mussolini bezüglich des Angriffes.. auf Griechenland und die Ausbreitung des Krieges aut den Balkanund erklärte, daß keine militärischen Operationen aui dem Balkanvor nächsten März stattiinden könnten, und daß deshalb Jugoslawien ,falls überhaupt möglich, durch andere Mittel und auf andere Weisegewonnen werden müsse. Am 12. November 1940 erließ Hitler jedocheine V. ’e 'surrq iu » Eortiührung des Krieges die folgende Worteenf/, .: . .

„ T .’P-an : Ob . d. H. trifft Vorbereitungen, um im Bedarfsfälleaus Bulgarien heraus das griechische Festland nördlich desÄgäischen Meeres in Besitz zu nehmen.
"

Am 13. Dezember erließ er eine Anweisung bezüglich der Aktion„Marita "
, der Deckname' für den Angriff auf Griechenland, in derer erklärte:

„1 . Der Ausgang der Kämpfe in Albanien läßt sich noch nichtübersehen. Angesichts der bedrohlichen Lage in Albanienist es doppelt wichtig , daß englische Bestrebungen, unter demSchutze einer Balkaniront eine vor allem für Italien, danebenfür das rumänische ölgebiet , gefährliche Luitbasis zu schaf¬fen, vereitelt werden.2. Meine Absicht ist daher:
a) in den nächsten Monaten in Südrumänien eine sich all¬mählich verstärkende Kräitegruppe zu bilden,b) nach Eintreten günstiger Witterung — voraussichtlich imMärz — diese Kräftegruppe über Bulgarien hinweg zurBesitznahme der ägäischen Nordküste und — sollte dieserforderlich sein — des ganzen griechischen Festlandesanzusetzen.

. Anläßlich einer Begegnung zwischen Hitler und Mussolini am20. Januar 1941, bei der unter anderem auch die Angeklagten Ribben¬trop, Keitel und JodI anwesend , waren, erklärte Hitler folgendes :„Der Aufmarsch in Rumänien verfolgt einen dreilachen 'Zweck :a) eine Operation gegen Griechenland;b) Schutz Bulgariens gegen Rußland und Türkei ;c) Sicherstellung der Garantie Rumäniens . . . Erwünscht, daßdieser Aufmarsch ohne feindliche Einwirkung zu Ende ge¬führt wird. Deshalb die Karten so spät als möglich auf¬decken . Tendenz wird sein , so spät als möglich über dieDonau gehen , und darnach so irüh als möglich zum Angriffantreten.
"

Am 19 . Februar 1941 erklärte eine OKW-Anweisung, betreffs Öpe-ration „Marita" :
„Der Führer hat ath 18 . Februar über die Durchführung „Marita"

entschieden : Folgende Termine -sind vorzusehen : Beginn des Brücken¬schlagens : 28 . Februar ; Donauübergang: 2. März .
"

Am 3. März 1941 landeten britische Trupnen in Griechenland, umden Griechen in ihrem Widerstand gegen die Italiener beizustehen ;und am 18 . März , anläßlich eines Zusammentreffenszwischen Flitlerund dem Angeklagten Raeder, dem auch die Angeklagten Keitel undJodI beiwohnten , bat der Angeklagte Raeder um Bestätigung, daß
„ganz Griechenland besetzt werden sott, auch bei friedlicher Rege¬lung .

" Hitler antwortete daraui: „Die völlige Besetzung ist Vorbedin¬
gung für jede Regelung."

Anläßlich des Beitritts Jugoslawiens zum Dreimächtepakt am 25.März bestätigte der Angeklagte Ribbentrop bei,einer Zusammenkunftin Wien namens der deutschen Regierung den testen EntschlußDeutschlands, die Souveränität und territoriale Unantastbarkeit Jugo¬slawiens zu allen Zeiten zu respektieren. Am 26. März wurden die
jugoslawischen Minister, die dem Dreimächtepakte beigelreten waren,bei ihrer Rückkehr von Wien nach Belgrad durch einen Staatsstreich
gestürzt, und die neue Regierung kündigte den Pakt . Darauf verkün¬dete Hitler am 27 . März bei einer Konferenz in Berlin mit dem Ober¬kommando, bei der die Angeklagten Göring, Keitel und JodI undzeitweise auch der Angeklagte Ribbentrop anwesend waren, daß
Jugoslawien in Anbetracht des beabsichtigten Angriffs aut Griechen¬land und mehr noch in Anbetracht des für später geplanten Angriffsauf Rußland ein unsicherer Faktor sei . Hitle. - sagte, daß er entschlos¬sen sei , alle Vorbereitungen zu treffen , um Jugoslawien militärischund als nationale Einheit zu vernichten , ohne auf eventuelle Loyali-tntserklärungen der neuen Regierung zu warten. Er führte aus, daß
er „mit unbarmherziger Härte" handeln würde.Am 6. April fielen deutsche Slreitkräfte, ohne vorherige Warnung,in Griechenland und Jugoslawien ein , und Belgrad wurde von derLuitwaffe bombardiert. So schnell fand diese Invasion statt, daß nichteinmal mehr Zeit war, irgendwelche „Zwischenfälle" als üblichen *
Auftakt zu organisieren oder geeignete „politische " Vorwände zu En¬den und zu veröffentlichen . Als der Anqriti am 6. April begann, ver¬kündete Hitler dem deutschen Volk, daß dieser Angriff notwendigsei , well die britischen Streitkräite in Griechenland (die den Griechenhalfen, sich gegen die Italiener zu verteidigen ) einen britischen Ver¬such darstellten , den Krieg auf den Balkan auszudehnen.
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1' AIJemagne aux depens du reste de l 'Europe . Des citds , des villes

ei des villages furent detruits volontairement , sans aucune justifi -

cation ni necessite militaire .

ASS ASSIN ATS ET MAUVAIS TRAITEMENTS DONT FURENT

VICTIMES LES PRISONNIERS DE GUERRE

^ L 'Article 6 (b ) du Statut donne des crimes de guerre la definit

tion suivante :
"Crimes de guerre : c ’est - d - dire les violations des Iois et
coutumes de la guerre . Ces violations comprennent , sans y
etre limitees , l ' assassinat , les mauvais traitements ou la depor -

tation pour le travail force , ou ppur tout autre but , des popu -

lations civiles dans les teiritoires occupes , l’assassinat ou les
mauvais traitements des prisonniers de guerre ou des person -

nes en mer , l 'execution des otages , le pillage des biens publics
ou prives , la destruction sans motif des villes et des villages
ou la devastion que ne justifient pas les exigences militaires ”.

Au cours de la guerre , un grand nombre de soldats allies qui
s ’etaient rendus aux Allemands furent immediatement fusilles , sou -

» vent en application d une politique deliberee et calculee . Le 18 Octo -

bre 1942, KEITEL mit en circulation une directive approuvee par
HITLER , laquelie ordonnait que tous les membres d 'unites alliees
de "Commandos "

, meme en uniforme , et armes ou non , devraient
etre " exdcutes jusqu ' au dernier komme "

, meme s ’ils essayaient de se
rendre . II etait stipule en outre que, , dans le cas ou ces unites
tomberaient aux mains des Autorites militaires , apres avoir ete faites

prisonnieres dabord par la police locale ou de toute autre facon ,
elies devraient etre immediatement remises au SD. Cet ordre , com -

piete ä diverses reprises , resta en vigueur jusqu 'ä 1 la fin de la

guerre , mais apres les debarquements allies en Normandie en 1944,
on precisa qu ’il ne devait pas s’appliquer aux "Commandos " faits

prisonniers xä proximite immediate de la Zone de combat . En appli¬
cation de cet ordre , des unites alliees de " Commandos " et d ' autres
unites militaires independentes furent exterminees en France , en

Tschecosiovaquie et en Italie . Nombre de ces frommes furent tu es sur

place . Quant ä ceux qu : furent executes plus tard dans des camps
de concentration , ils ne furent jemals l ’objet dun jugement , quel
qu

'il füt . C 'est ainsi qu ’un Commando americain , qui atterrit , en Jan -

vier 1945, ä l 'arriere du front allemand des Balkans et qui . comptait
de 12 ä 15 frommes en uniforme , fut emmene ä Mauthausen en

application de l 'ordre precitd . Selon la deposition dcrite d’Adolf
ZUTTE , Officier d 'Administration du camp de concentration de Maut¬
hausen , tout son effectif fut fusilld .

En Mars 1944, le Haut Commandement de l ’Armde de terre
promulgua le decret dit äderet "Kugel " ou "Balle “

, seien lequel
tout prisonmer de guerre , ayant le rang d' officier ou de sous -
officier non astreint au travail , qui serait repris apres une tentative
d ' evasion , devait etre remis dt la Police de Süretd ou au SD , excep -

tion falte pour les prisonniers britanniques et amdricains . Cet ordre
fut transrais par la Police de Süretd et par le SD ä leurs Offices
regionaux . Les officiers et sous -officiers vises par cette mesdre
devaient etre envoyes au camp de concentration de Mauthausen
et executes , des leur errivee , d ’un coup de revolver tird dans la

nuque .
En Mars 1944, 50 officiers de l ’aviation britannique , qui s ’dtaient

dvades du camp de Sagan oü ils etaient detenus , furent fusillds
apres avoir dtd repris , sur l ’ordre direct d 'HITLER . Leurs corps
furent immediatement incindrds et les urnes contenant leurs cendres
s ’agissait ld d ’un meurtre pur et simple en violation flagrante du
Droit . International .

Lorsque des aviateurs allids dtaient contraints d ’atterrir en
Allemagne , ils dtaient parfois tuds immddiatement par la population
civile . La Police avait recu l 'ordre de ne pas intervenir lors de ces
lynchages et le Ministre de la Justice avait dtd avisd de ce que
personne ne devrait etre poursuivi pour y avoir pris pari .

Le traitement infligd aux prisonniers de guerre sovidtiques dtait
particulierement cruel . La mort de tant d 'entre eux ne fut pas
düe simplemcnt d l 'action de gardiens isoles ou aux conditions de
vie dans les camps . Elle dtait le rcsultat de plans systematiques
de meurtre . Plus d ’un mois avant 1 Invasion de l 'Union Sovielique ,
l 'OKW dtablit des projets spcciaux concernant les commissaires
politiques , servant dans les Forces Armdes sovidtiques , qui pour -
raient etre faits prisonniers . L 'un de ces projets dtait : "les Commis¬
saires Politiques de l 'Armee ne sont reconnus comme prisonniers
de guerre et doivent etre liquides au plus tard dans les camps de

• transit ." KEITEL a diclare dans sa deposition que des ordres , etablis
d ’apres ce projet , furent transmis ä l ’Armee allemandq ,

Le 8 Septembre 1941 , furent promulguds , dans tous les camps
de prisonniers , des regiemen ts , eignes du General REINECKE , Chef
du Service des Prisonniers de Guerre prds le Haut - Commandement ,
et concernant le traitement 4 apphquer aux prisonniers sovidtiques .
Ces ordres ddclaraient ;

Aus dem vorhergehenden Bericht geht klar hervor, daß ein An-
griffskrieg gegen Griechenland und Jugoslawien schon lange inj
Auge gefaßt worden war. sicherlich schon seit August 1939 . ß/ ,
Tatsache, daß Großbritannien den Griechen, zu Hilfe gekommen war
und später in der Lage sein könnte, deutschen Interessen großen
Schaden zuzufügen , wurde als Vorwand für die Besetzung beider
Länder genommen .

Der Angriffskrieg
gegen die Union der Sozialistischen Sowjet-Republiken.

Am 23 . August 1939 Unterzeichnete Deutschland den Nicht*
angriftspakl mit der Union der Sozialistischen Sowjet-Republiken.

Das Beweismaterial hat unzweideutig bewiesen, daß die Sowjet.
Union ihrerseits sich an die Bestimmungen dieses Paktes gehalten
hat ; sogar die deutsche Regierung selbst hat darüber von den höch¬
sten deutschen Stellen Zusicherungen erhalten.

So informierte der deutsche Botschafter in Moskau seine Regie¬
rung, daß die Sowjet - Union nur dann zum Kriege schreiten würde,
wenn sie von Deutschland angegriffen werde, und diese Erklärung
steht Im deutschen Kriegstagebuch unter dem Datum vom 6. Juni 1941

Nichtsdestoweniger begann Deutschland trotz des Nichtangriffs¬
paktes schon seit dem Spätsommer 1940 Vorbereitungen für einen
Angriff auf die UdSSR zu treffen . Diese Operation wurde unter dem
Decknamen „Fall Barbarossa “ heimlich geplant, und der frühere
Feldmarschall Paulus sagte aus, daß er am 3. September 1940, als et
in den deutschen Genefalstab eintrat, lortfuhr, den „Fall Barbarossa '
bis zu seiner Fertigstellung Anfang November 1940 weiterzubearbei¬
ten ; und daß selbst bis zu jenem Zeitpunkt der deutsche Generalstab
keinerlei Informationen hatte, daß die Sowjet- Union sich für eines
Krieg vorbereitete.

Am 18. Dezember 1940 gab Hitler die Anweisung Nr. 21 heraus,
die auch von Keitel und Jodl paraphiert war , in der die Vollendung
aller Vorbereitungen im Zusammenhang mit der Durchführung des
„Falles Barabarossa " für den 15. Mai 1941 gefordert wurde. Diese
Anweisung lautete:

x „Die deutsche Wehrmacht muß darauf vorbereitet sein , oucfi
vor; Beendigung des Krieges gegen England Sowjei- Rußiand in
einem schnellen Feldzug niederzuwerfen . . . . Entscheidender
Wert ist jedoch darauf zu legen , daß die Absicht eines Angriüei
nicht erkennbar wird .

Bevor die Anweisung vom 18. Dezember gegeben wurde, hatte der
Angeklagte Gbring den General Thomas , des Chefs des Kriegswirt-
Schaftsamtes des OKW von diesem Plan in Kenntnis gesetzt uni
General Thomas stellte eine Übersicht über die wirtschaftlichen
Möglichkeiten der UdSSR auf , einschließlich ihrer Rohmaterialien ,
ihres Energie - und Transportsystems und ihrer Leistungsfähigkeit rat
Waffenherstellung. Auf der Grundlage dieser Übersicht wurde utile'
Leitung des Angeklagten Göring ein wirtschaftlicher Stab für du
Ostgebiete für viele militärisch -wirtschaftliche Einheiten (Inspeklo-
rate) Komandos , Gruppen ) geschaffen ■ ln Verbindung mit den milk
torischen Kommandostellen sollten diese Einheiten die vollständig
und gründlichste wirtschaftlicheAusbeutung der besetzten Gebiete &
Interesse Deutschlands betreiben.

DieUmrisse für die zukünftige politische und wirtschaftliche Organ ''
sation der besetzten Gebiete wurde vom Angeklagten Rosenberg
rend einer dreimonatigen Zeitspanne ausgearbeitet, nachdem er s,c
mit den Angeklagten Keitel , Jodl , Raeder , Funk , Göring , Ribbentm
und Frick , oder deren Vertretern, besprochen und deren
Stützung gefunden hatte. Sie wurden sofort nach der Invasion in eine
bis Ins Einzelne gehenden Bericht niedergelegt.

Diese Pläne sahen die Zerstörung und Aufteilung der Sowjet-um°
als unabhängigen Staat, sowie die Gründung sogenannter Relchsko
missariate und die Umwandlung Estlands , Lettlands , Weiß -Rum01*
und anderer Gebiete in deutsche Kolonien vor. a

Gleichzeitig wurden Ungarn , Rumänien und Finnland in den F-n
gegen die Sowjet -Union von Deutschland hineingezogen . Im L)cr ^
ber 1940 erklärte sich Ungarn bereit, daran teilzunehmen , als 11"
von Deutschland versprochen wurde, es würde gewisse Gebiete
Kosten Jugoslawiens erhalten.
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Im Mai 1941 wurde ein Schlußabkomme 'n mit Antonescu,

’Jes

Ministerpräsidenten Rumäniens , abgeschlossen, das sich auf den_
griff- gegen die UdSSR bezog und demzufolge Deutschland
sowohl Bessarabien und die nördliche Bukowina , als auch das >

?ois t

versprach, Sowjet -Gebiete bis zum Dniepr zu besetzen .
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Par 6

Am 22 . Juni 1941 , in Ausführung der schon lange vordere ^ ^
Pläne fiel Deutschland ohne jede Kriegserklärung Ins s°
Gebiet ein . int *1“

Das Beweismaterial , das dem Gerichtshof vorgelegt wurde, «
wiesen, daß Deutschland den sorgfältig ausgearbeitelen Plan
die UdSSR als politische und militärische Macht zu zerstöre“" .^
sich nach Belieben nach dem Osten ausdehnen zu können,
schrieb in „Mein Kampf" : ^ (

„Falls neue Gebiete In Europa zu erobern sind , s° *
-,cf,e*

dies in der Hauptsache nur auf Kosten Rußlands l " c
und das neue Deutsche Reich sollte seinen Vormarsch a ^
selben Wege beginnen , den ln früheren Zeiten die =de ff
Ordensritter entlang ritten, diesmal jedoch, , ,m du
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"Le soldat bolchevique a perdu tout droit Ü ötre traite comme
un adversaire honorable , conformbment a la Convention de
Geneve . . . On doit donner 1‘ordre d 'agir impitoyablement
et energiquement au plus leger signe d 'insubordination , en
particulier quand quand il s 'agit de fanatiques bolcheviques .
L 'insubordination , la resistance active ou passive , doivent
nettes , crosses et armes ä feu ) . . . Quiconque execute cet
ordre sans utiliser ses armes ou avec une energie insuffisante
est passible de punition . . . On doit tiier sans sommation
prealable sur les prisonniers de guerre qui tentent de
s 'enfuir . On ne doit jamais tirer un coup de semonce . . .
L 'emploi des armes contre les prisonniers de guerre est ldgalen regle generale .

"

Ces prisonniers ne recevaient pas de vetements convenables et
n'Maient pas soignes lorsqu ’ils etaient blesses ; l 'insuffisance de leur
ilimentation etait teile que bien souvent ils mouraient d 'inanition .

Le 17 Juillet 1941 , la Gestapo promulgua un decret prevoyant
lg mise ä mort de tous les prisonniers de guerre sovietiques qui
etaient ou pourraient devenir dangereux pour le national - socialisme .
L'ordre declarait :

" La mission des chefs de la SIPO et du SD affectes aux
Stalags consiste ä proceder ä une enquete politique parmitous les internes des camps , L eliminer et ä soumettre ä un" traitement special " : (a ) tous les eldments politiques , crimi -
nels ou indesirables pour toute autre cause , qui se trouvent
parml eux , ^ b ) toutes les personnes qui pourraint etre
employees ä la reconstruction des territoires occupes . . .En outre , les Commandants doivent s 'efforcer , dis le debut ,de recheTcher parmi les prisonniers ceux qui semblent dignesde confiance , sans s 'occuper de savoir s 'ils sont communistes
ou non , afin de les employer ä l 'espionnage Interieur du
camp , et , si c 'est opportun , plus tard aussi dans les terri¬toires occupes . En ulilisant ces indicateurs et tous autres
moyens possibles , on doit peu d peu decouvrir , parmi les
prisonniers , les elements qui sont ä eliminer . . .
Par dessus tout , on doit decouvrir les Elements suivants :les fonctionnaires importants de l 'Etat sovietique et du Parti
communiste , les rdvolulionnaires de mdtier . . . les Commis -
saires du Peuple de I 'Armee • Rouge , les personnalitds diri -
geantes de l 'Etat . . . , les personnalitds marquantes du monde
des affaires , les membres du Service Secret russe sovietique ,les Juifs , tous les individus qui se trouvent btre des agita -
teurs ou des communistes fanatiques . On ne doit pas procederaux executions dans le camp ou dans son veisinage imme -
diat . . . On doit , si possible , transferer dans l 'ancien terri -
toire de la Russie sovietique les prisonniers destinbs ä subirle traitement spdcial . "

bes depositlons ecrites de WARLIMONT , Chef d 'Etat - MajorMioint de la Wehrmacht , d 'OHLENDORF , Chef du SD et de
JaHOUSEN, Chef d une des branches du Service de renseignements*

[ etranger de la Wehrmacht , indiquent toutes que cet ordre fut*« cut6 dans ses moindres details .
Kurt LINDOW , ancien fonctionnaire de la Gestapo , a ddclard" 6crit ce qui suit :

> - - II existait , dans ces camps de prisonniers de guerre dufront de l 'Est , de petites commissions de filtrage (Einsatz -
kommandos ) commandees par des . membres subalternes dela Gestapo . Ces equipes dtaient detachdes aupres des Com¬
mandants de camps et avaient pour Mission de selectionnerles prisonniers de guene qui devaient etre exdcutcs confor -
mement aux ordres donnes et de les signaler au Bureau dela Police seerhte .

"

^
be 23 octobre 1941 , le Commandant du camp de concentration

Hsl, h
s'Rosen communiqua ä MUELLER , Chef de la Gestapo , une

«titi« i Prisonniers de guerre sovidtiques qui y avaient dtd exd -,e Jour preeddent .
w 6* c° nditions gendrales de vie des prisonniers de guerre sovid -
*oij

S et *a f^ ^on dont ils dtaient traites , pendant les huit Premiers
In . qui suivirent l 'attacue contre l 'URSS , sont invoquees dans une• «ressee par ROSENBERG ä KEITEL , le 23 Fevrier 1942 :l-e sort des prisonniers de guerre sovidtiques en Alleraagneest une tragddie immense . . . Une grande partie d ’entre euxord Morts de faim ou par suitd des intemperies . Plusieursuliers d 'hommes sont morts du typhus .

Commandants de camp ont interdit A la population civilee foumir des aliments aux prisonniers , etontprdfdrdleslaisser
J

° " rir d 'inanition .
la f

'yerses reprises , des prisonniers de guerre qui , dpuisds par
,o

a ’m et la fatique . ne pouvaient plus marcher furent fusilldss ' es yeux de le population terrifiee , et leurs corps aban -m
^nnes sur place . '

B av
3

, un grana - nombre de camps , les prisonniers de guerre
Plui

aiant Pas d 'abris . Ils couchaient en plein air sous laou la neige . On ne leur fournissait mbme pas d 'outils
creuser des trous ou des Souterrains “.

deutsche Schwert Boden für den deutschen Pflug zu gewinnen> und so der Nation ihr tägliches Brot zu geben .
“

Aber es gab ein näherliegendes Ziel , ln einer der Denkschriftendes OKW wird dieses näherliegende Ziel angegeben , nämlich , diedeutschen Armeen im dritten Jahre des Krieges aus der Sowjet - Unionzu verpflegen , selbst wenn , wie Rosenberg sagt :
„Als Ergebnis viele Millionen Menschen verhungern müssen ,wenn wir die für uns notwendigen Dinge aus dem Land tort¬nehmen .

“
Die Endziele des Angriffes auf die Sowjet - Union wurden am 16.Juli 194t bei einer Konferenz mit Hitler festgelegt , an der die An¬geklagten Göring , Keitel , Rosenberg und Bormann teilnahmen .„Die Bildung einer militärischen Macht westlich des Ural darfnie wieder in Frage kommen und wenn wir hundert Jahredarüber Krieg führen müßten . . . Das gesamte 'Baltenland müsseReichsgebiet werden . Ebenso müßte die Krim mit einem erheblichenHinterland (Gebiet nördlich der Krim) Reichsgebiet werden .ebenso das Gebiet um Baku. Die Finnen wollen Ost -Kafelien . Dochsoll wegen der großen Nickel - Vorkommen die Halbinsel Kolazu Deutschland kommen .

“
Zur Entlastung der Angeklagten wurde vorgebracht , daß der An¬

griff auf die UdSSR gerechtfertigt gewesen sei , weil die Sowjet - Unioneinen Angriff auf Deutschland plante und Vorbereitungen zu diesemZweck getroffen habe . Man kann unmöglich glauben , daß diese An¬sicht jemals ernstlich gehegt wurde .
Die Pläne für die wirtschaftliche Ausbeutung der UdSSR , für die

Wegführung großer Bevölkerungsteile , für die Ermordung von Kom¬
missaren und politischen Führern , all dies war ein Teil des sorgfältigvorbereiteten Plans , der am 22 . Juni ohne irgendwelche Warnungund ohne einen Schatten von Rechtmäßigkeit in die Tat umgesetztwurde . Es war glatter Uberfali .

Der Krieg gegen die Vereinigten Staaten.
Vier Tage nach dem 'Angriff der Japaner auf die Flotte der Ver¬

einigten Staaten in Pearl -Häbour am 7. Dezember 1941 erklärte
Deutschland den Vereinigten Staatep den Krieg.

Der Drei-Mächte -Pakt zwischen Deutschland , Italien und Japanwurde am 27 . September 1940 unterzeichnet, ' und von diesem Zeit¬
punkt bis zum Angriff auf dje UdSSR versuchte der Angeklagte
Ribbenlrop , zusammen mit anderen Angeklagten Japan zu veranlas¬
sen , die britischen Besitzungen im Fernen Osten anzugreifen . Da¬
durch , so dachte man , werde man Englands Niederlage beschleunigen ,und die Vereinigten Staaten vom Kriege fernhalten .Die Möglichkeit eines direkten Angriffes auf , die VereinigtenStaaten wurde als eine Sache der Zukunft in Betracht gezogen und
erörtert . Major von Falkenstein , der Verbindungsoffizier der Luft¬
waffe bei der Operationsableilung des OKW, sprach im Oktober 1940
in Berlin bei einer Zusammenfassung der militärischen Probleme ,
welche einer Erörterung bedurften , von der „Kriegsführung gegenAmerika zu späterer Zeit". Es ist auch klar , daß die deutsche Politik ,Amerika , wenn möglich , vom Kriege fernzuhalten , Deutschland nicht
daran hinderte , Japan seine Unterstützung selbst gegen die Vereinig¬
ten Staaten zuzusagen . Am 4. April 1941 sagte Hitler dem japanischen
Außenminister Matsuoka in Gegenwart des Angeklagten Ribbentrop ,daß Deutschland „ohne Verzug losschlagen " würde , falls ein japa¬nischer Angriff auf Singapore zum Kriege zwischen Japan und den
Vereinigten Staaten führen sollte . Am nächsten Tage drängte Ribben¬
trop selbst Matsuoka dazu , Japan in den Krieg hineinzubringen .Am 28. November 1941, zehn Tage vor dem Angriff auf Pearf -
Habour , ermutigte Ribbentrop Japan , durch dessen Gesandten in
Berlin , Großbritannien und die Vereinigten Staaten anzugreifen , und
sagte , daß , sollte Japan in einen Krieg mit den Vereinigten Staaten
verwickelt werden , Deutsschland sofoxt in diesen Krieg eintreten
würde . Wenige Tage später teilten japanische Vertreter Deutschland
und Italien mit, daß Japan sich zum Angriffe auf die Vereinigten
Staaten vorbereite , und ersuchten um deren Unterstützung . Deutsch¬
land und Italien gaben ihre Einwilligung dazu , obwohl Wallen und
Deutschland sich im Dreimächtepakt nur dann zur Hilfeleistung an
Japan verpflichtet hatten , wenn dieses angegriffen würde : Der An¬
geklagte Ribbentrop war , .wie berichtet wird , „außer sich vor Freude “,als der Überfall auf Pearl -Habour stattfand . Und später — bei einer
Feier in erlin — wobei dem japanischen Botschafter Oshima eine
Auszeichnung verliehen wurde — ließ Hitler seine Billigung der von
den Japanern angewandten Taktik erkennen , wonach sie mit den
Vereinigten Staaten so lange wie möglich verhandelten , und dann
ohne Kriegserklärung hart zuschlugen .

Es ist zwar richtig , daß Hitler und seine Mitarbeiter einen Krieg
mit den Vereinigten Staaten ursprünglich nicht als ihren Interessen
förderlich erachteten , aber affensichtlich wurde diese Ansicht im Laufe
des Jahres 1941 revidiert und Japan wurde in jeder Weise ermutigt ,eine Politik zu treiben , welche fast mit Sicherheit die VereinigtenStaaten in den Krieg hineinziehen mußte . Und als Japan die ameri¬
kanische Flotte in Pearl -Habour angriff und hierbei einen Angriffs¬
krieg gegen die Vereinigten Staaten begann , wurde Deutschland von
der Nazi -Regierung veranlaßt , sofort in diesem Kriege an die Seite
Japans zu treten , indem sie selbst den Vereinigten Staaten den Krieg
erklärte .



I

Journal Officiel du Commandement en Chef Francais
«== »= 382=

Dans certains cas , des prisonniers de guerre sovietiques furent

marques d 'un signe indälebile special . On a verse au dossier un

ordre de l ' OKW, date du 20 Juillet 1942 et ainsi congu :
"La marque doit avoir la forme d'un angle aigu d'environ 45

degres , dont le grand cöte devra mesurer un centimetre et sera

dirige vers le haut i eile doit etre imprimee au fer rouge sur

la fesse gauche . . . cette marque doit etre faite ä aide d'un

bistouri tel qu 'il en existe dans chaque unite . On emploiera
l enere de Chine comme colorant " .

L 'execution de cet ordre fut confiee aux autorites militaires ,

encore que le Chef de la SIPO et du SD alt largement diffuse

l 'ordre lui-meme parmi les fonctionnaires de la police allemande ,

pour Information .
Certains prisonniers de guerre sovietiques furent dgalement

soumis ä des experiences medicales particulierement cruelles et

inhumaines . C 'est ainsi qu ’en Juillet 1943 , la preparation experi¬

mentale d une guerre bacteriologique ayant ete entreprise , certains

d entre eux furent soumis ä des experiences qui le plus souvent , se

revelerent mortelles . Comme preparatifs ä cette guerre , on etudia

Bussi la facon dont on pourrait repandre par avion des emulsions

bacteriologiques , destinees ä ruiner les recoltes sur de vastes

6tendues et ä provoquer la famine . Ces mesures ne furent jemals

appliquees , peut -etre ä cause de l ’affaiblissement rapide de la Posi¬

tion militaire de l ’Allemagne ' .
L ' argument , qui tente de justifier les crimes commis contre les

prisonniers de guerre sovietiques par le fait que l 'URSS n etait pas

signataire de la Convention de Geneve ,est sans valeur . L 'Amiral

CANARIS lui -meme , Protestant contre la reglementation edictee le

8 septembre , 1941 par le General REINECKE au sujet du traitement

des prisonniers de guerre sovietiques , ddclara le 15 septembre de la

mene annee :
"La Convention de Genäve concernant le traitement des pri¬
sonniers de guerre ne lie pas l 'Alemagne dans ses rapports

avec l 'URSS . Donc seuls doivent etVe appliqLs les principes

du Droit international göneral qui regissent le traitement des

prisonniers de guerre . Depuis le XVIIIeme siecle , ces princi¬

pes se sont ddgages peu ä peu en considSration du fait que la

condition des prisonniers de guerre ne rdsulte ni d une ven -

geance ni dune punition . mais constitue seulement une

detention de säeurite dont le seul but est de les emp^cher de

continuer ä prendre part ä la guerre . Ges principes se sont

döveloppes en accord avec le point de vue adopte par toutes

les armöes , selon lequel 11 est contraire d la tradition mili¬

taire de tuer ou de blesser des gens sans defense . . . Les

decrets en question sur le traitement des prisonniers de guerre
»ovidtiques decoulent d'un point de vue essentiellement
different " .

Cette protestation , qui ' döfinissait exactement l’etat du droit , fut

lgnoree . KEITEL derivit ä propos de ce memorandum -
"On eleve des objections inspirdes par une conception
chevaleresque de la guerre . Mais il s 'agit ici de detruire une

ideologie . Par consdquent , j 'approuve et soutiens ses mesures ",

ASSASSINATS ET MAUVAIS TRAITEMENTS DONT FURENT
' VICTIMES LES POPULATIONS CIVILES

L 'Article 6 (b ) du Statut prevoit que "les mauvais traitements . .
des populations civiles dans les territoires occupes . . . l 'execution
des otages . . . la destruction sans motif des villes et des villages " ,
seront consideres comme crimes de guerre . Ces stipulations ne
sont , dans leur ensemble , que la reconnaissance officielle des lois
de la guerre en vigueur , telles qu ’elles sont exprimdes par l 'Article
46 de la Convention de La Haye :

"L 'honneur et les droits de la famille , la vie des individud
et la propriete privee , ainsi que les convictions religieuses
et l'exercice des cultes , doivent etre respeetds "

Les territoires occupes par l 'Allemagne ne furent pas admini -
*tr6s conformement aux lois de la guerre . L'emploi systematique
de la violence , de la brutaliiä et de la terreur a etä ddmontrö par
des preuves accablantes .

Vorsitzender : Der Gerichtshof vertagt siet} nunmehr bis
aui 14 . 15 Uhr. ( Woraufhin sich das Gericht bis aui 14 . 15 Uhr des
gleichen Tages vertagte.)

Nachmittags-Sitzung.
Die Verhandlung beginnt um 14. 15 Uhr, 30 . September 1946.
Vorsitzender: ich ersuche jetzt Mr . Justice Biddle das Urteil v/el-

ter' zif verleben .
Mr. Justice Biddle :

Verletzungen internationaler Verträge.
Das Statut definiert als ein Verbrechen das Planen oder die Durch-

lührung eines Angriffskrieges , oder eines Krieges unter Verletzung
internationaler Verträge. Der Internationale Militärgerichtshof hat
entschieden, daß gewisse Angeklagte Angriffskriege gegen zwölf Ka¬
tionen planten und durchführten, und daher dieser Gruppe von Ver¬
brechen schuldig sind . Damit erübrigt es sich , dieses Thema weiter im
einzelnen zu erörtern, oder des langen und breiten zu untersuchen,
inwieweit diese Angriffskriege auch „Kriege unter Verletzung inter¬
nationaler Verträge, Abkommen oder Zusicherungen" waren. Diese
Verträge sind im Anhang C der Anklageschrift aufgeführt. Am wich¬
tigsten hiervon sind die folgenden :

Haager Abkommen.
Im Abkommen von 1899 . kamen die vertragsschließenden Mächte

überein:
„bevor sie zu den Waffen greifen , die guten Dienste oder die
Vermittlung einer befreundeten Macht oder mehrerer befreun¬
deter Mächte anzurufen , soweit dies die Umstände gestatten
werden .

"
Eine ähnliche Bestimmung wurde in das Abkommen zur fried¬

lichen Beilegung Internationaler Streitigkeiten von 1907 aufgenommen,
hl dem zusätzlichen Abkommen über die Eröffnung von Feindselig¬
keiten drückt sich der Artikel 1 noch deutlicher aus :

„Die Vertragsmächte erkennen an, daß die Feindseligkeiten
unter ihnen nicht beginnen dürfen ohne eine vorausgehende
unzweideutige Benachrichtigung , die entweder die Form einer
mit Gründen versehenen Kriegserklärung oder die eines Ulti¬
matums mit bedingter Kriegserklärung haben muß .

"
Deutschlandwar eine der Verira<\ mächte dieser Abkommen .

Der Vertrag von .Versailles .
Die Angklagevertretung stützt s> h auf den Bruch gewisser Be¬

stimmungen des Vertrages von Versailles — das linke Rheinuler nicht
zu befestigen (Art . 44—42); „die Unabhängigkeit Österreichs streng¬
stens zu achten" (Art . 80) ; Verzicht auf alle Rechte im Memelgebiet
(Art. 99) und dem Freistaat Danzig (Art . 100); die Anerkennung det
Unabhängigkeit des tschechoslowakischenStaates; und die Heeres-,
Flotten- und Luftbestimmungen gegen einedeutscheWiederaufrüstung,
die im Teil V enthalten sind . Es besieht kein Zweifel , daß die deutsche
Regierunggegen alle diese Bestimmungen verstoßen hat; Einzelheitcs
sind im Anhang C angeführt. Mit Bezug auf den Vertrag von Versail¬
les werden folgende Fälle herangezogen:

1 . Die Verletzung der Artikel 42 bis 44 über die entmilitarisiertt
Zohe des Rheinlandes ;

2 . Die Annexion Österreichs am 13 , März 1938, unter Verletzung
des Artikels 80;

3 . Die Einverleibung des Memelgebietes am 22 . Mörz 1939, unW
Verletzung des Artikels 99; '

4 . Die Einverleibung des Freistaates Danzig am 1. September 193»>

unter Verletzung des Artikels 100;
5 . Die Einverleibung der Provinzen Böhmen und Mähren am

März 1939, unter Verletzung des Artikels 81 ;
6 . Der Widerruf der Heeres -, Flotten - und Luftbestimmungen ad

Vertrages im März 1935.
Am 21 . Mai 1935 kündigte Deutschland an , daß es , ungeachtet

Widerrufung der Abrüstungsbestimmungendes Vertrages, noch i«1'

mer Gebietsbegrenzungen respektieren und sich dem Locarno - Vertra .
unterworfen würde. , ,

Im Hinblick auf die ersten fünf angeschuldigten Verstöße nna •

der Gerichtshof die Anschuldigungenals erwiesen.
Gegenseitige Garantie- , Schieds- und Nichtangriffsverträge.

Es ist nicht nötig, die verschiedenen Verträge, die Deutschland w

anderen Mächten abschloß , im Einzelnen zu erörtern. Gegenseitig
Garantieverträge wurden von Deutschland im Jahre 1925 in ^oCf .,
mit Belgien , Frankreich, Großbritannien und Italien abgeschlf
und die Aulrechterhaltung des territorialen Status quo zuges ic,n

Außerdem wurden von Deutschland in Locarno Schiedsverträg e
der Tschechoslowakei , Belgien und Polen unterzeichnet. je^

Typisch ist der Artikel I des letzteren Vertrages, welcher vors ^
„Alle Streitfragen jeglicher Art zwischen Deutschland
Polen . . . . die nicht auf dem Wege des gewöhnlichen
tischen Verfahrens gütlich geregelt ' werden können , -
einem Schiedsgerichtzur Entscheidung unterbreitet w .5iy c<?

Im Jahre 1926 wurden von Deutschland Schieds - und Verm» ^
abkommen mit den Niederlanden und Dänemark elngegangem■ „
zwischen Deutschland und Luxemburg im Jahre 1929. Nicht -A*1
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te ? decembre 1941 , HITLER promulgua la directive connuesous
le nom de "Nacht und Nebel Erlass "

(Decret ' Nuit et ßrouillard '
) ;

d’apres cet ordre , les personnes coupables de crimes contre Is Reich
ou les forces armees des territoires jiccupes - ä l 'exception des cas
oü la peine de mort etait certaine - devaient etre livrees ä la Police
de Securitü et au SD et emmenees clandestinement en Allemagne
pour y etre jugees ou punies . Ce decret etait signe par KEITEL .
Ces civils , une fois arrives en Allemagne , navaient plus le droit
d 'envoyer de leurs nouvelles dans leur pays ni ä leur famille.
S 'ils mouraient avant d 'etre juges , leurs parents n en etaient pas
avises ; on voulait ainsi susciter de l 'anxiete dans l 'esprit de leurs
proches . Le motif de cet ordre ressort de la lettre de traosmission
de KEITEL, en date du 12 decembre , dans laquelle celui -ci declare :"Une intimidation efficace et durable ne peut etre obtenue

que par la peine capitale ou par des mesures empechant la
famille du criminel et la population de connaitre le sort de
ce demier . En le transferant en Allemagne , on atteint ce but .

“
Les personnes simplement soupeonnees de s 'etre opposees d 'une

maniere quelconque ä la politique des autorites d'occupation alle-
mandes etaient elles -memes arretes et interrogees de la maniere la
plus odieuse par la Gestapo et le SD . Le 12 juin 1942, le Chef de
la Police de Securite et du SD promulgua , par l'intermediaire de
MUELLER , un ordre concernant les interrogatoires ; l 'usage des
methodes du 3üme degre etait autorise , non seulement pour arracher
au prisonnier des aveux sur ses propres crimes , mais aussi dans
les cas oü une enquete preliminaire aurait indique qu 'il etait en
mesure de fournir des renseignements importants , notamment sur
des activites subversives . Cet ordre disposait :

"
. . . Le troisieme dägre , dans ce cas , peut - seulement etre

employe contre les Communistes , les Marxistes , les Temoins
de Jehovah , les Saboteurs , les terroristes , les membres das
mouvements de resistance , les agents parachutes , les elements
anti -sociaux , les refractaires ou vagabonds polonais et
sovietiques . Dans tous les autres cas . une autorisation
prealable est necessaiie . Le troisieme degre peut comprendre ,
suivant les circonstances , les mesures suivantes : alimentation
reduite (pain et eau ) . couchette dure , cellule obscure , priva -
tion de sommeil , exercices epuisants , flagellalion (au -dessus
de vingt coups 11 laut consulter un medecin ) ."

Pour supprimer brutalement tonte Opposition ü l 'occupation alle-
■nande, on ne prit pas seulement des mesures severes contre les
Individus soupgonnes d 'apparlenir ä des groupements de Resistance .
Lo 19 juillet 1944 , le Commandant de la SIPO et du SD , dans le
<listrict de Radom , promulgua un ordre"

qui fut ‘transmis par l 'inter -'sediaire des Chefs des SS et de la Police : dans tous les casd assassinats ou de tentatives d 'assassinats d 'AUemands , ou de
destruction dinstallations importantes par des Saboteurs , devaient
fitre fusilles non seulement ’ l 'individu coupable , mais aussi ses
proches du sexe masculin ; quant ä ses parentes ägees de plus de^ ans , eiles devaient etre interndes dans un camp de concentration .

Au cours de l'etd 1944 les Einsatzkommandos de la SIPO et du SDdu Luxembourg firent interner , dans le camp de concentration de•-achsenhausen, un certain nombre de personnes accusees d 'etre•PParentees ä des deserteurs et de "mettre en danger les interets dueich, si elles restaient en liberte " .
Ou inaugura la methode consistant 4 prendre des otages afin deP'dvenir et de punir tonte forme de troubles . Le 16 septetnbre 1941,*EL donna un ordre d ' apres lequel la vie d un seul Allemand

correspondre ä celle de 50 ou 100 habitants des territoires
devait

Cet ordre portait qu il "fallait se rappeier que bien souvent
pacifjHz

Vle humaine ne compte pour rien dans des pays non encore
j p t * «•*» jj»*«.• t vuui uw • wii wuw vu twu u \^uw

. 01 d une severite extraordlnaire "
. Le nombre des personnes5 d apres de telles directives n 'est pas connu avec exactitude ,

ju
” en eut un nombre consideiable en France et dans les autres

donj
°CcuP ®s de l 'Ouest i quant aux territoires de . l 'Est, les execu -®assivesy#s(e

s 'y effectuaient sur une üchelle encore beaucoup plus
tai^

* ' ^ °n seulement des otages y etaient executes , mais dans cer -c*s . des villes entieres furent ddtruites ; des massacres telsc®ux d 'Oradour en France et de Lidice en Tchdcoslovaquie —

vertrage mit Dänemark und Rußland wurden von Deutschland imJahre 1939 unterzeichnet.
Der Kellog -Brland -Pakt .

Der Pakt von Paris wurde am 27 . August 1928 von Deutschland,den Vereinigten Staaten, Belgien , Frankreich, Großbritannien , Italien.Japan, Polen und anderen Ländern unterzeichnet; und später vonanderen Mächten. Der Gerichtshof hat das Wesen dieses Vertragesausführlich dargelegt, ebenso wie an anderer Stelle des Urteils , seinerechtlichen Auswirkungen. Es erübrigt sich daher, ihn hier nochmalszu erörtern, es sei denn , um festzustellen, daß dieser Pakt nach An¬sicht des Gerichtshofes in allen Fällen von Angriffskriegen , gegendie Anklageschrift Beschuldigungen erhebt, von Deutschland ver¬letzt wurde. Es ist bemerkenswert, daß Deutschland am 26. Januar1934 eine Erklärung zur Erhaltung eines dauerhaften Friedens mitPolen Unterzeichnete , welche ausdrücklich auf dem Pakt von Parisberuhte, und worin der Gebrauch von Gewalt für einen Zeitraum vonzehn Jahren in Acht und Bann erklärt wurde.Der Internationale Militär- Gerichtshof erachtet es für unnötig,andere der Im Anhänge aufgeiührten Verträge zu besprechen, nochdie wiederholten Übereinkommen und die Zusicherungen seiner fried¬fertigen Ansichten, die Deutschland abgab.
Das Gesetz des Statuts .

Die Zuständigkeitdes Gerichtshofs ist in dem Übereinkommen undim Statut niedergelegt, und die unter die Zuständigkeit des Gerichts¬hofes fallenden Verbrechen , für die es eine persönliche Verantwort¬lichkeit geben soll , sind in Artikel 6 des Statuts aufgeführt. DasGesetz des Statuts ist maßgebend und für den Gerichtshof bindend.Die Ausarbeitung des Statuts geschah in Ausübung der souveränenMacht der Gesetzgebung jener Staaten, denen sich das DeutscheReich bedingungslos ergeben hatte; und das nicht angezweifelte Rechtjener Länder für die besetzten Gebiete Gesetze zu erlassen , ist vonder zivilisierten Weit anerkannt worden. Das Statut ist keine willkür¬liche Ausübung der Macht seitens der siegreichen Nationen , sondernist nach Ansicht des Gerichts , wie noch gezeigt werden wird, derAusdruck des zur Zeit der Schaffung ' des Statuts bestehenden Völker¬rechts; und insoweit ist das Statut selbst ein Beitrag zum VölkerrechtDie Signatarmächte errichteten diesen Gerichtshof , setzten dasRecht fest , das er anzuwenden hat, -und erließen Bestimmungen fürdie ordentliche Führung des Prozesses . Damit haben sie gemeinsamdas getan, was jede einzelne von ihnen allein hätte tun können ; dennes kann nicht bezweifelt werden , daß jede Nation das Recht hat, be¬sondere Gerichtshöfe zur Anwendung des Gesetzes zu errichten. Wasdie Verfassung des Gerichts betrifft, so haben die Angeklagten nurdas Recht zu verlangen, daß ihnen in tatsächlicher und rechtlicherBeziehung ein gerechtes Verfahren zuteil wird .
Das Statut erklärt das Planen oder Führen eines Angriffskriegesoder eines die internationalen Verträge verletzenden Krieges als Ver¬brechen; und es ist deshalb nicht unbedingt notwendig , zu unter¬suchen, ob und inwieweit ein Angriffskrieg vor der Ausführung derLondoner Übereinkommen ein Verbrechen war . Im Hinblick auf diegroße Bedeutung der damit zusammenhängenden Rechtsfragen hatsich das Gericht die eingehenden Ausführungen der Anklagebehördeund der Verteidigung angehört und wird seine eigene Ansacht überdiesen Gegenstand aussprechen.
Seitens der Angeklagten wurde nachdrücklich darauf hingewiesen,daß es ein grundlegendes Prinzip allen Rechtes — des Völkerrechteswie des nationalen -— sei, daß es keine Bestrafung eines Verbrechensohne vorher bestehendes Gesetz geben könne . „Nullum crimen sinelege , nulla poena sine lege "

. Es ist angeführt worden , daß eine Be¬strafung ex post facto dem Recht aller zivilisierten Nationen zuwider¬läuft, daß seitens keiner souveränen Macht Angriffskriege zu jenerZeit , als die angeblich verbrecherischen Handlungen begangen wur¬den , als Verbrechen erklärt worden waren, daß keine Rechtssatzungden Begriff des Angriffskrieges bestimmt hatte, daß keine Ahndungfür ihre Regelung festgeiegt worden und daß kein Gerich 'shof ge¬schaffen wordenwar, um die Übertreter abzuurteilen und zu bestrafen.
Zunächst muß bemerkt werden, daß der Rechtssatz nullum crimensine lege keine Beschränkung der Souveränität darstellt , sondern ganzallgemein ein Grundsatz der Gerechtigkeit ist . Zu behaupten, daß esungerecht sei , jene zu strafen, die unter Verletzung von Vertrauenund Versicherungen ihre Nachbarstaaten ohne Warnung angegriffenhaben , ist klarerweise unrichtig, denn unter solchen Umständen muß

ja der Angreifer wissen , daß er Unrecht tut, und weit entfernt davon,daß es nicht ungerecht wäre, ihn zu strafen, wäre es vielmehr un¬gerecht, wenn man seine Freveltat straffrei ließe . Angesichts der
Stellung, die die Angeklagten in der Regierung Deutschlands ein -
nahmen , mußten sie , oder zumindest einige von ihnen , Kenntnis der
von Deutschland unterschriebenen Verträge hoben , in denen der
Krieg als Mittel zur Beilegung internationaler Streitigke !len für un¬
gesetzlich erklärt wurde; sie mußten gewußt haken , daß sie allemVölkerrecht zu Tro 'z handelten, als sie mit vollem Vorbedacht ihre
auf Invasion und Angriff gerichteten Ahsichten ausführten . Sch^nallein aus dem hier erörterten Fa 'l würde hervorrehen. daß der
Rechtssatz auf die vorliegenden Tatbestände keine Anwendung findet .



=384= Journal Officiel du Commandement en Chef Francais

döcrits en detail devant le Tribunal — sont des exemples de la facon

systematique dont les forces d 'occupation employerent la terreur

pour detruire toute Opposition ä leur autoritd .
L 'un des principaux moyens utilises pour terriroser la population

des pays occupes fut l ' emploi des cämps de concentration . Ceux - ci

avaient 6te crees par Ie Gouvernement allemand au Moment de la

prise du pouvoir . Leut but initial etait d ' emprisonner , sans les juger ,
toutes les personnes qui avaient kalt Opposition au Gouvernement

ou dont l'activite 6tait prejudiciable aux autoritfes nazies . Avec

1‘appui d une force de police secrete , cete Methode s 'etendit de plus
en plus et les camps de concentration devinrent finalement des lieux

d extermination organisee et methodique . dans lesquels des millions

d 'internes furent assassines .
Dans Vadministration des territoires occupes , les camps de

concentration servaient ä detruire tous les groupements d 'opposition .

C ' est lä qu
' etaient generalement intemees les personnes arretees par

la Gestapo . Bien souvent , elles y etaient envoyees en convoi , sans

qu 'on prit ' le moindre soin d 'elles , nombreuses furent celles qui
nioururent en chemin . Leä deportes qui parvenaient au camp etaient

soumis ä des traitements dune cruaute systematique . Ils etaient

contraints d ' effectuer un travail physique epuisant ; la nourriture ,
les vetements , le logement , tout etait insuffisant ; ils etaient de facon
continue les victimes d 'un regime rigoureux et abrutissant , ainsi que
des caprices de leurs gardiens . Le rapport du Service de Justice

Militaire de la Troisieme Armee Americaine , (Section des Crimes de

Guerre ) , en date du 21 juin 1945 , relate les conditions de vie qui

regnaient dans le camp de concentration de Flossenburg , il con -

tient ce passage :
„La meilleure description que l 'on puisse donner du camp de

Flosenburg est celle dune usine de mort Bien que le but

primordial de ce camp ait ete l 'organisation de travaux forces ,
il servait surtout , gräce aux methodes employees ä Vegard
des prisonniers , ä supprimer des vies humaines . Les rations de
famine , les mauvais traitements sadiques , Vinsuffisance des
vetements , ie manque de soins medicaux , la maladie , les

coups , les pendaisons , la mort par le froid , les suicides forces ,
les executions , etc . . . . joue/ent un röle considerable pour -

atteindre ce resultat . Des prisonniers furent assassines sans
raison j les meurtres des Juifs par haine dtaient frequents , les

injections de poison et les executions par balle dans la

nuque etaient des faits quotidiens , on se servait des 6pidd -
mies de typhoide et de typhus , qui se propageaient librement ,
comme moyen d elimination des prisonniers . La vie humaine
ne representait plus rien dans ce camp . L'assassinat 6tait
devenu une chose ordinaire , si ordinaire que toUs ces mal -
heureux souhaitaient une mort rapide " .

Un certain nombre de camps de concentration possedaient des
chambres ä gaz pour l ’execution massive des prisonniers , dont les
Corps etaient ensuite brüles dans des fours crematoires . Ces camps
furent en fait utilises ä la "soIution finale " du probleme juif par
l 'extermination . Quant aux prisonniers non -juifs . ils Ctaient presque
tous astreints au travail , mais les conditions dans lesqueiles celui -ci
s 'effectuait faisaient des mots travail et mort des synonymes . Les
detenus malades ou incapables de travailler dtaient soft tuös dans
les chambres k gaz , seit envoy ^s dans des infirmeries speciales oü
ils ne recevaient pas de soins medicaux ; ils y recevaient une nourri¬
ture encore pire que celie des prisonniers qui travaillaient et on
les y laissait mourir .

Parmi toutes les populations civiles , les victimes des assassinats
et des mauvais traitements les plus graves furent les citoyens de
l 'Union Soviötique . Environ quatre semaines avant le debut de .
l 'invasion , des detachements speciaux de la SIPO et du SD . appeles
Einsatzgruppen , furent formLs sur les ordres d 'HIMMLER et charges
de suivre les arrnLes allemandes apres leur entree en Russie , de
combattre les partisans et les membres des groupes de resistance ,
d exterminer les Juifs et les chefs communistes , ainsi que certains
autres Elements de la population . Quatre Einsatzgruppen furent
d 'abord crees ; le premier operait dans les Etats Kaltes , le deuxieme
dans la tegion de Moscou , le troisiCme dans celle de Kiev et Ie
dernier dans le sud de l 'Union Sovietique . OHLENDORF , ancien

Diese Auffassung wird nachdrücklich erhärtet durch eine Betrack.
hing des Standes des Völkerrechts von 1939, soweit es sich aui <je

'

Angriffskrieg bezieht . Der Allgemeine Vertrag zum Verzicht auf den
Krieg vom 27 . August 1928, «feg besser unter dem Namen Pariser Pakt
oder Kellog -Briand -Pakt bekannt ist , war bei Kriegsausbruch 193g
für 36 Nationen , darunter Deutschland . Italien und Japan bindend. ln
der Präambel erklärten die Signatare , daß sie waren

„Tief durchdrungen von ihrer erhabenen Pliichl , die Wohilahrt dt-t
Menscheit zu fördern , in der Überzeugung , daß die Zeit gekommen
Ist, einen otienen Verzicht aui den Krieg als Werkzeug nationaler
Politik auszusprechen, um die jelzl zwischen ihren Völkern beste,
henden friedlichen und ireundschaltiichen Beziehungen dauernd aUt¬
recht zu erhalten . . . jede Veränderung in ihren gegenseitigen Be¬
ziehungen nur durch friedliche Mittel angestrebt werden sollte . . ,
daß sich so die zivilisierten Nationen der Welt in dem gemein-
samen Verzicht aut den Krieg als Werkzeug ihrer nationalen Politik
zusammentinden werden . . ."

Die ersten zwei firtikel läuten folgendermaßen :
„Artikel 1: Die Hohen Vertragschließenden Parteien erklären feier¬
lich im Namen ihrer Völker , daß sie den Krieg ats Mittel für dis
Lösung internationaler Streitiäile verurteilen und aui ihn als Werk¬
zeug nationaler Politik in Ihren gegenseitigen Beziehungen ver¬
zichten .“
„Artikel 2 ; Die Hohen Vertragschließenden Parteien vereinbaren,
daß die Regelung und Entscheidung aller Streitigkeiten oder Kon¬
takte , die zwischen ihnen entstehen könnten , welcher Art oder wei¬
chen Ursprungs sie auch sein mögen , niemals anders als durch Itiei-
liehe Mittel angestrebt werden soll ."

Es fragt sich : was war die rechtliche Auswirkung dieses Paktesl
Die Nationen , die den Pakt unterschrieben oder ihn befolgten ,

ächteten den Krieg bedingungslos als Werkzeug zu künftiger Politik
und verzichteten ausdrücklich aui ihn . Nach der Unterzeichnung des
Paktes machte sich jede Nation , die sich des Krieges als Werkzeug
der nationalen Politik bediente , des Vertragsbruches schuldig . Det
Gerichtshof ist der Ansicht , daß der feierliche Verzicht aui den Krieg
als Werkzeug nationaler Politik notwendigerweise bedeutet , daß solch
ein Krieg völkerrechtswidrig ist , und daß diejenigen , die einen
solchen Krieg mit all seinen unvermeidbaren und schrecklichen
Folgen planen und führen , dadurch ein Verbrechen begehen . Bn
Krieg , der als Werkzeug nationaler Politik zur Lösung internationale1
Meinungsverschiedenheiten unternommen wird , bedeutet auch zwei¬
tellos einen Angriffskrieg , und darum ist solch ein Krieg durch den
Pakt geächtet worden . Wie Dr. Henry L. Stimson , damals Außen¬
minister der Vereinigten Staaten , 1932 sagte :

„Die Signatarmächte des Keliog-Verträges haben aut den Krieg zwi¬
schen den Nationen verzichtet. Das bedeutet, daß er praktisch in

der ganzen Welt zu etwas Ungesetzlichem geworden ist . . . Wenn
hiernach Nationen sich auf einen bewaffneten Kontakt einlacsen,
müssen entweder einer oder beide als Verletzer dieses allgemeinen
Rechtsverlrages bezeichnet werden . . . Wir brandmarken sie *"
Rechtsverbrecher ."

Es wird jedoch behauptet , daß der Pakt nicht ausdrücklich
lege , daß solche Kriege Verbrechen seien , oder Gerichtshöfe zur i *.
urteilung derjenigen einselze , die solche Kriege herbeiiühren . D-c

trifft im- gleichen Umfange auf die Kriegsregeln zu, die in der
Konvention enthalten sind . Die Haager Konvention von 19^ 7 v

bietet die Anwendung gewisser Methoden der Kriegsführung . •

die unmenschliche Behandlung von Gelanger .en , die Verwendung v

vergifteten Waffen , den Mißbrauch der Parlamentärfahne und an

fiches . Viele dieser Verbote wurden schon lange vor der Konvent
durchgeführt . Aber seit 1907 stellte ihre Verletzung zweifelsohne
Verbrechen dar , das als Verletzung des Kriegsrechtes strafbar » ■

Dennoch stellte die Haager Konvention nirgends lest , daß so '

Handlungen verbrecherisch seien , noch ist irgendwo eine stra *e

geschrieben , noch wurde irgendwie ein Gerichtshof erwähnt , d

Rechtsverletzer zur Verantwortung ziehen und bestralen s°‘ ‘e:. (
-e!

noch haben seit vielen Jahren Militärgerichishöle Personen , üie. ^ .
Verletzung der in dieser Konvention iestgelegten Regeln der ^
kriegsordnung schuldig waren . zur Verantwortung gezogen unu

etrail . Dieser Gerichtshol ist der Ansicht , daß diejenigen , aie ^
Angriffskrieg führen , etwas tun , was ebenso rechtswidrig una

viel größerer Bedeutung ist , als der Bruch einer Bestimmung j
Haager Konvention . Wenn man die Worte ' des Paktes ausleg ' t
man sich bewußt bleiben , daß Völkerrecht nicht das ErQe°n '

. fir
internationalen Gesetzgebung ist , und daß zwischenstaatli ■ y?
kommen wie der Pakt von Paris sich mit ' den allgemeinen *

(lr
grundsätzen beschäftigen müssen und nicht mit verwaitu ger
nischen Verfahrensregeln . Kriegsrecht leitet sich nicht nur

trägen ab , sondern von den Gebräuchen und Gewohnheiten ^ v-e#
len , die allmählich allgemeine Anerkennung gefunden haben

den allgemeinen Rechtsgrundsäizen , die von Juristen au _ ^ is‘

und von Militärgerichtshöfen angewendef werden . Dieses 1 fjotr
kein starres , sondern folgt durch ständige Angleichung da *
Wendigkeiten einer sich wandelnden Welt . Es ist Tatsa
vielen Fällen Verträae nichts anderes tun als den bereits - K

Rechtsgrundsätzen Gestalt zu geben und sie für die Zwe

stimmten Anwendung zu definieren .
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£ ef de l 'Amt III du RSHA et commandant du quatrieme groupe
a declare ie 15 Novembre 1945:

"Quand les armees allemandes envahirent l'URSS. j 'etais le
chef de l 'Einsatzgruppe v , dans le secteur meridional . Pendant
l 'aanee oii j 'en eus Te commandement , cet Einsatzgruppe
liquida pres de 90 .000 honimes , femmes et enfants . La majo rite
de ces personnes etaient des Jvdfs, mais il se trouvait aussi,
parmi eux , des fonctionnaires communistes ." _

Ua ordre , prepare par JODL et donne par KEITEL le 23 juillet
1941, porlait ce qui suit :

"Vu 1‘etendue des territoires occupes de l'Est , les forces
disponibles pour assurer la securite dans ces territoires >ie
sufffront que si tonte resistance est punie , non par des
poursuites judiciaires legales du coupable , mais par des
mesures de terre .ur süffisantes pour enlever 4 la population
tonte envie de realster . . . Les commandants d 'uniles doivent
pouvoir maintenir l 'ordre en appliquant les mesures draco -
niennes appropriees .

"
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Les preuves ont montre qne cet ordre fut execute impitoyable -
ment dans les territoires occupes de l 'Union Sovietique et de la
Pologne. Le document , envoye en 1943 par le Commissaire du Reich
pour les pays occupes de l'Est 4 ROSENBERG , donne une Idee
tignificalive des mesures effectivement appliquees :

' rl dort etre possible d eviter les atrocites et d 'enterrer ceux
qui ont ete exlermlnes . La methode qui consiste 4 enfermer
des frommes, des femmes et des enfants dans des granges et
a incendier ensuite ces bätiments ne semble pas etre efficace
dans la lutte contre les partisans , meme si eile est souhaiiable
pour lexiermination de la popularion . Gelte methode n est
pas digne de la cause allemande et nuit gravement ä notre
reputation .

"

Le Trrbunal a eu connaissance de la deposition ecrite d 'Hermann
GRABE, en date du 10 novembre 1345, decrivant deux assassinats
en Masse auxqueis il avait assiste . II fut , de septembre 1941 4 Jan¬
ker 1944 , drrecteur technique , 4 Sdolbuaow ( Ukraine ) , de ia succur -
•eie de la firme Joseph JUNG de Solingen . Il decrit tout d 'abord
1attaque dingte contre le Ghetto de Rowno :"Les projecteurs electriques , qui avaient ete montes tout

au tour du Ghetto , furent alors allumes . Les SS et la Mllice ,
par groupes de quatre 4 six, penetrerent ou tout au moins
essayerent de peoetrer dans les maisons . Lorsque les porteset les fenetres etaient fermees et que les habitants n 'ouvraieat
pas en reponse aui coups frappes , les SS et ia Milice
brisaient les fenetres , enfoncaient les portes avec des poutreset des leviers et penetraient dans l'habrtation . Les proprletairesätaient conduits dans ia rue, dans la tenue oü ils se trou -
vaient sans que I on s 'occupdt de savoir s 'ils etaient habil¬
les ou s' ils sortaient de leur 11t . . . Les voitures etaient rem-
Plies les unes apres les autres . Les cris des femmes et des
enfants , les claquements de fouets et les coups de fusil
dominaient . le tout ".

CRAEBE decrit ensuite l' exfecutron en Ivfase de Dubno , le 5 octo-*« 1943 :
Nous entendimes ensuite une succession rapide de coups defusil, tires de derriere une des buttes de terre . Les personnes*iui ätaient descendues des camions , hommes , femmes et

enfants de tous 4ges, durent se deshabiller sur l 'ordre de SS®unis de cravaohes ou de fouets 4 ehren » . . . Sans le
ihoindre crL sans le moindre pleur , ces personnes se deshabil -l4rent, se rassemblerent par familles , s'embrassärent mutuelle -•nent, se dirent adieu et attendirent les ordres d un autre SS<*U1 tenait 4 cotd du trou , avec, lui aussi, un fouet 4 La

• ■ . A ce moment, le premier SS cria quelque chose 4*°n camarade . Ce dernier compta une vingtaine de personnes .mit 4 pari et leur di* de se placer derriere le tertre . . . •
M©i
les

Meme j 'y aliai et me trouvait devant une fosce horrible ,
corps etaient serres les uns contre les autres et empilfes® teile sorte que leurs totes seules Ataieat visibles . Le trou

dej4 plein aux 2;3 , d 'apres moi il conteoait an sniilier
radavres . , , DejA ie groupe suinat s'approchait , desceB-

Die Ansicht des Gerichtshofes über eine sinngemäße Auslegungdes Paktes wird durch seine völkerrechtliche Vorgeschichte unter¬stützt. Im Jahre 1Q23 setzte sich der Völkerbund tür den Entwurf einesVertrages gegenseitiger Hilfeleistung ein . Der Vertrag erklärte inseinem ersten Artikel, „daß der Angriffskrieg ein völkerrechtlichesVerbrechen ist " und daß die Vertragsparteien sich „verpflichten, daßkeiner sich dessen schuldig machen " würde. Der Vertragsentwurfwurde 29 Staaten unterbreitet, von denen etwa die Halite iür dieAnnahme ries Textes waren. Der Haupleinwand tag in der Schwie¬rigkeit, diejenigen Tatbestände zu definieren , ais die „Angriffe " an¬zusehen seien und nicht etwa in Zweilein über den verbrecherischenCharekter des Angriffskrieges . Die Präambel des Völkerbunds¬protokolls von 1924 für die friedliche Beilegung internationaler Streit¬fälle („Genfer Protokoll ") erklärt nach „der Feststellung der Einheitaller Mitglieder der Völkerfamilie “
, daß „ein Angriffskrieg eine Ver¬

letzung dieser Einheit darstellt und ein internationales Verbrechenist " Es erklärt des weiteren, daß die vertragschließenden Parteien
„den Wunsch haben, die vollkommene Anwendung des Verfahrenszu ermöglichen , das die Völkerbundssatzung für die Iriedliche Bei¬legung von Meinungsverschiedenheiten zwischen den Staaten undlür Maßnahmen zur Unterdrückung internationaler Verbrechen vor¬gesehen hat." Durch einstimmigen Beschluß wurde dieses Protokollin der Versammlung der 48 Mitglieder des Völkerbundes den Mit¬
gliedern zur Annahme empfohlen . Unter diesen Mitgliedern befandsich Italien und Japan, jedoch war Deutschland damals noch nicht
Mitglied des Völkerbundes . Obschon dieses Protokoll nie ratifiziertwurde , wurde es doch von den führenden Staatsmännern der Weilunterzeichnet, die die große Mehrheit der Kuiturstaaten und -Völkervertraten und es darf als ein starker Beweis der Absicht betrachtetwerden, den Angriffskrieg als internationales Verbrechen zu brand¬marken.

Aui der Sitzung des Vöikerbundsrales am 24. September 1927
nahmen alle anwesenden Delegationen, einschließlich der deutschen,der italienischen und japanischen, einstimmig eine Erklärung über
Angriffskriege an . Die Präambel dieser Erklärung stellt fest :

„Die Vollversammlung1 In Anerkennung der Solidarität , welche die
Gemeinschaft der Nationen verbinde! ; von dem Hefen Wunsch zur
Aufrechlerhniiung des allgemeinen Friedens getragen ; ln der Über¬
zeugung , daß ein Angrilfskrieg niemals ein Mittel zur Beilegung
internationaler Streitigkeiten sein kann und infolgedessen ein inter¬
nationales Verbrechen ist . . ."

Die einstimmig angenommene Entschließung der 21 amerikanischen
Republiken auf der 6. Pan -amerikanischen Konferenz zu Havana vom
18 . Februar 1928 stellte lest, daß „der Angrilfskrieg ein internationales
Verbrechen gegen die Menschheit darstellt.

"
All diese Meinungsäußerungen und andere, die zitiert werden

könnten und die in so feierlicher Weise gemacht wurden , unter¬
stützen die Auslegung des Paktes von Paris durch diesen Gerichtshof,
derzuiolge ein ÄhgriHskrieg nicht nur rechtswidrig , sondern ver¬
brecherisch ist . Das Verbot des Angriffskrieges , das vom Gewissen
der Welt gefordert wird, drückt sich in den verschiedenen Pakten
und Verträgen aus, auf die sich der Gerichtshofsoeben bezogen hat.

Es ist auch wichtig , daran zu erinnern, daß der Artikel 227 des
Versailler Vertrages die Einsetzung eines besonderen Gerichtshofes
vorsah, der aus Vertretern von fünf der Alliierten und Assoziierten
Mächte, die im ersten Weltkrieg gegen Deutschland gekämpft hatten,bestehen und über den früheren deutschen Kaiser „wegen schwerster
Verletzung des internationalen Siltengesetzes und der Heiligkeit der
Verträge" zu Gericht sitzen sollte. Als Zweck dieses Gerichtsver¬
fahrens war angegeben „den leteflichen Verpflichtungen und inter¬
nationalen Verbindlichkeiten ebenso wie dem internationalen Sjtten-
gesetz Achtung zu verschaffen .

" ln Artikel 228 des Vertrages räumte
die deutsche Regierung den Alliierten Mächten ausdrücklich die
Befugnis ein , „die wegen eines Verstoßes gegen die Gesetze und
Gebräuche des Krieges angeklagfen Personen vor ihre Militärgerichte
zu ziehen .

"
Es ist angeführt worden , daß sich das Völkerrecht aut Handlungen

souveräner Staaten beziehe und keHe Bestrafung von Einzelpersonen
vorsteht; und weiter, daß dort, wo die fragliche Handlung ein Staats¬
akt ist, jene Personen , die sie auslühren, keine eigene Verantwor¬
tung tragen, sondern durch den Lehrsatz von der Souveränität des
Staates geschü 'zt seien. Nach der Meinung des Gerichshofes müssen
diese beiden Einwände zurückgewiesen werden . Daß das Völker¬
recht Einzelpersonen so gut wie Staaten Pflichten und Verbindlich¬
keiten aulerlegt, ist längst anerkannt worden , ln dem kürzlich vor
dem Obersten Gerichtshof der Vereinigten Staaten behandelten Fall
Ex Parte Quirin (1942 317 US 1 ) , waren Personen beschuldigt , während
des Krieges fn den Vereinigten Staaten zu Spionage - und Sabotage-
Zwecken gelandet zu sein. Der . verstorbene Oberlichter Stone sagte
hm Namen des Gerichts :

„Vom Anbeginn seines Bestehens an hat dieser Gerichtshof das
Kriegsrechl angewendet , da es jenen Teil des Völkerrechtes enthält,
der für die Kriegsführung den Status, die Rechte und Pflichten der
feindlichen Nationen als auch der feindlichen Einzelpersonen vor¬
schreibt. "

Er gab dann weiter eine Liste von durch die Gerichte abgeurteiltenFällen , ln denen Einzelpersonen als Übertreter von Völkerrecht undInsbesondere von Kriegsrecht angeklagt waren. Noch viele andern
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dait dans le trou , se couchait sur les victimes precedentes et

ütait fusille " .
Ces crimes commis contre la population civile sont dejä

effroyables , mais , en outre , les preuves montrent que en' tout caa

dans l 'Est, les cruautes et les executions en masse ne furent pas
commises seulement pour supprimer l 'opposition et la resistance

aux forces d 'occupation allemande . Dans les territoires de Pologne

et d 'Union Sovietique destines ä la colonisation allemande , ces

crimes faissaient partie d 'un plan concu en vue de se debarrasser

de tonte la population indigene par l 'expulsion ou l 'extermination .

HITLER en avait parlö dans " Mein Kampf " et ce plan apparut
clairement lnrsqu ' HIMMLER ecrivit, , an Juillet 1942 :

" Ce n 'est pas notre taclie de germaniser l 'Est, en donnant

au mot "germaniser " son vieux sens , qui est d 'enseigner
aux populations la langue et le droit allemands , mais nous

devons veiller ä ce qu ' il n 'y ait , dans l 'Est, que des gens de

race germanique pure .
"

En Aoüt 1942, la politique , instauree par BORMANN pour les

territoires de l 'Est, fut resumee de la maniere suivante par l 'un

des subordonnes de ROSENBERG:
" les Slaves doivent travailler pour nous . Dans la mesure

oü ils ne nous servent ä rien , ils peuvent mourir . C'est pour -

quoi la vaccination obligatoire et les Services mediaux ger-

maniques sont superflus . II n ' est pas souhaitable que les

Slaves se reproduisent .
"

Et c'est encore HIMMLER qui dit , en Octobre 1943 :
"Le sort d 'un Russe ou d un Tcheque ne m 'interesse pas le

moins du monde . Nous prendrons ce que ces peuples peuvent
nous offrir en sang pur de notre race . S 'il le kaut, nous

le ferons en arrachant les enfants de leur pays et en les

emmenant ici avec nous . Que certains pays vivent dans la

prosperite ou meurent de faim ne m Interesse que dans la

mesure hü nous avons besoin qu 'ils servent d 'esclaves pour
notre " Kultur "

, autrement je men desinteresse ."

Des Septembre 1939, l ' extermination de 1'Intelligentsia polonaise
£tait prevue , et , en Mai 1940 , FRANK parlait dans son journal de
" profiter de ce que l 'intüret du monde se concentre sur le front

de l 'Ouest , pour liquider des milliers de Polonais , en commencant

par les representants principaux de 1'Intelligentsia Polonaise

Auparavant , FRANK avait recu l 'ordre de reduire " toute l 'economie

polonaise au minimum absolument nücessaire pour vivre . Les

Polonais seront les esclaves du Grand Empire mondial allemand .
"

En Janvier 1940, 11 ecrivait dans son journal que " de la main

d' oeuvre ä bon marchö devait etre extraite du Gouvernement genüral

pas centaines de milliers d 'hommes . Cela empechera la propa -

gation biologique des Polonais Les methodes appliquües en

Pologne par les Allemands reussirent si bien que , ä la fin de la

guerre , un tiers de la population avait ete tu6 et que le pays
tout entier avait etü düvastd .

II en etait de meme dans les rügions occupües de l 'Union

Soviütique . Au moment du declenchement de l'attaque allemande ,
en Juin 1941 , ROSENBERG dit ä ses collaborateurs :

" Le ravitaillement du peuple allemand se trouve cette annüe ,
sans aucun doute , en töte de la liste des revendications alle -

mandes dans l 'Est , les regions du Sud et le ■ Nord du
Caucase devront servir ä öquilibrer le ravitaillement alle¬
mand . . . Une dvacuation en masse sera sans doute nöces -

saire et il est certain que l 'avenir reserve aüx Busses des
flnnües difficiles.

"

Trois ou quatre semaines aprös , HITLER examina avec ROSEN¬
BERG , GOERING, KEITEL et d 'autres , son plan d 'exploitation de
la population et du territoire sovietique , plan qui prevoyait ,
notamment , l 'evacuation des habitants de la Crimöe et la colonisa¬
tion de cette rdgion par des Allemands .

Un destin semblable avait ötö prevu pour la TcMcoslovaquie
par VON NEURATH, en Aoüt 1940 -, 1'Intelligentsia devait etre
" expulsee '

, mais le reste de la population devait ötre germanisö
plutöt que düportö ou exierminü , car on manquait d 'Allemands
pour le remplacer .

Autoritäten könnten angetührt werden, doch genug ist bereits gesagt
worden,- um zu zeigen , daß Einzelpersonen wegen Verletzungen desVölkerrechtes bestraft werden können. Verbrechen gegen das Völker¬
recht werden von Menschen und nicht von abstrakten Wesen be¬
gangen und nur durch Bestralung jener Einzelpersonen , die solcheVerbrechen begehen, kann den Bestimmungen des Völkerrechts
Geltung verschafft werden .

Die bereits erwähnten Bestimmungen des Artikels 228 des Ver¬
sailler Vertrages veranschaulichen diese Auffassung von der persön¬
lichen Verantwortlichkeit und verschaffen ihr Geltung . Jener Grund-
salz des Völkerrechts, der unter gewissen Umständen dem Repräsen¬
tanten eines Staates Schutz gewährt, kann nicht auf Taten Anwen¬
dung linden , die durch das Völkerrecht als verbrecherisch gebrand¬
markt werden. Diejenigen, die solche Handlungen begangen haben ,können, sich nicht hinter ihrer-- Amtsstellung verstecken, um in
ordentlichen Gerichtsverfahren der Bestralung zu entgehen. Der
Artikel 7 des Statuts stellt ausdrücklich fest :

„Die amtliche Stellung eines Angeklagten , sei es als Staatsober¬
haupt , sei es als verantwortlicher Beamter eines Regierungsamtes,
wird weder als SchuldausschlieBungsgrund noch als Straimilderungs-
gründ angesehen ."

Es ist ja gerade der Wesenskern des Statutes, daß Einzelpersonen
internationale Pflichten haben, die über ; die nationalen Verpflichtun¬
gen hinausgehen, die ihnen durch den Gehorsam zum Einzelstaat auf¬
erlegt sind. Derjenige, der das Kriegsrecht verletzt, kann nicht Slraf-
freiheit deswegen erlangen, weil er aufgrund der Staatshoheit han¬
delte, wenn der Staat Handlungen gutheißt, die sich außerhalb der
Schranken des Völkerrechts bewegen .

Es wurde auch seitens der meisten dieser Angeklagten ein¬
gewandt, daß sie das, was sie taten, auf Befehl Hitlers taten und des¬
halb nicht für Handlungen verantwortlich gemacht werden können ,
die sie in Ausführung dieser Befehle begangen haben. Das Statut
sieht in Artikel 8 ausdrücklich vor:

„Die Tatsache , daß ein Angeklagter aul Befehl seiner Regierung
oder eines Vorgesetzten handelte , schließt seine Schuld nicht aus ,
kann aber als Straimiiderungsgrund in Betracht ' gezogen werden"

Die Bestimmungen dieses Artikels sind im Einklang mit dem Gesell
aller NationeA . Daß ein Soldat den Befehl erhalten hat, unter Ver¬
letzung des Völkerrechts zu töten oder zu martern, ist niemals als
ein Entschuldigungsgrund für solche Handlungen der Brutalität an¬
erkannt worden , wenn auch , wie es das Statut hier~ vorsieht , ein
solcher Befehl als Milderungsgrund bei der Bestrafung geltend ge¬
macht werden kann . Das wirklich entscheidende Moment, - das sich
in verschiedenen Abstufungen im Strafgesetz der meisten Nationen
vorfindet , ist nicht das Bestehen eines solchen Befehls , sondern die
Präge , ob eine dem Sittengesetz entsprechende Wahl tatsächlich
möglich war.

Das fttr den gemeinsamen Plan oder die Verschwörung
geltende Recht.

Aus der vorangehenden Darstellung der auf den Angriffskrieg be¬
züglichen Tatsachen geht deutlich hervort daß die Planung und die
Vorbereitung in jedem Stadium der Entwicklung auf höchst syste¬
matische Weise durchgeführt worden sind.

Planung und Vorbereitung sind ein wesentliches Erfordernis der
Kriegsführung. Nach Ansicht des Gerichtshofes ist der Angriffskrieg
nach dem Völkerrecht ein Verbrechen. Die Begriffsbestimmung dieses I
Verbrechens im Statut lautet: Planen, Vorbereitung, Einleitung oder
Durchführung eines Angriffskrieges „oder Beteiligung an einem g*
meinsamen Plan oder an einer Verschwörung zur Ausführung einer
der vorgenannten Handlungen ." Die Anklage schließt sich dieser
Unterscheidung an . Anklagepunkt 1 erhebt die Beschuldigung des
gemeinsamen Plans oder der Verschwörung . Anklagepunkt 2 erheb
die Beschuldigung des Kriegsplanes und der Kriegsiuhrung . I
Unterstützung dieser beiden Anklagepunkte ist dasselbe Beweis " 1
material vorgelegt worden . Wir werden deshalb die beiden Anklage’ i

punkte gemeinsam behandeln, da sie ihrem Wesen nach gleich sin -
Die Angeklagten sind nach beiden Anklagepunkten beschuldig I
worden und ihre Schuld muß nach jedem Anklagepunkt besinn
werden. . 0

Der „gemeinsame Plan oder die Verschwörung" der Anklagescn >
erstreckt sich über einen Zeitraum von 25 Jahren , von der Begr
düng der Nazi -Partei im Jahre 1919 bis zum Ende des Krieges '
Jahre 1945. Die Partei wird als „Bindeglied zwischen den Angel ¬
ten " zur Durchführung der Zwecke der Verschwörung bezeic ^
nämlich : Die Beseitigung des Versailler Vertrages; der Erwerb ^
von Deutschland im letzten Krieg verlorenen Gebietes und ,,
„Lebensraums " In Europa , und zwar wenn nötig, durch Waffenge»
durch einen Angriffskrieg . Die „Machtergreifung" durch die
die Anwendung des Terrors , die Vernichtung der Gewerkscn ^
der Feldzug gegen den Christlichen Unterricht und die Kirche
Verfolgung der Juden, die Militarisierung der Jugend — “as ^
alles als eine Reihe wohlerwogener Schritte zur Durchführunĝ
gemeinsamen Plans bezeichnet. Das kam zum Ausdruck, w/e , e0<’’
geben wird , in der geheimen Aufrüstung, in dem p,

^ usf „„d,
Deutschlands aus der Abrüstungskonferenz und dem Völkern jts.
der allgemeinen Wehrpflicht und in der Besetzung des Rhein
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Dans l 'Ouest , la population alsacienne fut victime d une " mesure
d'expulsion “ allemande . De Juil 'et ä DEcembre 1940, 105.000 Al-
»aciens furent deportes ou empechEs de retourner chez eux . Un
rapport allemand , saisi le 7 Aoüt 1942, porte , en ce qui concerne
TAlsace :

" Le problepne de la race sera envisagE en premier de
maniere ä ce qife les gens ayant une valeur raciale soient
deportes en Allemagne , et que les gens Interieurs du point
de vue *acial soient deportes en France .

"

(Suspension de 10 Minutes .)

PILLAGE DES PROPRIßTES PUBLIQUES ET PRIVEES
L 'Article 49 de la Convention de la Haye prevoit qu 'une puis-

sance occupante peut lever une contiibution en especes dans les
te

'rritoires occupes pour subvenir aux besoins de Tarmee d 'occupa¬
tion et pour Tadministratioh de ces territoires . L 'Article 52 de la
Convention de la Haye prevoit , dune part , qu 'une puissance
occupante ne peut effectuer de requisitions en nature que pour les
besoins de Tarmee d 'occupation et , d 'autre part que ces requisitions
doivent Etre propoitionnees aux ressources du pays . Ces articles ,
de meme que l 'Article 48, concernant le mode dp depense de
largent prelevö par des taxes , et les articles 53 ) 55 et 58 concer¬
nant la propriEtE publique , montrent clairement que , d 'apres les
lois de la guerre , l 'economie dun pays occupe doit supporter les
frais d 'occupation seulement j de plus ceux -ci ne doivent lui
incomber que dans la mesure oü eile peut raisonnablement y
pourvoir. Quant ä l 'Article 56, il s 'exprime ainsi :

" Les biens des communes , ceux des Etablissements consacrEs
aux cultes , L la charite et h l 'instruction , aux arts et aux
Sciences , bien qu 'appartenant ä l 'Etat , seront traites comme
la propriete privee . Tonte saisie destruction ou degradation
intentionnelle de semblables Etablissements , de monuments
historiques , d 'oeuvres d'art et de Science , est interdits et
doit etre poursuivie .

"

Les preuves presentees au cours de ce proc ^s ont permis
d'Etablir que , malgre ces regles , les territoires occupes par l 'AUe-
magne ont EtE exploites pour Teffort de guerre allemand de la facon
la plus impitoyable , sans aucun Egard pour l 'Economie du pays
*t en exEcution d 'un plan et d une politique dElibErEs. II y eut
en fait un "pillage systematique des biens publics ou privEs"
CB qui , d 'apres l 'Article 6 (b) du Statut , constitue un crime . La
politique allemande d 'occupation a EtE exposEe dans un discours
prononcE par Goering , le 3 Aoüt 1942, devant diverses autoritEs
chargEes de 1‘administration des territoires occupEs :

" Dieu seit que vous n'Etes pas envoyEs 14-bas pour tra -
vailler eu bien -Etre des populations dont vous avez la Charge,
mais au contraire pour leur prendre le plus possible , ahn
que le peuple allemand puisse vivre . Voilü ce que j 'attends
de votre activitE . Le respect Eternel pour les peuples
Etrangers doit maintement cesser , une fois pour toutes . J 'ai
soue les - yeux des rapports indiquant ce que vous -devez
livier . Ce n 'est rien du tout par rapport aux territoires
que vous occupez . Par consEquent , cela m 'est parfaitement
ügal

^que vous me disiez que vos populations meurent de faim."
Les mEthodes utilisEes pour exploiter ä fond les ressources

des territoires occupEs varierent suivant les pays . Dans certains
e®s , L TEst et & l 'Ouest , cette exploitation fut rEalisEe dans le cadre
c»nomique dEjä existant . Les Allemands surveillerent les Industries
ocales et la distribution du matEriel de guerre fut sEvErementc°ntr61ee .

j.
Industries , qu 'on estimait avoir une certaine valeur pour

^
effort de guerre allemand , furent obhgEes de continuer ä travailler .

Plupart des autres furent fermEes. Leb matteres premieres ainsi
dg

6 ' 6S P^oduits manufacturEs furent confisquEs pour les besoins
*

| 'ndustrie allemande . Des le 19 Octobre 1939 , Goering avait
•sin ' Un orf,re ^onnant des instructions dEtaillEes pour l ‘Ad-

ls*ration des territoires occupEs.
* exprimait ainsi :

Schließlich wurden, so heißt es in der Anklageschrift , Angriffshand-lungßn gegen Österreich und die Tschechoslowakei in den Jahren1036 bis 1938 geplant und durchgeführt; darauf folgten die Kriegs¬planung und die Kriegsführung gegen Polen und dann nacheinander
gegen zehn andere Länder .

Die Anklagebehörde sagt dem Sinne nach , daß jede bedeutsame
Beteiligung an den Angelegenheiten der Nazi -Partei oder der Regie¬rung einen Beweis für die Beteiligung an einer an und für sich schonverbrecherischen Verschwörung darstelle. Der Begriff Verschwörungist im Statut nicht definiert. Doch muß nach Ansicht des Gerichts¬hofes die Verschwörung in Bezug auf ihre verbrecherischen Absich¬ten deutlich gekennzeichnetsein. Sie darl vom Entschluß und von derTat zeitlich nicht zu weit entfernt sein . Soll das Planen als verbreche¬risch bezeichnet werden, so kann es nicht allein von den in einem
Parteiprogramm enthaltenen Erklärungen abhängen , wie sie' in denim Jahre 1920 verkündeten 25 Punkten der Nazi-Partei zu finden sind
und auch nicht von den in späteren Jahren in „M ein Kampf “
enthaltenen politischen Meinungsäußerungen. Der Gerichtshof mußuntersuchen, ob ein konkreter Plan zur Kriegsführung bestand, und
bestimmen , wer an . diesem konkreten Plane teilgenommen hat.

Es ist nicht notwendig zu entscheiden, obrdurch das Beweismaterial
das Bestehen einer einzigen Hauptverschwörung unter den Ange¬klagten erwiesen worden ist . Die Machtergreifung durch die Nazi-
Partei und die darauffolgende Beherrschung aller Gebiete des wirt¬
schaftlichen Und sozialen Lebens durch den Nazi-Staat muß selbst¬
verständlich bei der Prüfung der späteren Kriegspläne in^Betracht
gezogen werden.

Daß bereits am 5. November 1937 und wahrscheinlich noch früher
Kriegspläne geschmiedet wurden, liegt klar zutage . Und daran an¬
schließend wurden solche Vorbereitungennach vielen Richtungen hin
fortgesetzt, und zwar gegen viele friedliche Länder . In der Tat bildete
die Kriegsdrohung — und nötigenfalls der Krieg — einen wesent¬
lichen Bestandteil der Nazi -Politik. Aus der Beweisführung geht
jedoch mit Bestimmtheit eher das Bestehen vieler einzelner Pläne
hervor, als eine einzige alle solche Pläne umfassenden Verschwörung.Daß Deutschland von dem Augenblick an , da die Nazis die Macht
ergriffen , der vollständigen Diktatur entgegeneilte und sich ständig
in Richtung auf den Krieg bewegte, erhellt mit überwältigender Kraft
aus der systematischen Reihenfolge von Angritishandlungen und
Kriegen , die in diesgm Urteil bereits angeiührl worden sind .

Nach Ansicht des Gerichtshofes ist das gemeinsame Planen zur
Kriegsvorbereitung und zur Kriegsführung in Bezug auf bestimmte
Angeklagte durch die Beweisführung erwiesen . Es erübrigt sich zu
erwägen, ob eine einzige Verschwörung in dem Ausmaße und wäh¬
rend des Zeitraumes , wie sie die Anklageschrift darlegt, schlüssig
bewiesen worden ist . Ein festgesetztes Planen , das den Angriffskrieg
zum Ziel hatte, ist über jeden Zweifel hinaus erwiesen worden. Die
wahre Lage wurde von Paul Schmidt , dem amtlichen Dolmetscher des
deutschen Auswärtigen Amtes , wie folgt treffend geschildert:

„Die Allgemein -Ziele der Nazi -Führung waren von Anfang an
augenscheinlich , nämlich die Beherrschung des europäischen Fest¬
landes . Dies sollte erreicht werden , erstens durch die Einverleibung
aller deutschsprechenden Gruppen ins Reich und zweitens durch die
territoriale Ausdehnung unter dem Schlagwort „Lebensraum “ . Die
Durchführung dieser grundlegenden Ziele machte jedoch den Ein¬
druck einer inprovisation . Jeder Schritt eriolgte , wie es den_ An¬
schein hatte , jeweils beim Auitauchen einer neuen Sachlage , aber
sie waren alle im Einklang mit dem oben erwähnten Endziel ."

Das Argument , das ein solches gemeinsames Planen beim Bestehen
einer vollständigen Diktatur nicht möglich sei, Jst nicht stichhaltig.
Ein Plan , an dessen Durchführung eine Anzahl von Personen teil¬
nimmt , bleibt ein Plan , auch wenn er im Gehirn nur einer dieser
Personen entstanden ist; und diejenigen, die den Plan ausführen,
können ihrer Verantwortlichkeit nicht dadurch entgehen, daß sie
nachweisen, sie hätten unter der Leitung des Mannes gehandelt, der
den Plan entwarf. Hitler konnte keinen Angriffskrieg allein führen.
Er benötigte die Mitarbeit von Staatsmännern, militärischen Führern,
Diplomaten und Geschäftsleuten. Wenn diese seine Ziele kannten
und ihm ihre Mitarbeit gewährten, so beteiligten sie sich an dem
von ihm ins Leben gerufenen Plan . Wenn sie wußten , was sie taten,
so können sie nicht aus dem Grunde als unschuldig betrachtet wer¬
den , weil Hitler von ihnen Gebrauch machte . Daß ihnen ihre Auf¬
gaben von einem Diktator zugewiesen wurden , spricht sie von der yVerantwortlichkeit für ihre Handlungen nicht frei . Das Verhältnis
zwischen Führer und Geführten schließt Verantwortlichkeit ebenso- .
wenig aus , wie bei dem vergleichbaren Tyrannenverhältnis, wenn es
sich um sonstige organisierte Verbrechen handelt .

Unter Anklagepunkt 1 fällt jedoch nicht nur die Verschwörung
zum Zwecke der Führung von Angriffskriegen , sondern auch die
Verschwörung zur Begehung von Kriegsverbrechen und Verbrechen
gegen die Menschlichkeit. Abgesehen jedoch von der Verschwörung
zur Durchführung von Angriffskriegen , bezeichnet das Statut keinerlei
Verschwörung als besonderes Verbrechen. Artikel 6 des Statuts
sieht vor :

„Anführer , Organisatoren , Anstitter und Helfershelfer , die an der
Fassung oder Ausführung eines gemeinsamen Planes oder einet ge¬
meinsamen Verschwörung zur Begehung eines der vorgenannten
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„La faqon dont en procedera pour gerer Economiquement
les differentes regions administratives sera differente selon

qu ' il s 'agira d 'un pays incorporE politiquement dans le Reich
allemand , ou du Gouvernement general qui lui , selon tonte

probabilite , ne fera pas partie de l ' Allemagne . Dans les ter -

ritoi . es de la prämiere categorie , il faut s 'efforcer d 'obtenir ,
et cela le plus rapidement possible , la reconstruction et
l ’exploitation de l 'economie , la sauvegarde de tous les moyens
de production et de tous les approvisionnements , ainsi qua
l 'incorporation entiere de ces pays dans le Systeme econo -

mique de la plus Grande Allemagne . Au contraire , il faudra

. enlever aux territoires du Gouvernement General toutes les
matteres premieres , les ferrailles et dechets , les Machines etc ...
qui peuvent servir E l 'economie de guerre de 1'Allemagne .
Les entreprises qui ne sont pas rigoureusement indispensables
au niveau de vie minimum de la population doivent etre
transferees en Allemagne . Cependant si ce transfert exige
un laps de temps trop considärable , il sera plus pratique
de continuer sur place l 'exploitation de ces entreprises et
de Ieur donner ä executer des commandes pour l 'Allemagne .

"

En application de cet ordre , les produits de 1‘agriculture , les
matteres premieres dont avalent besoin les usines allemandes , les
machines -outils , le materiel de transport , les autres produits manu -
factures et meme les valeurs et devises etrangeres . furent requisi -
tionnes et envoyes en Allemagne . Ces requisitions etaient faites
sans egard pour les ressources Economiques de ces pays et elles
entrainerent la famine , l ' inflatton et un marchE noir intense . Les
autorites allemandes d 'occupation essayerent tout d 'abord de sup-

primer ce dernier parce qu ' il constituait un mode d 'echange per -
mettant aux produits locaux d 'echapper aux Allei^ands . Apres
1 echec de ces tentatives , une agence fut creee afin de faire des
echats au marche noir pour le compte de l 'Allemagne j ainsi fut
tenue la promesse qui Goering avait falte : " Tous devraient savoir
que meme si la famine venait ä s 'etendre partout , en aucun cas
eile ne toucherait l 'Allemagne ."

Dans de nombreux pays de l 'Est et de l ’Ouest , les autoritEs
d 'occupation firent semblant de payer tout ce qu 'elles prenaient .
Ce simulacre de regiement masquait sImplement le fait que les
marchandises envoyees des territoires occupes en Allemagne Etaient
en realite payees par les pays occupes eux -mEmes qui Etaient
contraints , soit de verser des frais d 'occupation exageres , soit de
consentir E des avances en echange d une ecriture de credit passee
sur un " compte de Clearing “ purement fictif.

Mais dans la plupart des territoires occupes de l 'Est, ce
simulacre de legalite ne fut meme pas observE , l 'exploitation
economique devint un pillage delibErE. Cette politique fut d 'abord
m; se en pratique dans 1'Administration du Gouvernement General
de Fotogne . Les produits agricoles , dans l 'Est, furent l'objet de
la piincipale exploitation et de grandes quantitEs de denrees ali-
men faires furent expEdiEes ainsi du Gouvernement gEneral vers
l 'Allemagne .

Les preuves relatives E la famine dont souffrit toute la popula¬
tion polonaise dans le Gouvernement GEnEral montrent avec quelle
impitoyabl ^ sEvEritE fut men6e cette politique d 'exploitation .

L 'oc<upation des territoires de T U .R .S .S . fut caracterisEe par un
pillage prEmEditE et systEmatique . Avant mEme que 1‘attaque ne
fut lancEe contre ce pays , un groupe Economique — dit groupe
Oedenbnrg — fut cree pour en assurer l 'exploitation la plus efficace.

Le ravitaillement des armEes allemandes devait Etre assurE par
•le territoire sovietique , meme si " des millions d 'etres devaient
mourir de faim "

, Un ordre de l 'OKW publie avant i 'attaque disait :
" Le but Economique principal de cette Campagne est d 'ob¬
tenir la plus grande quantite possible de produits alimen -
taires et de pEtrole .

"

Parallelement , un memorandum de Rosenberg du 20 Juin 1941
avait prEconisE l 'emploi des produits de la Russie mEridionale et
de l 'Ukraine septentrionale pour nourrir le peuple allemand , disant i

" Nous ne voyons absolument aucune raison qui nous oblige
& nourrir aussi la population russe avec les produits excE-

Verbtechen teilgenommen haben , sind iür alle Handlungen verant¬
wortlich , die von irgendwelchen Personen in Ausführung eines sol¬
chen Planes begangen worden sind ."

Nach Ansicht des Gerichtshoies fügen diese Worte den bereits
aufgezählten Verbrechen kein neues , besonderes Verbrechen hinzu.
Die Worte sind dazu■ bestimmt . , die Verantwortlichkeit derjenigen
Personen testzulegen , die an einem gemeinsamen Plan teilnehmen.
Der Gerichtshoi wird daher die im Anklagepunkl 1 enthaltenen An¬
schuldigungen, daß die Angeklagten an einer Verschwörung beteiligt
waren, um Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Humanität
zu begehen, außer Acht lassen und lediglich den gemeinsamen Plan,
Angriffskriege vorzubereiten, einzuleiten und durchzuführen, in Be¬
tracht ziehen .

Vorsitzender : Ich ersuche jetzt Judge Parker das Urteil
weiter vorzulesen.

JudgeParker :
Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit .
Das auf Kriegsverbrechen bezügliche Beweismaterial ist über¬

wältigend gewesen , sowohl was die Masse betrifft , als auch in seinen
Einzelheiten. Es ist unmöglich , in diesem , Urteil einen angemessenen
Überblick zu geben oder die in Form von Dokumenten oder münd-
liehen Aussagen vorgelegte Materialmasse zu verzeichnen. Fest steht,
daß Kriegsverbrechen in größtem Ausmaße verübt worden sind, wie
nie zuvor in der Kriegsgeschichte . Sie wurden in allen von Deutsch¬
land besetzten Ländern und auf hoher See begangen, unter allen nur
erdenklichen Begleiterscheinungen von Grausamkeit und Schrecken .
Kein Zweitel kann darüber bestehen, daß sie größtenteils aus der
Auflassung der Nazis vom „totalen Krieg" stammen , mit der die An¬
griffskriege geführt wurden. Denn bei dieser Auffassung des „totalen
Krieges " werden die den Konventionen zu Grunde liegenden sitt¬
lichen Ideen , die den Krieg menschlicher zu gestalten trachten, ais
nicht länger in Kraft oder Geltung befindlich angesehen. Alles wird
dem gebieterischen Diktat des Krieges untergeordnet. Regeln , Ver¬
ordnungen, Versicherungen und Verträge, eines wie das andere ,
haben keine Bedeutung mehr ; beireit vom hemmenden Einfluß des
Völkerrechts wird so der Angriffskrieg von den Nazi-Führern auf
möglichst barbarische Weise geführt. Demgemäß wurden Kriegsver¬
brechen begangen , wann immer und wo immer der Führer und seine
engsten Mitarbeiter sie als vorteilhaft betrachteten.

Zum großen Teile waren sie das Ergebnis kalter verbrecherischer
Berechnung .

In manchen Fällen wurden Kriegsverbrechenmit Vorbedacht lange
im voraus geplant, im Falle der Sowjet - Union sind die Ausplünderung
der zu besetzenden Gebiete und die Mißhandlung der Zivilbevölkerung
bis in die geringste Einzelheit lestgelegt worden, bevor der Angriff
begann . Bereits im Herbst 1940 ist der Überfall auf die Gebiete der
Sowjet- Union in Erwägung gezogen worden . Von diesem Zeitpunkt
an wurden andauernd die Methoden besprochen, die zur Vernichtung
jedes nur möglichen Widerstandes angewendet werden sollten.

In ähnlicher Weise hat die deutsche Regierung bei Aulstellung
der Pläne iür die Verwertung der Bewohner der besetzten Gebiete
zur Sklavenarbeit in größtem Maßstab , dies als wesentlichen Bestand¬
teil der Kriegswirtschaft angesehen, und dieses besondere Kriegs¬
verbrechen bis in die letzte lein ausgearbeitete Einzelheit geplant und
organisiert.

Andere Kriegsverbrechen , wie die Ermordung entwichener und
wieder eingebrachter Kriegsgefangener , oder die Ermordung der
Kommandos oder gefangener Flieger , oder die Vernichtung der
Sowjet-Kommissare , waren das Ergebnis direkter und über die höch¬
sten Dienststellen geleiteter Befehle.

Der Gerichtshoi beabsichtigt daher, sich ganz im allgemeinen mit
der Frage der Ktiegsverbrechen zu belassen und später, anläßlich
der Prüiung der diesbezüglichen Verantwortlichkeit der einzelnen
Angeklagten, auf sie zurückzukommen . Kriegsgefangene wurden milk
handelt und gefoltert und ermordert. nicht nur unter Mißachtung der
anerkannten Regeln des Völkerrechts, sondern unter vollständiger
Außerachtlassung der elementarsten Vorschriften der Menschlichkeit-
Zivilpersonen in den besetzten Gebieten erlitten das gleiche Schic
sah Ganze Bevölkerungen wurden nach Deutschland depqjtiert. um
an Verleidigungswerken, bei der Rüstungsindustrieund ähnlichen tru
dem Kriegseinsalz zusammenhängenden Auigaben Sklavenarbeit 1
leisten. Geiseln sind in sehr großer Anzahl aus den Zivilbevölkerung e
aller besetzten Länder ausgehoben worden und wurden erschosen,
wann und wie es den Deutschen gerade paßte, öffentliches und Pr
vates Eigentum wurde planmäßig geraubt undgepIündertr umDeutscif
lands Hilfsquellen auf Kosten des übrigen Europas zu vergrößern
Städte und Märkte und Dorier wurden mutwillig zerstört, ohne leT
liehe militärische Rechtfertigung oder Notwendigkeit .

Ermordung und Mißhandlung von Kriegsgefangenen.

Artikel 6b des Statuts bestimmt den Begriff des Kriegsverbrecher
folgendermaßen : j

Kriegsverbrechen: nämlich Verletzungen des Kriegsrechles a*
der Kriegsgebräuche, Solche Verletzungen umfassen ,
darauf beschränkt zu sein , Ermordung , Mißhandlung oder V
Schleppung der entweder aus einem besetzten Gebiet stamme
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dentaires de ce territoire . Nous savons que c 'est lä une dure
necessite , qu 'il kaut depouiller de toute consideration senti¬
mentale .

"
Des l 'occupation du territoire sovietique , cette politique fut mise

en pratique , les produits agrlcoles furent confisques dans de larges
proportions , au mepris le plus absolu des besoins des habitants du
territoire .

Outre cette main -mise sur les matieres premieres et les articles
manufactures , une saisie massive des oeuvres d ' art , des meubles ,

~ des textiles et d 'autres objets de meme nature fut operee dans tous
les pays envahis .

Le 29 Jan vier 1940, Rosenberg fut nomme par Hitler chef du
" Centre de recherches pour l 'ideologie et l 'education national -
socialistes “ . Par la suite , 1‘organisme connu sous le nom d' " Ein¬
satzstab Rosenberg " se mit ä executer des operations ' de grande

'
{■ envergure . Destine toUt d 'abord & creer ' une bibliotheque de

recherches , il se transforma par la süite en une entreprise de saisie
r de tous les tresors culturels . Le 1er Mars 1942, Hitler promulgua

un autre decret autorisant Rosenberg ä fouiller les bibliotheques ,
les loges maconniques et les etablissements intellectuels ; il devait
y saisir les documents interessants , les objets de valeur appar -
tenant ä des Juifs ou se trouvant en leür possession , ainsi que
ceux qui n avaient pas de proprietaire ou dont on ne pöuvait pas
etablir claircment l 'orjgine . Ce decret exigeait la Cooperation du
Haut-Commandement militaire et precisait que les trayaux de
Rosenberg ä 1‘Ouest devalent etre menes par lui en sa qualite
de Reichsleiter et , ä l 'Est, en sa qualitd de Reichsnrinister . C 'est
a.nsi que les activites de Rosenberg s 'etendirent aux territoires
occupes i Robert Schols , Chef du Service specialement Charge des
tabieaux , däclarait dans son rapport :

" Au cours de la periöde allant de Mars 1941 ä Juillet 1944,
le Service specialement Charge des tabieaux a conduit en
Allemagne 29 grands convois comptenant 137 Wagons de
marchendises et 4174 caisses contenant des objets d 'art .

"

Le rapport de Schols parle de 25 albums de gravures des plus
importantes colieclions artistiques saisies ä l 'Ouest , qui furent
ohertes au Fuehrer . 39 volumes reifes en cuir et prepares par

; l 'Cinsatzstab contenaient des photographies de peintures , de tissus ,
de meubles , de chandeliers et de nombreux autres objets d ’art , et
montraient la valeu,r et l 'importance des rafles operees . Dans de
nombreux territoires occupes des collections privees furent confis-
quees , des bibliotheques et des domiciles particuliers mis ä sac.

Des musees , des pal als et des bibliotheques furent systematique -
ment pilles en Russin . L' " Einsatzstab Rosenberg "

, le bataillon
Social de Ribbentrop , les Commissaires du Reich et les membres
da commandement militaire s 'emparerent d 'objets de valeur cul-
hirelle et hir.torique appartenant ct la population de l 'Union sovie -
hque, et les envoveront en Allemagne . Le Commissaire du Reich
pour l 'Ukraine enleva ainsi des peintures et des objets d 'art de
Kiev et de Karkov et les expedia en Prusse orientale . Des volumes
rares et des objets d 'art des Palais de Peterhof , Tsarskoye Selo

Pavlovks furent emmenäs en Allemagne . Dans la lettre qu 'il
ndressa le 3 Octobre 194L d Rosenberg , le Commissaire du Reich
Kube disait que la valeur des objets d 'art enleves en Byelorussie** montait & des millions de roubles . Une lettre adressde par les
Devices de Rosenberg ä von Milde -Schreden disait que , dans leeu* mois d 'Oclobre 1943, environ 40 Wagons pleins d 'objets d 'art^ nt diriges vers le Reich, ce qui montre 1‘etendue de ce pillage .
j

11 ne convient de dire que quelques mots de l 'explicaiion d 'apres
^

Tielle le but poursuivi en saisissant les oeuvres d 'art aurait ete'es prcteger et de les conserver . Le l ?r Däcembre 1939, Himmler ,
G

Sa fualitä de Commissaire du Reich pour 1’ " affermissement du
^ manisme '

, publia un decret adresse aux officiers regionaux de
^

Police serröte dans les territoires annexes de l 'Est et aux Chefs
t0 _̂

ervice de Sdrete de Radom, Varsovie et Lublin . Ce decret
^

-nait des directives administratives pour l 'execution du pro-
saisie des oeuvres d 'art , on peut lire dans son

w«wme d
* *hieie ler .

Pour affermir le Germanisme , tous les objets mentionngs
EL au Paragraphe 2 du decret sont des maintenant confisqugs . . .

den oder dort befindlichen Zivilbevölkerung zur Zwangsarbeitoder zu irgendeinem anderen Zwecke , Ermordung oder Miß¬handlung von Kriegsgefangenen oder Personen aui hoher See,Tötung von Geiseln , Raub .öffentlichen oder privaten Eigen¬tums , mutwillige Zerstörung von Städten , Märkten und Dörfernoder jede durch militärische Notwendigkeit nicht gerecht-fertigte Verwüstung .
Im Verlaut des Krieges wurden zahlreiche alliierte Soldaten, diesich den Deutschen ergeben hatten, sofort erschossen , häufig alsFolge einer vorsätzlichen berechneten Politik . Am 18 . Oktober 1942setzte der Angeklagte Keitel eine von Hitler gebilligte Anordnung inUmlauf die befahl , daß alle Angehörigen von alliierten „Kommando "-

Truppen , häufig in Uniform und bewaffnet oder unbewaffnet , bis „zumletzten Mann niedergemacht" werden sollten , selbst wenn sie sichzu ergeben versuchten. Es wurde fernes bestimmt , daß , falls solchealliierte Truppen nach vorheriger Festnahme durch die Ortspolizeitoder aui irgendeine andere Weise in die Hände der militärischenBehörden fielen , sie sofort dem SD ausgelieiert werden sollten. DieserBefehl wur'de vpn Zeit zu Zeit ergänzt und war bis zum Ende des
Krieges in Kraft , obgleich es nach den alliierten Landungen in derNc rmandie klargestellt wurde, daß der Befehl nicht auf die innerhalbdes unmittelbaren Gefechtsbereiches gefangenen „Kommandos " an¬zuwenden sei. Auf Grund der Vorschriften dieses Befehls erlittenalliierte „Kommando" -Truppen Untj andere, unabhängig operierendemilitärische Einheiten . in Norwegen, Frankreich , in . der Tschecho¬slowakei und in Italien den Tod. Viele von ihnen wurden '

on Ort undStelle getötet und in keinem Falle wurde denen , die später im Kon¬
zentrationslager hingerichtet wurden, jemals ein Gerichtsverfahren
irgend welcher Art gewährt. Zum Beispiel wurde eine amerikanische,12 bis 15 Mann starke, und Uniform tragende- Militärmission , welche
im Januar 1945 hinter der deutschen Front im Balkan landete, aufGrund der Jjestirffmungeir dieses Befehls nach Maulhausen gebracht,und laut Affidavit von Adolf Zutte, dem Adjutanten des Mauthausener
Konzentrationslagers, wurden alle erschossen .

Im März 1944 erließ das OKH die „Kugel"- Verordnung , die ver¬
fügte , daß jeder entflohene Offiziers - und Unteroffiziers -Kriegsgefan¬
gene, der nicht zur Arbeit eingesetzt worden war , mit Ausnahme von
englischen und amerikanischen Kriegsgefangenen , bei der Wieder-
ergteiiung der Sipo und dem SD ausgeliefert werden sollte. Dieser
Befehl wurde von der Sipo und dem SD an ihre örtlichen Dienststellenverteilt. Diese entflohenen Offiziere und Unteroffiziere sollten nach
dem Konzentrationslager Mauthausen gebracht werden , um bei der
Ankunft durch Genickschuß hingerichtet zu werden .

Im März 1944 wurden auf direkten Befehl Hitlers 50 Offiziere der
britischen königlichen Luftstreitkräfte, die aus dem Lager Sagan , wo
sie in Gefangenschaft waren, flüchteten,’ bei der Wiedergefangen¬nahme erschossen . Ihre Leichen wurden sofort verbrannt und die
Urnen mit ihrer Asche wurden dem Lager zurückgeschickt . Es wurde
von den Angeklagten nicht bestritten , daß dies nichts anderes als
klarer Mord unter völligem Bruch des Völkerrechts darstellte.

Wenn alliierte Flieger zur Landung in Deutschland gezwungenwaren, wurden sie manchmal sofort von der Zivilbevölkerung getötet.
Die Polizei hatte Weisung , sich in diese Tötungen nicht einzu -
misch ^n , und das Justizministerium wurde benachrichtigt , daß nie¬
mand wegen Teilnahme daran unter Anklage zu stellen sei.

Die Behandlung von Sowjet -Kriegsgeiangenen war durch ganz
besondere Unmenschlichkeit charakterisiert. Nickt allein die Hand¬
lungsweise einzelner Wachen oder die Folgen der Zustände im Lager
waren schuld an dem Tod so vieler von ihnen . Es war die Folge von
systematischenMordplänen . Mehr als einen Monat vor dem deutschen
Einfall in die Sowjet - Union entwarf das OKW besondere Pläne zur
Behandlung politischer, beim Scwjet-Fleer diensttuender Vertreter,
die in Gefangenschaft geraten würden. Ein Vorschlag war, daß:
„politische Kommissare des Heeres nicht als Kriegsgefangene anzu¬
erkennen and spätestens im Durchgangsgeiangener.lagei zu beseitigen
sind.

" Der Angeklagte Keitel sagte aus, daß Anweisungen , die diesen
Vorschlag enthielten, an die deutsche Armee ausgegeben wurden.

Am 8 . September 1941 wurden Vorschriften Zur Behandlung von
Sowjet-Kriegsgefangenen in allen Kriegsgefangenenlagern erlassen,
die von Qfineral Reinecke , dem Chef der Abteilung Kriegsgefangene
des Oberkommandos , unterzeichnet waren. Diese Befehle führten aus:

1 „Dadurch hat dar bolschewistische Sotdit jeden Anspruch aui Be¬
handlung als ehrenhafter Soldat nach dem Genfer Abkommen ver-

* loren . . . Rücksichtsloses und energisches Durchgreiien bei den
geringsten Anzeichen von Widersetzlichkeit , insbesondere gegen¬
über bolschewistischen Hetzern ist daher zu befehlen . Widersetz¬
lichkeit, aktiver Widerstand oder passiver Widerstand muß solort
mit der Waffe (Bajonett , Kolben und Schußwaffe) restlos beseitigt
werden . . . Wer zur Durchsetzung ehfis gegebenen Befehls nicht
oder nicht energisch genug von der Waffe Gebrauch macht , macht
sich strafbar. Aul flüchtige Kriecsgeiangene ist solort ohne vor¬
herigen Anrut zu sfhießen. Schreckschüsse dilrien niemals abgege¬
ben werden . . . Waffengebrauch gegenüber Sowjet -Kriegsgefangenen
gelt in der Regel als rechtsmüßig ."

Die Sowjet-Kriegsgefangenen erhielten keine ausreichende Klei¬
dung. Die Verwundeten erhielten keine ärztliche Behandlung , man
ließ sie hungern und in vielen Pä ’ ,r, n sterben .
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.Ms-fi '

ijSS 'V'ir : i

Ils sont confisques pour le bien du Reich allemand , et sont

ä la disposition du Commissaire du Reich pour Tafiermis-

sement du Germanisme .
"

La preuve que le but poursuivi par la saisie de ces objets

n 'etait pas de les mettre ä l 'abri , mais bien d 'enrichir d 'Allemagne ,

resulte encore de ce passage d un rapport non date du Dr. Hans

Posse , directeur de la - Galerie Nationale de Tableaux de Dresde :

J 'ai eu 1‘occasion d 'acquerir une certaine connaissance des

collections publiques et privees ainsi que des proprietes de

l 'figlise , qui se trouvent ä Cracovie et ä Varsovie . II est vrai

que nous ne pouvons trop compter nous enrichir par l'acquisi -

tion de grandes oeuvres d 'art — peintures et sculptures —

ä l 'exception toutefois de l autet de Veit Stoß et des pan-

neaux de Hans von Kulmbach dans l 'eglise de Notre -Dame

ä Cracovie . . . . et de plusieurs autres oeuvres du Musee

National de Varsovie ."

POLITIQUE DE TRAVAIL FORCE.

L'Article 6 (b ) du Statut decide que " les mauvais traitejnents

ou la deportation pour des travaux forces ou pour tout autre but ,
des populations civiles dans les territoires occupes " seront conside -

res comme crimes de guerre . Les regles concernant les travaux

forces iiqposes aux habitants de territoires occupes se trouvent

dans l 'article 52 de la Convention de la Haye , qui Stipule :
" Des requisitions en nature et des Services ne pourront etre

rdclames des communes ou des habitants que pour les besoins
-de l 'armee d'occupation . Ils seront en rapport avec les res -

sources du pays , et de teile nature qu 'ils n 'impliquent pas ,

pour les populations , ^Obligation de prendre pari aux ope -

^ rations militaires contre leur propre patrie ."

La politique des autoritds d 'occupation allemandes a constitud

une Violation flagrante des termes de cette Convention . On peut
se rendre qompte de ce qu 'etait cette politique en lisant la declaration
faite par HITLER dans un discours pronon ^e^ le 9 Novembre 1941 :

" Le Chiffre de la population qui travaille maintenant pour
nous , dans le territoire que nous occupons , atteint plus de
250 millions d 'hommes , mais si Ton compte aussi celle qui
travaille indirectement L notre profit , on arrive ä plus de
350 millions . Dans la mesure oü il s'agit de territoires alle¬
inands , nous parviendrons , dans les regions que nous admi-

nistrons , d atteler ä cette täche jusqu 'au dernier homme .
"

Les resultats obtenus effectivement ne furent pas aussi complets ,
pourtant , les Autorites d 'occupation allemandes parvinrent a
astreindre un grand liombre d 'habitants des territoires occupds d
l ’effort de guerre du Reich . Elles deporterent en Allemagne au
moins cinq millions de personnes pour les contraindre ä des
travaux agricoles .

Aux premiers temps de la guerre , la main -d ‘oeuvre dtait , dans
les territoires envahis , placee sous la direction de diverses autorites
d 'occupation et les methodes diffdraient selon les pays . Mais , bientöt ,
dans tous les territoires occupes , un Service de travail obligatoire
fut crdd. Les habitants furent recensds et forces de travailler sur
place au bendflce de l 'dconomie de guerre allemande . Bien souvent ,
ils durent construire des fortifications et des installations militaires .
Comme les Stocks de matiöres premidres et la capacitd de produc -
tion industrielle devenaient sur place insuffisants pour sitisfaire
les demandes allemandes , on inaugura le Systeme de la depor¬
tation des ouvriers en Allemagne : celle -ci avait ötö ordonnde
dans le Gouvernement Gdndral des la mi-Avril 1940. Une mdthode
similaire fut suivie dans les autres territoires & l 'Est, ay für et
ä . >mesure de leur occupation . -

En Avril 1941 , HIMMLER döcrivit les mdthodes de deportation
forcöe qui dtaient employdes en Pologne . Dans une allocution
prononcee devant les .. Officiers SS , il rappela comment , par une
tempdrature de 40 degres au -dessous de zero , il fallait " transporter
des milliers , des dizaines de milliers , des centaines de milliers de
personnes .

" Une autre fois , il döclafa :
„Le kalt que dix mille femmes russes tombent d 'öpuisement en

, creusant un fossd anti -char ne m 'intdresse que dans la mesure
ou le fcssd anti-char est creusd pour TAllemagne . . . Nous

Am 17 . Juli 1941 erließ die Gestapo einen Beiehl , der die Tötuno
aller Sowjet -Kriegsgeiangenen , die dem Nationalsozialismus gelähr-
Hell waren oder sein könnten , anordnete . Der Beiehl lautete :

„Die Aufgabe des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD tn den
Staiags Ist die politische Überprüfung aller Lagerinsassen und die
Aussonderung und weitere .Behandlung" la) der in politischer , kri-
mineller oder In sonstiger Hinsicht untragbaren Elemente unter die¬
sen , fb ) lener Personen , die für den Wiederaufbau der besetzten
Gebiete verwendet werden können . . . weiter haben die Kom¬
mandos von Anfang an bemüht zu sein , unter den Gefangenen auch
die zuverlässig erscheinenden Elemente , und zwar gleichgültig , ob
es sich dabei um Kommunisten handelt oder nicht , herauszusuchen ,
um sie für ihre nachrichtendienstlichenZwecke innerhalb des Lagers
und , wenn vertretbar, später auch In den besetzten Gebieten dienst¬
bar zu machen . Es muß gelingen, durch Einsatz solcher V-Personen
und unter Ausnutzung aller sonst vorhandenen Möglichkeiten ru-

- nächst unter den Gefangenen alle auszuscheidenden Elemente Zug
um Zug zu ermitteln . . .

Vor allem gilt es ausfindig zu machen > alle bedeutenden Funk¬
tionäre des Staates und der Partei, insbesondere Berufsrevolutio¬
näre . . . Alle Volkskommissare der Roten Armee , die leitenden
Persönlichkeiten des Staates . . . führende Persönlichkeiten des
Wirtschaftslebens die sowjetrussischen Intelligenzler, alle Juden,
alle Personen , die als Aufwiegler oder fanatische Kommunisten fest¬
gestellt werden . Exekutionen dürfen nicht im Lager oder in unmit¬
telbarer Umgebung des Lagers durchgeführt werden . . . Die Ge¬
fangenen sind zur Sonderbehandlungmöglichst auf ehemals sowjet¬
russische Gebiete ' zu verbringen." ,

Das Aifiidavit von Warlimont , dem stellvertretenden Stabschel
der Wehrmacht , und das Zeugnis von Ohlendorf , dem früheren Chel
vom Amt II des RSHA und von Lahousen , dem Leiter einer der Ab¬
teilungen der Abwehr , dem Spionagedienst der Wehrmacht , aP.e
bezeugen die Gründlichkeit , mit der dieser Befehl ausgeführt wurde .

Das Affidavit von Kurt Lindow , einem früheren Gestapo -Beamten ,
besagt :

„ . . . In den Kriegsgefangenenlagern der Ostfront bestanden kleinere
Einsatzkommandos , die von Angehörigen der Geheimen Staatspoli¬
zei (Unterbeamten ) geleitet wurden . Diese Kommandos waren dem
Lagerkommandanten zugeleilt und hatten die Aufßtbe, die Kriegs¬
gefangenen , die für eine Exekution gemäß den ergangenen Beieh¬
len in Frage kamen , auszusondern und dem Geheimen Staatspolizei¬
amt zu melden ."

Am 23 . Oktober 1941 sandte der Lagerkommandant des Konzen¬
trationslagers Groß-Rosen an Müller , dem Chef der Gestapo , ein
Verzeichnis der dort am vorhergehenden Tag hingerichteten Sowjet -
Kriegsgefangenen . ' v

Ein Bericht über die allgemeinen Lebensbedingungen und die
Behandlung von Sowjet -Kriegsgefangenen während der ersten acht
Monate nach dem deutschen Angriff auf Rußland war in einem Brlel
enthalten , den der Angeklagte Rosenberg am 28. Februar y942 an den
Angeklagten Keitel schrieb :

„Das Schicksal der sowjetrussischen Kriegsgefangenen in Deutsch¬
land ist im Gegenteil eine Tragödie größten Ausmaßes . . . ki»

• großer Teil von ihnen Ist verhungert oder durch die Unbilden det
Witterung umgekommen . Tausende sind auch dem Fleckfieber er¬
legen .

Die Lagerkommandanten haben es der Zivilbevölkerung untersagt,
den Kriegsgefangenen Lebensmittel zur Verfügung zu stellen und sie
lieber dem Hungertode ausgelieterl.

In vielen Fällen , in denen Kriegsgefangene auf dem Marsch vor ■

Hunger und Erschöpfung nicht mehr mitkommen konnten, wurdet
sie vor den Augen der entsetzten Zivilbevölkerung erschossen uni
die Leithen liegen gelassen.

In zahlreichen Lagern wurde für eine Unterkunft der Krieg*
gefangenen überhaupt nicht gesorgt. Bei Regen und Schnee lag1*
sie unter freiem Himmel. Ja , es wurde ihnen nicht einmal das Gera*
zur Verfügung gestellt , um sich Erdlöcher oder Höhlen zu graben¬

in einigen Fällen wurden Sowjet -Kriegsgefangene mit einem beson¬
deren dauerhaften Markmal gebrandmarkt . Der OKW-Befehl, dalM j
vom 20 . Juli 1942, wurde als Beweis vorgelegt ; derselbe ordnete on<
daß i ,

„Das Merkmal besteht In einem nach unten geöffneten spitzen Vthn* .
kel von einem etwa 45* und ein Zentimeter Schenkellänge aut & j
linken Gesäßhällte . . . Es Ist mH Lanzetten , wie sie bei der Trugt* |
Vorhanden sind , auszulühren. Als Farbstoff Ist chinesische Tu &r* ]
zu verwenden ." ^

Die Militärbehörden waren lür die Durchführung dieses Bel&*

verantwortlich , obwohl er in weitem Maße vom Chef der Sicherheit
polizei und des SD an deutsche Polizeibeamte zwecks Kenntnisnah J
verteilt wurde .

Außerdem wurden Sowjet -Kriegsgefangene zum Gegenstand w»
zinischer Versuche grausamster und unmenschlichster Art 9em<Lj
Im Juli 1943 wurden Versuche zur Vorbereitung eines bakteriojv
sehen Feldzuges begonnen ; Sowjet - Gefangene wurden zu diesen 8*

zinischen Versuchen verwendet ; In der Mehrzahl der Fälle h
dieselben den Tod zur Folge . Im Zusammenhang mit diesem bak^
loqlschen Feldzuge wurden auch Vorbereitungen lür das Ausslo
einer Bakterienemulsion von 88 Flugzeugen aus getroffen , n,,‘
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devons realiser que nous avon ? de six 4 sept millions
d 'etrangers en Allemagne . . . Aucun d 'eux ne sera dangereux
pcur autant que nous interviendronsseverement 4 la moindre
bagatelle

Cepen 'dant en France , en Belgique , en Hollande et en Norvege ,
les Allemands essayerent , au cours des deux premieres annees ,
dobtenir les ouvriers necessaires par un Systeme d ’engagements
volontaires ; mais le proces -verbal de la reunion du Bureau Central
d 'Etudes , en date du 1er Mars 1944, montre 4 quel point ce
volontariat n etait que theorique , La discussion suivante s 'engagea ,
sur la Situation en France , entre SAUCKEL et un certain KOEHRL ,
representant de SPEER :

KOEHRL : " Pendant ce temps -la , un grand nombre de Francais
ont ete recrutes et sont alles volontairement en Alle¬
magne .

"

SAUCKEL : " Ce n 'etaient pas toujours des volontaires ; quelques -
uns ont ete recrutds par la force .

"

KOEHRL i' “ La conscription commenca lorsque le recrutement
volontaire ne donna . plus de resultats suffisants .

"

SAUCKEL : “ Mais sur les 5 millions de ;, travailleurs qui sont en
Allemagne , 11 n ‘y avait meme pas 200 .000 volontaires .

"

KOEHRL : " Ne nous demandons plus , pour l 'instant , s ‘il y eut
ou non quelques pressions exercees . Theoriquement
tout au moins , tous venaient Spontanement ."

Des Comites furent cre6s afih d '
encourager le recrutement , une

dnergique Campagne de propagande tut entreprise pour inciter les
travailleurs 4 aller de leur plein gre en Allemagne . On promettait ,
par exemple , la liberation d 'un prisonnier de guerre pour chaque
depart volontaire d 'un ouvrier . Bien plus , dans certains , cas , on
retira leurs cartes de rationnement aux travailleurs qui refusaient
de se rendre en Allemagne ou on les renvoya en leur ötant tout
droit aux allocations de chömage et toute possibilite de travailler
ailleurs . Parfois meme , eux et leur famille etait menaces par la
Police, de represailles s 'ils refusaient de partir . Le 12 Mars 1942,
SAUCKEL tut nomme plenipotent ! aire 4 l 'Utilisation de la Main -
d'Oeuvre .j ce titre lui conferait autorite sur " toute la main -d 'oeuvre
disponible , y compris celle des travailleurs recrutes 4 l 'etranger
et des prisonniers de guerre .

"

SAUCKEL se trouvait placd sous l 'autoritd directe de GOERING ,
Commissaire au Plan de 4 ans , mais celui - ci , par un decret du
27 Mars 1942 , transfera 4 Sauckel toute son autorite sur la maiii -
dOeuvre D 'apres les instructions donneeS 4 ce dernier , les ouvriers
dtrangers devaient etre recrutes seien le principe du volontariat ,frais ces instructions prevoyaient egalement que " si , neanmoins ,
Un appel au travail volontaire ne donnait pas de rdsultats suf¬
fisants, il faudrait absolument recourir au Service obligatoire et 4

conscription " Des ordonnances prescrivant le travail en Alle -
fragne furent publiöes dans tous les territoires occupös . Le nombre
d ouvriers 4 fournir etait 8x4 par SAUCKEL et les Autorites locales
devaient satisfaire ' aux exigences par la conscription , si cela• averait necessaire . La d4claration . de SAUCKEL , en date du

Mars 1944, rappelee ci -dessus , demontre que la conscriptiondiait la regle et non lexception .
SAUCKEL declara souvent que les travailleurs des nations

^
■tangeres etaient traites avec humanitö et que leurs conditions
- vie 4taient bonnes . Mais quel qu 'ait pu etre le ddsir de

^
l GKEL de voir les travailleurs etrangers traitds de fagon

^
araine , les preuves soumises au Tribunal demontrent que , dans
aucoup de cas , la conscription de la main -d 'oeuvre se 8t par des

ode s energiques et meme violentes . Les ” erreurs " se produi -

0a,
1 SUr URe ' ar ^ e Gebelle : chasses 4 l ’homme dans les rues ,

Parti
'6S c*namas ' ^ ans *es ®9' *ses et > *a uuit , dans les demeurescuHeres . Des maisons furent brulees et les familles emmenöes

l*u
m<i cta 9es - ROSENBERG a 4crit que ces procedes puisaient

^ origines " dans les periodes les plus ' sombres de la traite^ Claves ."

Zweck , ausgedehnte Feldernten zu vernichten und eine daraus fol¬gende Hungersnot zu erzielen . Diese Maßnahmen kamen nie zurAnwendung, möglicherweise wegen der schnellen Verschlechteruhgder militärischen Lage Deutschlands .
Der als Verteidigung gegen die Anschuldigung des Mordes undder Mißhandlung von Sowjet-Kriegsgefangenen angetährte Grund,nämlich , daß die UdSSR die Genier Konvention nicht unterschriebenhalte, entbehrt jeglicher Grundlage. Am 15 . September 1941 prote¬stierte Admirhl Canaris gegen die Anweisungen lür die Behandlungvon Sowjet-Kriegsgefangenen , die von General Reinecke am 8. Sep¬tember 1941 unterzeichnet worden waren. Damals erklärte , er:

„Das Genier Kriegsgeiangenenabkommen gilt zwischen Deutschlandund der UdSSR nicht, daher gelten lediglich die Grundsätze des
allgemeinen Völkerrechtes über die Behandlung von Kriegsgefan¬
genen . Diese haben sich seit dem 18. Jahrhundert dahin gefestigt,daß die Kriegsgeiangenenschait weder Rache noch Strale ist, son¬dern lediglich Sicherheitshait, deren einziger Zweck es ist, die

1 Kriegsgefangenen an der weiteren Teilnahme am Kampf zu verhin¬
dern. Dieser Grundsatz hat sich im Zusammenhang mit der bei allen
Heeren geltenden Anschauung entwickelt, daß es der militärischen
Auflassung widerspreche. Wehrlose zu töten oder zu verletzen . . .Die als Anlage beigeiügten Anordnungen für die Behandlung so¬
wjetischer Kriegsgefangenergehen von einer grundsätzlich anderen
Auffassung aus ."

Dieser Protest, der die rechtliche Lage richtig wiedergab, wurdenicht beachtet. Der Angeklagte Keitel machte zu dieser Denkschrifteine Notiz
„Die Bedenken entsprechen den soldatischen Auffassungen vomritterlichen Krieg . Hier handelt es sich um die Vernichtung einet
Weltanschauung. Deshalb billige ich diese Maßnahmen und decke
sie ." *

Ermordung und Mißhandlung der Zivilbevölkerung .
Artikel 6 b des Statuts erklärt, daß „Mißhandlungen der Zivil¬

bevölkerung des besetzten Gebietes . . . . Tötungen von Geiseln . . . .mutwilligeZerstörung von Städten und Doriern " ein KriegsverbrechendarsCellen. Im wesentlichen bedeuten diese Vorschriften lediglich eine'
Wiederholung bestehender Kriegsgesetze , wie sie in Artikel 46 der
Haager Konvention enthalten sind , wo es heißt :

„Die Ehre -und die Rechte der Familie , das Leben der Bürger und
das Privateigentum, sowie die religiösen Überzeugungen und gottes¬
dienstlichen Handlungen sollen geachtet werden ."

Die von Deutschland besetzten Gebiete wurden in einer das
Kriegsrecht verletzenden Weise verwaltet. Das Beweismaterial füreine systematische Herrschait von Gewalttätigkeit, Roheit undSchrecken ist völlig erdrückend. Am 7 . Dezember 1941 erließ Hitler
den in der Folge als „Nacht- und Nebelerlaß" bekannten Befehl , auf
Grund dessen Personen , die sich eines Vergehens gegen das Reichoder die deutschen Streitkräfte in den besetzten Gebieten schuldig

jnachten , jedoch mit Ausnahme derer, gegen die ein Todesurteil mit~Sicherheit zu erwarten war, insgeheim nach Deutschland zu über¬
führen seien, um der Sipo und dem SD zu übergeben , um in Deutsch¬
land verurteilt und bestraft zu werden. Dieser Erlaß wurde von dem
Angeklagten Keitel unterzeichnet. Nach Ankunft dieser Zivilpersonenin Deutschland durfte kein Wort von ihnen das Land, aus dem sie
kamen , oder ihre Verwandten erreichen, sogar in Fällen , wo sie noch
vor der Urteilsfällung starben,’ wurden die Familien nicht in Kenntnis
gesetzt, was den Zweck hatte, bei den Familien der verhafteten Per¬
sonen Beiürchtungen zu erregen. Der von Hitler beim Erlaß dieser
Verordnung verfolgte Zweck wurde vom Angeklagten Keitel in
seinem Begleitbrief vom 12 . Dezember 1941 wie folgt erklärt :

„Eine wirksame und nachhaltige Abschreckung ist nur durch Todes¬
strafe oder durch Maßnahmen zu erreichen, die die Angehörigen
und die Bevölkerung über das Schicksal des Täters im Ungewissen
halten. Diesem Zwecke dient die Uberlührung nach Deutschland."

Sogar Personen , die lediglich verdächtig waren , sich irgendeinerRichtlinie der deutschen Besatzungsbehörden widersetzt zu haben,wurden verhaltet und bei ihrer Verhaltung durch die Gestapo und
den SD in der abscheulichsten Weise verhört. Am 12. Juli 1942 erließ
der Chei der Sipo und des SD durch den Chei der Gestapo , Müller,einen Befehl, der zur Anwendung der Methode „Verschärfte Ver¬
nehmung " ermächtigte, falls vorläufige Erhebungen zum Schluß ge¬
führt hätten , daß die betreffenden Personen übet wichtige Ange¬
legenheiten, so z . B . Auistandsbewegungen, Auskunft geben konnte,
jedoch ’nicht zum Zwecke der Erpressung von Geständnissen bezüg¬lich von dem Gefangenen selbst begangener Verbrechen . Dieser
Befehl sah vor:

„ . . . Verschärfte Vernehmung darf unter dieser Voraussetzung nur
angewendet werden gegen Kommunisten , Marxisten , Bibellorscher,
Saboteure, Terroristen, Angehörige der Widerstandsbewegungen,
Fallschirmagenten, Asoziale , polnische oder sowietrussische Arbeits-
verweigerer oder Bummelanten , ln allen übrigen Fällen bedarf es
grundsätzlich meiner vorherigen Genehmigung . . . De Verschär¬
fung kann ie nach der Sachlage u . a. bestehen in : Einfachste Ver¬
pflegung ( Wasser und Brot) , hartes Lager , Dunkelzelle , Schlalentzug,
Ermüdungsübungen , aber auch in der Verabreichung von Stockhie¬
ben (bei mehr als 20 Stockhieben muß ein Arzt zugezogen werden) .“
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Les msthodes qui etaient employees en Ukraine pour recruter

de force des travailleurs sont decrites dans un ordre donne aux

oificiers SD dans ce pays :
" II ne sera pas toujours possible d 'eviter le recours 4 la

force . . . Lorsqu 'on aura perquisitionnd dans des villages et

specialement lorsqu ’il aura ete Necessaire de les incendier ,
on devra mettre de force toute la population 4 la disposition
du Commissaire . . . En regle generale , 11 ne faudra plus tuer

les enfänts . Si, pour le moment , nous restreignons aux ordres

donnes cl-dessus l 'emploi de mesures severes , nous n 'agis -

sl«ns ainsi que parce qu ‘il faut avant tont recruter des
travailleurs .

"

En appliquant cette poütique , on ndgligea totalement les ressources

et les besoins des pays occupds .
Le traitement des travailleurs dtait regi par l 'instruction de

SAUCKPL du 29 Mat 1942, qui prevoyait notamment :
" Tous les hommes doivent etre nourris , loges et traites de
teile facon que l ’on puisse les exploiter au plus haut degre
possible , avec le minimum de frais . "

II a ete prouve que les travailleurs deportds en Allemagne y
dtaiept envoyes sous escorte , souvent entasses dans des trains

non chauffes , sans nourriture , sans vetements et sans installations
sanita ' res . Des documents ont aussi demontrd que , en depit des
declarations de SAUCKEL 4 HITLER,' le traitement applique aux
travailleurs en Allemagne fut , dans de nombreux cas , brutal et

ddgradanl : dans les usines Krupp , les punitions les plus cruelles
leur etaient infügdes . En theorie , les travailleurs etaient paves ,
logds et nourris par le Front du Travail ; 11s avaient mdme le droit
d 'envover du courrier et des colis dans leur pavs et y transferer
leurs dconomies , mais la plus grande partie de leur paye £tait
absorbde nar des prdldvements . Les camps dans lesquels ils dtaient
londs dtaient insalubres et la nourriture dtait tres souvent au-
dessous du minimum ndcessaire pour leur permettre de remolir
leurs täches . Les fermiers allemands qui emnloyaient des - Polonais
avaient le droit de leur infliner des cbätiments cornorels et 11s
avaient recu l 'ordre de les leger , autant que possible , dans les
dcuries et non pas dans leur maison .

Tous les travailleurs dtaient soumis au contröle incessant de la
Gestaoo et des SS et , s 'ils essayaient de qultter leur travail , 11s
4talent envovds dans des camps de redressement ou de concen -
tration . Ces derniers contribuerent dgalement 4 augmenter . le chiffre
de la main -d 'oeuvre . II fut ordonnd aux Commandants de ces camps
de faire travailleur leurs prisonnlers jusqu ‘4 la limite de leurs
forces phystques . A la fin de la guerre , les camps de concentration
effectuaient certaines categories de travaux avec un tel rendement ,
que la Gestapo recut l 'instruction d en grossir les effectifs , en y
fnternant des ouvriers susceptibles d'dtre utilisds 4 ces täches . Les

prisonnlers de guerre allids furent aussi constddrds comme uns
source possible de main - d 'oeuvre . Une pression fut exercde sur des
sous -offiders pour les forcer 4 accepter de travailler ■, on trans -
fdra dans des camps disciplinaires ceux qui n'y consentaient pas .

Beaucoup de prisonnlers furent employds 4 des travaux en rapport
direct avec les opdrations militaires : Violation dvidente de l 'Ar-
tlcle 31 de la Convention de Gendve . Ils durent travailler dans
des usines de munitions , charger des avions de bombardement ,
trän Sporte; des munitions et creuser des tranchdes , souvent dans
des conditions trds pdrllleuses . Ce fut surtout le cas pour les
prisonnlers de guerre sovidtiques . A une rdunion du Bureau
Central dEtudes , tenue le 16 Fdvrler 1943, en prdsence de SAUCKEL
et de SPEER , MILCH ddclara :

“ Nous avons formuld une demande pour qu 'un certaln
pourcentage d 'hommes employds dans l 'artillerie antl -adrienne
soit constitud de Russcs , en tout , on en prendra 50.000 , 30 .000.
sont ddj4 employds comme canonniers . C'est une chose
amüsante que les Russes solent obligds de servir des canons .“

De mdme 4 Posen , le 4 Octobre 1943 , HIMMLER ddclara , au sujet
des prisonnlers russes capturds les premlers jour de la guerre :

" A ce moment -14 , cette masse humaine n 'avait pas , 4 nos
yeux , comme matidre premiere et comme main - d 'oeuvre , la
valeur qua nous lui accordons aujourd 'hui, et le fait que ' des

Die brutale Unterdrückung jeglicher Gegnerschatt zur deutschen
Besatzung war nicht nur auf strenge Maßnahmen gegen der Mitglied-
schalt bei Widerstandsbewegungen verdächtige Personen selbst be¬
schränkt, sondern erstreckte sich auch auf Ihre Familien . Am 19 . Juli
1944 erließ der Belehtshaber der Sipo und des SD im Bezirk Radom
in Polen einen Befehl, der durch die Höheren SS - und Polizeiführer
weitergegeben wurde, und der festlegte, daß in allen Fällen von Mord
an Deutschen , oder in Fällen wo Saboteure wichtige Anlagen zer¬
stört hätten, nicht nur der Schuldige , sondern auch alle seine männ¬
lichen Verwandten zu erschießen seien, während alle weiblichen Ver¬
wandten über 16 Jahre in ein Konzentrationslager zu übertühren seien.
Im Sommer 1944 veranlaßt das Einsatzkommando der Sipo und des
SD in Luxemburg die Inhaftierung von Personen im Konzentrations¬
lager Sachsenhausen, da sie Verwandte von Fahnenflüchtigen waren
und da deshalb „von ihnen zu erwarten war, daß sie die Interessen
des deutschen Reiches gefährden würden, wenn sie in Freiheit ver¬
blieben.

"
Das Verfahren der Geiseiverhaitîng zur Verhinderung und Be¬

strafung jeder Art ziviler Unruhen wurde durch die . Deutschen zur
Anwendung gebracht. Ein Befehl, der von dem Angeklagten Keitel
am 16 . September 1941 erlassen wurde, spricht von fünfzig bis hundert
Menschenleben aus den besetzten Gebieten der Sowjet- Union für den
Verlust eines deutschen Menschenlebens . Der Befehl erklärt : „Es muß
in Betracht gezogen werden, daß ein Menschenleben in unruhigen
Ländern oft nichts bedeutet und daß eine abschreckende Wirkung
nur durch ungewöhnliche Strenge erzielt werden kann.

" Die genaue
Zeit der infolge dieses Verfahrens getöteten Personen ist unbekannt ,
jedoch wurde eine große Anzahl in Frankreich und den anderen be¬
setzten Gebieten im Westen getötet, während im Osten Metzeleien
in noch größerem Maßstabe stattfanden. Außer der Tötung von Gei¬
seln wurden in einigen Fällen ganze Städte zerstört; solche Massen¬
morde wie die in Oradour-sur-Giane in Frankreich und Lidice in der
Tschechoslowakei, , die beide dem Gericht in alten Einzelheiten be¬
schrieben worden sind , sind Beispiele iür die organisierte Anwendung
des Schreckensdurch die Besatzungslruppen , zwecks Niederschlagung
und Vernichtung jeglichen . Widerstandes gegenüber ihrer Herrschatt .
Fine der berüchllaten Methoden um die Einwohner der besetzten
Gebiete in Schrecken zu halten, war die Einrichtung von Konzentra¬
tionslagern. Diese wurden zum ersten Male bei der Machtübernahme
durch die Nazi -Regierung in Deutschland eingerichtet. Ihr ursprüng¬
licher Zweck war die Einsperrung aller Personen ohne Prozeß , die
Gegner der Regierung waren oder die In irgend einer Weise den
deutschen Behörden unliebsam erschienen. Mit Hille einer Geheim¬
polizei wurde diese Methode weitgehend ausgedehnt und Konzen¬
trationslager wurden mit der Zeit die Schauplätze organisierter und
systematischer Morde , bei denen Millionen Menschen ums Leben

kamen .
Die Verwaltungder besetzten Gebiete benutzte die Konzentrations¬

lager zur Vernichtung aller Oppositionsgruppen. Die von der Gestapo
verhafteten Personen wurden in der Regel in Konzentrationslager
überiührl. ln zahlreichen Fällen wurden sie ohne jegliche Fürsorge¬
maßnahmen in die Lager abtransportiert, und eine große Anzahl starb
während des Transportes . Diejenigen , die im Lager ankamen , wurden

systematischen Grausamkeiten ausgesetzt. Sie mußten schwere kör¬

perliche Arbeiten leisten , erhielten unzureichende Nahrung, Kleidurq
und Unterkunft, und waren zu allen Zelten den Härten eines ceiühl-

losen Regimes und den persönlichen Launen der einzelnen Wcch-

mannschaften ausgesetz. t. Im Bericht vom 21 . Juni 1945, herausgeaeben
von der Abteilung iür Kriegsverbrechendes Generatstaatsanwalts der
Dritten Armee der Vereinigten Staaten, werden die Zustände in

Konzentrationslager Flossenburg untersucht, und eine Steile daraus

mag hier zitiert werden ;
„Das Konzentrationslager Flossenburg ist am besten als eine Fabris

des Todes zu betrachten. Obwohl das Lager ln erster Linie den

Zwecke des Arbeitseinsatzes Iür große Massen von Sklavenarbeit
dienen sollte , war ein anderes seiner hauptsächlichsten Zwecke die

Vernichtung von Menschenleben durch die bet der Behandlung der

Gefangenen angewandten Methoden . Hunger , und Hungerrationen ,

Sadismus , unzureichende
'

Bekleidung , Vernachlässigung ärztlicher

Betreuung , Krankheit , Schläge , Erhängen , Erlrieren, erzwungen^

Selbstmord , Erschieße» usw . spielten eine führende Rolle zur

reichung dieses Zieles . Gelangene wurden willkürlich ermordet'

mutwillige Ermorderungen an Juden waren häuiig; Gi/teinsprifz -m'

gen und Genickschüsse waren alltägliche Erscheinungen , die schiel

chende Verbreitung - von Typhusepidemien und Fleckiieber wur»

zugelassen und diente als Mittel zur Ausrottung von Gefangenen-

In diesem Lager hatten Menschenleben keinen Wert. Mord wur
ein alltägliches Ereignis , so alltäglich, daß die Unglücklichen eine
schnellen Tod sogar willkommen hießen ."

ln einer Anzahl von Konzentrationslagern wurden zur Massenveh
nlchtung der Insassen Gaskammern mit Gien zum Verbrennen “
Leichen eingerichtet. Von diesen wurden einige tatsächlich zur Au»,
rotlung der Juden als Teil der „Endlösung des jüdischen Problem*

verwendet. Die Mehrzahl der nichtjüdischen Insassen wurde t
körperlichen Arbeit verwendet, obwohl die Bedingungen , unter dene
sie arbeiteten, körperliche Arbeit und Tod last gleichsetzten. Ri
jenigen Insassen , die erkrankten und nicht mehr arbeitsfähig waren«
wurden entweder in den Gaskammern ermordet oder in besonde
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dizaines et des centaines de milliers de prisonniers soient
morts dtepuisement et de faim est 4 deplorer , non pas au
point do vue racial , mais 4 cause de la perte de main -
doeuvre sudle . "

SAUCKEL formula , le 20 Avril 1942, la politique geiterale
servant de base 4 la Mobilisation du travail force :

" Cette gigantesque Mobilisation doit permettre d ’exnlöiter
tontes les riches et immenses ressources qui ont dtd con -
quises par nous , par la Wehrmacht luttant sous la conduite
d Adolf HITLER, afln que nos armses soient 4quipees et la
Patrie ravifaillee . Les matteres premieres , les territoires
fertiles qui pnt 4t6 conqttis , la main - d 'oeuvre , tont sera ex -
ploite entterenent et consciencieusement au profit de l 'Alle -
maqne et de ses alltes . . . Tons les prisonniers de guerre ,
aussi bien ceux de l 'Ouest que ceux de l 'Est , qui sont actuel -
lement en Allemagne , devront Lire utilisds en totalite dans
les Industries allemandes d 'armement et de ravitaillement . . .
Ainsi il faut immediatement exnloiter dans â mesure du
possib ’ e les rdserves humaines du territoire sovietique con -
quis . Si nous ne reussissons pas 4 obtenir la qu 'antitd n4ces -
saire d 'ouvriers par les engagements volontaires , il nous
faudra recourir immediatement 4 la requisition et instituer
le travail obligatoire . L'utilisation au maximum des prison¬
niers de guerre et l ’emploi d 'un tres grand nombre de nou¬
veau x travailleurs civils dtrangers , hommes et femmes , sojit
devenus , pour la realisation du Programme de travail dans
cette guerre , une necessite qui ne se discute pas ."

Persdcution des Juifs .
La persöcution des Juifs par le Gouvernement nazi a etd decrite

de la fagon la plus detaillee devant ce Tribunal . Nous avons 14
la preuve d’actes commis sur une grande echelle avec une in-
humanite constante et systematique . OHLENDORF , Chef de l 'Amt 3
dains le RSHA , de 1939 4 1943, et Commandant d 'un Einsatzgruppe
dans la Campagne contre 1'Union Sovietique , a . temoione sur les
ntethodes pmoloyees pour exterminer les Juifs . Il a dit que , pour
füsilier les victimes , il se servait de pelotons d 'ex4cution , ahn de
teduire le Sentiment de la culpabilite personnelle chez ses hommes
®t que les 90 .000 hommes , femmes et enfants qiy furent massactes
en un an par son seul groupe etaient Juifs pour la plupart . -

Lorsque l 'on demanda au temoin VON DEM BACH7ELEWSKI
comment OHLENDORF avait pu trouver naturel le meurtre de
90 .0000 personnes , il repondit :

“ J 'estime que si l 'on enseigne pendant des anndes , des
dizaines d 'anndes , la doctrine selon laquelle la race slave est
une race Interieure , et le Juif 4 peine un etre humain , un
tel aboutissement est inevitable ."

FRANK a prononcd les derniers mots de ce chapitre de l 'histoire
nazie lorsqu 'il a dit devant ce Tribunal :

„Nous avons lutte centre les Juifs , nous avons lutte pendant
des anndes et nous sommes permis de faire des ddcla -
rations — mon propre journal ^n 'accable 4 cet dgard — , des
ddc ’

.arations terribies . . . Mille annees passeront et cette
kaute de l 'Allemagne ne sera toujours pas effacde ."

La politique anti - juive etait ainsi rdsumde dans le paragraphe 4
Programme du Parti : „Peut seul etre citoyen un membre de la

ta <re . Est membre de la race celui -14 seul qui est de sang allemand ,
Sans consideration de creyances . Aucun juif ne peut etre membre de

L>autres paragraphes de ce Programme stipulaient que les Juifs
-vaient etre traitds en dtrangers , qu 'ils n 'avaient pas le droit

^
occuper des fonctions publiques , qu 'ils devraient dtre expulses du

ch dans le cas oü le ravitaillement serait insuffisent pour ’a
9npulation entiere , qu 'ils ne devaient plus etre autorises 4 immigrer'^ Rsmagne et enfin qu 'ön devrait leur interdire de publier des
^

rr.9 Ux Le Parti nazi , ne cessa de precher cette doctrine . Le
J,

‘u , ® er " et d 'autres pubiications etaient autorises 4 propager la
‘e contre les Juifs et ceux -ci , dans les discours et les declara

s dir -
Quants razis , etaient ridiculises publiquement et livres*« m

Krankenhäuser überführt, wo ihnen völlig unzureichende ärztliche
Behandlung zu teil wurde, wo sie womöglich noch schlechtere Nah¬
rung erhielten als die arbeitenden Insassen, und wo sie dem Todeüberlassen wurden.

Die Ermordung und Mißhandlung der Zivilbevölkerung erreichteihren Höhepunkt in der Behandlung der Bürger der Sowjet - Union undPolens. Etwa vier Wochen vor der Invasion Rußlands wurden auiBefehl Himmlers Sonderabteiiungen der Sipo und des SD , Einsatz¬
gruppen genannt, gebildet , um den deutschen Armeen nach Rußland
zu loigen . Partisanen und Mitglieder der Widerstandsbewegung zu
bekämpien und Juden und kommunistische Führer , sowie andereTeile der Bevölkerung auszurotten. Anlänglich wurden vier derartige '
Einsatzgruppen gebildet , von denen eine in den baltischen Staaten
tätig war, eine in der Gegend von Moskau, eine in der Gegend vonKiew, während sich die letzte im Süden Rußlands betätigte . Ohlen¬dorf, der irühere Chef des Amtes 111 des RSHA , der die vierte Gruppeführte, sagt in seiner eidesstattlichen Erklärung :

„Ais die deutsche Armee in Rußland einmarschierte , war Ich Führer
der Einsatzgruppe D im südlichen Sektor , und im Laufe des Jahres
während dessen ich Führer der Einsatzgruppe D war , liquidierte sie
ungefähr 90 000 Männer , Frauen und Kinder . Die Mehrzahl der Li¬
quidierten waren Juden , aber es waren unter ihnen auch einige
kommunistische Funktionäre ."

ln einem von dem Angeklagten Keitel am 23. Juli . 1941 heraus¬
gegebenen Beiehi, dessen Entwurf von dem Angeklagten Jodi stammt,wird erklärt:

„Im 'Hinblick auf die zweite Ausdehnung der besetzten Gebiete im
Osten werden die für Sicherheitszwecke vorhandenen Kräfte in die¬
sen Gebieten nur dann genügen , wenn jeder Widerstand bestrait
wird , nicht durch gesetzliche Verfolgung des Schuldigen , sondern
durch Verbreitung eines solchen Terrors durch die Wehrmacht , der
geeignet ist , jede Neigung zum Widerstond unter der Bevölkerung
auszumerzen . . . Kommandeure müssen die Mittel linden , um die
Ordnung durch drakonische Maßnahmen aulrechtzuerhallen ."

Das Beweismaterial hat ergeben , daß dieser Beiehi in den Gebieten
der Sowjet - Union und Polens rücksichtslos durchgelührt wurde . Ein
bezeichnendes Licht auf die tatsächlich angewandten Maßnahmen
wirft das Dokument, welches im Jahre 1943 von dem Reichskommissar
für die Ostgebiete an den Angeklagten Rosenberg gesandt wurde, und
in dem er schreibt:

„Wohl aber ist es möglich , Grausamkeiten zu vermeiden und die
Liquidierten zu begraben . Männer , Frauen und Kinder in Scheunen
zu sperren und diese anzuzünden , scheint mir selbst dann keine
geeignete Methode der Bandenbekämpiung zu sein , wenn man die
Bevölkerung ausrotten will . Diese Methode ist der deutschen Sache
nicht würdig und tut unserem Ansehen stärksten Abbruch ." ,

Dem Gericht wurde eine eidesstattliche Erklärung vom 10 . Novem¬
ber 1945 eines gewissen Hermann Grabe vorgelegt , in der die riesigen
Massenermordungen beschrieben sind, deren Augenzeuge er yptr . Er
war vom September 1941 bis Januar 1944 Leiter und Chefingenieur
einer Filiale der Firma Joseph Jung, Solingen, in der Ukraine Zu¬
nächst beschrieb er den Angriff auf das jüdische Ghetto In Rowno.

„Daraufhin wurden die in und um das Ghetto errichteten elektrischen
Bogenlampen eingeschaltet . SS und die Miliztrupps von je vier bis
sechs Personen drängten nun In die Häuser ein oder versuchten ein¬
zudringen . Wo die Türen und Fenster verschlossen waren und die
Hauseinwohner aui Kloplen nicht öffneten , schlugen die SS oder
Milizleute die Fenster ein , brachen die Türen mit Balken und Brech¬
eisen auf und drangen in die Wohnungen ein . Wie die Bewohner
gingen und standen , ob sie bekleidet oder im Bette lagen . , . Wag¬
gon aut Waggon lullte sich , unaufhörlich ertönte das Geschrei der
Frauen und Kinder , das Klatschen der Peitschen und die Gewehr¬
schüsse ."

Weiter beschreibt Grübe , wie eine Massentötung, welcher er am
5 . Oktober 1942 beiwohnte , in Dubno durchgelührt wurde:

„Jetzt hörte ich kurz nacheinander Gewehrschüsse hinter einem der
Erdhügel . Die von dem Lastwagen abgesliegenen Menschen , M in-
ner , Frauen und Kinder jeden Alters , mußten sich aui Aullorderung
eines SS -Mannes , der In der Hand eine Reit- oder Hundepeitsche
hielt , ausziehen . . . standen in Familiengruppen beisammen , küßten
und verabschiedeten sich und warteten auf den Wink eines anderen
SS -Mannes , der an der Grube stand und ebenfalls eine Peitsche in
der Hand hielt . . . Da riet der SS -Mann an der Grube seinem
Kameraden etwas zu. Dieser teilte ungefähr 20 Personen ab und
wies sie an , hinter den Erdhügel zu gehen . Ich ging um den Erd¬
hügel herum und stand vor dem riesigen Grab . Dicht aneinander -
gepreßt lagen die Menschen auleinander , daß nur die Kopie zu
sehen waren . Die Grube war bereits dreivierlel voll . Nach meiner
Schätzung lagen darin bereits ungelähr lautend Menschen . . •
Schon kam die nächste Gruppe heran , stieg in die Grube herab ,
reihte sich an die vorherigen Onier an und wurde erschossen . "

Die erwähnten an der Zivilbevölkerung begangenen Verbrechen
sind entsetzlich genug, und doch zeigt das Beweismaterial, daß jeden¬
falls im Osten die Massenmorde und Greueltaten nicht nur zu dem
Zwecke begangen wurden, um Opposition oder Widerstand gegen¬
über den deutschen Eesatzungstrw'pen zu brechen, ln Polen und in
der Sowjet - Union waren diese Verbrechen Teil eines Planes , der
darauf zielte , die ganze einheimische Bevölkerung dürch Austreibung
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La pers6cution des Juifs s ' intensifia 4 la prise du pouvoir . Une
Serie de lois d 'exception fut promulgee , qui limitait les fonctlons et

professions que les Juifs avaient le droit d 'exercerj leur vie privee
et leurs droits de '

citoyens firent egalement l 'objet d 'autres restric -

tions . Dis 1‘automne 1938, les nazis , dans leur politique antisemite ,
en etaient arrives 4 vouloir l 'exclusion totale des Juifs de la vie
allemande . On organisa des progroms consistant 4 brüler et 4
ddtruire les synagogues 4 piller les magasins israelites et 4 arreter
les hommes d 'affaires juifs importants . Une amende collect !ve de
1 milliard de marks fut imposee aux Juifs , la saisie de leurs avoirs
fut permise et ils ne furent autorises 4 se deplacer que dans cer -

tains districts et 4 certaines heures . Des ghettos furent crees en

grand nombre et , sur ordre de la Police de Sürete . les Juifs furent

obliges de porter une etoile jaune sur la poitrine et une autre sur
le dos .

Le Ministere Public a affirme que certains aspects de cette poli¬
tique anti - semite se rattachaient aux plans de guerre d 'agression .
Les mesures brutales prises contre les Juifs en Novemibre 1938
etaient consees etre ordonnees en represailles de 1‘assassinat dun
fonctionaire de T Ambassade allemande 4 Paris . Mail il y a lieu de

remarquer que ces mesures sont intervenues un an apres la decision
d ’annexer TAntriebe et la Tchecoslavoquie et de noter que Tarnende
de 1 milliard de marks fut imposee et la confiscation des avoirs
juifs decretee 4 un moment oü les frais de rearmement avaient mis
le tresor allemand dans le telles difficultes que Ton envisageait de
les reduire . Ces mesures furent prises d 'ailleurs avec Tapprobation
de GOERING qui etait Charge des questions economiques de cette
nature et qui etait partisan acharne d un Programme de rearmement
intensif , quelles que pussent etre les difficultes finanderes .

On a dit en outre que le lien entre la politique anti -semite et
la guerre d ' agression nexistait pas seulement dans le domaine
dconomique . Dans un article du 25 Jan vier 1939, intitule „Le Pro¬
bleme Juif "

, la revue du Ministere des Affaires Etrangeres decrivait
de la faqon suivante la nouvelle phase de la politique anti - semite
nazie :

„Le fait ^ que cette annee fatale , 1938, nous a rapprochds de
la solution de la question juive , en meme temps que de Ja
realisation de l ' idee de la Pius Grande Allemagne , n 'est pas
une pure coincidence , car la politique juive est 4 la fois la
base et la consdquence des evenements de 1938. L ' influence
prise par les Juifs et leur esprit destructeur dans le dömaine
politique , 4conomique et culturel , tout cela paralysait le pou¬
voir et la volonte du .peuple allemand de se relever , encore
plus peut -etre que ne le faisait Topposition politique des
anciebnes puissances alli4es qui furent nos ennnemies lors de
la guerre mondiale . C 'est pourquoi il fallait d ' abord guerir le
peuple de cette maladie , afin de mettre en action cette force
qui , en 1938, a eu pour resultat , contre la volontö du monde
entier , la reunion de la plus Grand Allemagne ."

Le pers4cution des Juifs dans TAllemagne nazie d ' avant - guerre ,
pour brutale qu elle alt etd , ne peut se comparer avec la politique
poursuivie au cours de la guerre dans les pays occupes . Au debut ,
cette politique fut analogue 4 celle d6j4 adoptee en Allemagne . Les
Juifs furent obligds de se faire enregistrer , de vivre dans des
ghettos , de porter Tdtoile jaune et ils furent utilis6s pour le tra -
vail forcS . Cependant , au cours de Tet6 de 1941 , des plans furent
ötablis pour la „ solution finale " de la question juive en Europa .
Cette „ solution finale " signifiait Textermination des Juifs , dont
HITLER avait prddit , au ddbut de 1939 , qu elle serait une des con -

sequences de la guerre , une section speciale de la Gestapo , sous
les ordres d 'Adolf EICHMANN , Chef de la Section B 4 de cette
Police '

, fut cr44e pour atteindre ce resultat
Le plan d 'extermination des Juifs se dfrveloppa peu aprös

1‘attaque de TUnion Sovietique . Ce fut 4 des Einsatzgruppen de la
Police de Stirete et du SD , formde pour briser , sur le front oriental ,
la resistance des populations derriere les armees allemandes que
Ton confia la täche d 'exterminer les Juifs dans cej ^r4gions . L'effica -
cit4 du travail accompll par les Einsatzgruppen apparait dans le
fait qu 'en Fevrier 1942, HEYDRICH put ddclarer que l 'Esthonie

und Vernichtung zu beseitigen , um ihr Gebiet von den Deutschen iüt
Siedlungzwecke verwenden zu können. Hitler hatte in „Mein Kamnrüber diese Methode geschrieben, und der Plan wurde von Himmlet
im Juli 1942 klar dargelegt Et schrieb damals tolgendes:

„Unsere Aulgabe ist es , den Osten nicht im alten Sinne zu germani¬
sieren , das heißt den dort wohnenden Menschen deutsche Sprach «
und deutsche Gesetze beizubringen , sondern dafür zu sorgen , daß
ini Osten nur Menschen wirklich deutschen germanischen Blutei
wohnen . "

\ Im August 1942 wurde das Veriahren für die Ostgebiete , so wie ei
von Bormann niedergelegt worden war , von einem Mitarbeiter Rosen¬
bergs wie folgt zusammengefaßt :

„Die Siaven sollen für uns arbeiten. Soweit wir sie nicht brauchen,
mögen sie sterben. Impfzwang und deutsche Gesundheitsfürsorge
sind daher überflüssig . Die slavische Fruchtbarkeit ist unerwünscht

Es war wiederum Himmler , der im Oktober 1943 folgendes erklärte,
„Wie es den Russen geht, wie es den Tschechen geht, ist mir total
gleichgültig . Das, was in den Völkern an gutem Blut unserer Art
vorhanden ist, werden wir uns holen , indem wir ihnen , wenn not¬
wendig , die Kinder rauben und sie bei uns großziehen . Ob die an«

~ deren Völker in Wohlstand leben oder ob sie verrecken vor Hun¬
ger, das interessiert mich nur soweit, als wir sie als Sklaven für
unsere Kultur brauchen , anders interessiert mich das nicht ."

In Polen war die Vernichtung der Inlelligenzschicht bereits im
September 1939 vorgesehen worden , und im Mai 1940 schrieb der
Angeklagte Frank in sein Tagebuch ,

„daß wir die Tatsache , daß die Weltaulmerksamkeit auf die West¬
front gerichtet ist zur Massenliquidation von lausenden von Polen,
der führenden Vertreter der polnischen Intelligenz zuerst benutzen
sollen."

Zu einem früheren Zeitpunkt war Frank angewiesen worden ,
„die gesamte Wirtschalt Polens auf das absolut notwendigeMinimum
für die bloße Existenz zu reduzieren. Die Polen sollen die Sklaven
des Großdeutschen Weltreiches sein."

Im Januar 1940 vermerkte er in seinem Tagebuch , daß
„billige Arbeitskräite müssen zu Hunderttausenden aus dem Gene¬
ralgouvernement herausgeholt werden. Dies wird die biologische
Verbreitung der Eingeborenen verhindern."

Die Deutschen führten diese Politik in Polen mit solchem Erfolg
durch, daß gegen Ende des Krieges ein Drittel der Bevölkerung
getötet und das ganze Land verwüstet war.

Dasselbe ereignete sich in den besetzten Gebieten der Sowjet¬
union . Zur Zeit des Beginns des deutschen Angriffs inj Juni 1941 ,
sagte Rosenberg zu seinen Mitarbeitern:

„Die deutsche Volksernährung steht in diesen Jahren zweifellos an
der Spitze der deutschen Forderungen im Osten , und hier werden
die Südgebiete und Nordkaukasien einen Ausgleich für die deutsch«
Volksernährung zu schaffen haben. Zweitellos wird eine sehr um¬
fangreiche Evakuierung notwendig sein und dem Russentum werden

- sicher sehr schwere Jahre bevorstehen ."

Drei bis vier Wochen später erörterte - Hitler mit Rosenberg,
Goering , Keitel und anderen seinen Plan der Ausbeulung der sowjet¬
russischen Bevölkerung und des sowjetrussischen Gebietes , das unter
anderem die Evakuierung der Bewohner der Krim und die Besiedlung
derselben durch Deutsche einschloß .

Ein ähnliches Schicksal war von dem Angeklagten von Neurath >nt
August 1940 iür die Tschechoslowakei geplant. Die Intelligenzschtcm
sollte „vertrieben", der Rest der Bevölkerung sollte jedoch eher
germanisiert als ausgewiesen oder vernichtet werden, da nicht ge-
nügend Deutsche vorhanden wären, um sie zu ersetzen, im Westen
war die Bevölkerung des Elsaß das Opier einer ,^Austreibungsaktion -
Zwischen Juli und Dezember 1940 wurden 105 000 Elsässer entweder
von ihren Heimstätten deportiert oder an der Rückkehr dorthin ge¬
hindert. Ein erbeuteter deutscher Bericht vom 7. August 1942 über das
Elsaß besagt:

„Das rassische Problem wird In den Vordergrund gestellt und *
In der Weise , daß rassisch wertvolle Personen in das Allreich un _
rassisch minderwertige nach Frankreich ausgesiedelt werden so! en

Vorsitzender : Das Gericht wird eine Pause von 10 Minuten
einschalten. , ,

Vorsitzender : Nun bitte ich General Nikitschenko mit “
V/M -Inozm/s /4as TTrtnffa fnrtTiifnhr ^ n

General Nikitschenko:
Plünderung öffentlichen und privaten Eigentums .

Artikel 49 der Haager Konvention bestimmt , daß eine Bes f!z^ a
macht das Recht habe, ln dem besetzten Gebiet Auilagen ln G ,,
erheben, um die Bedürfnisse des 'Besetzungsheeres und der ,J(in
tung dieses Gebietes zu decken. Artikel 52 -der Haager Konv ^
sieht vor, daß -'die Besetzungsmacht Naturalleistungen nur ‘ ^
Bedürfnisse des Besetzungsheeres fordern kann , und daß diese’ . elu
rungen im Verhältnis zu den Hillsquellen des Landes stehen yef#
Diese Artikel, im Zusammenhang mit Artikel 48 , der sich auf A,
Wendung der Steuereinkünfte bezieht , und den Artikeln 53, 5b
die sich mit öffentlichem Eigentum beschäitigen, machen es K ’ ^es
unter den Kriegsregeln das Wirtschaftssystemeines besetzten
nur zur Tragung der Besetzungskosten herangezogen werden
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däjä ete entierement debarras -see des Juifs et qu ‘4 Riga leur
gjinbre etait passe de 29 .500 4 2 .500 . Les Einsatzgruppen executerent
ja tiois mois plus de 135.000 Juifs dans les Etats -Baltes occupes .

Ces unites speciales n '
opererent pas en complete indi .pendance

j e 1'Armee Allemande . 11 est clairement prouve , au coritraixe , que
les Chefs des Einsatzgruppen obtinrent la collaboration des Chefs
je l 'Armdej notamment , les relations entre les Autorites Militaires
ei i'un des Einsatzgruppen ont et4 d6crites comme etant , 4 ce mo -

ijnent-lA , „tres dtroites , presque cordiales "
: dans un autre cas , la

i iacilUe avec laquelle un Einsatzkommando avait pu accompllr sa
tächa fut attribuöe 4 la „ comprdhension pour cette facon d 'agir ",
nontrfee par les Autorites Militaires .

L'extermination des Juifs fut aussi confiee ä des unites de la
Police de Sürete et du SD qui ss trouvaient dans les territoires de
1Est soumis 4 une administration civile . Bien qu elle n 'ait eu lieu
quen 1943, la destruction du ghetto de Varsovie , tolle quelle est
relatee dans le rapport du General SS STROOP Charge de cette
Operation , demontre,clairement la nature organisee et systematique
des persecutlons de Juifs . Le recit de STROOP , contenu dans un
volume , illustre de photographies , s ' intitule : „ Le Ghetto de Var -
«ovie n 'existe plus " — et a ete produit en preuve devant ce Tri¬
bunal. II se compose d une suite de rapports adresses par l 'auteur
i 1‘Oberführer des SS et de la Police pour les territoires de 1‘Est .
On lit dans l ’un de ces textes datd par STROOP d ‘Avril - Mai 1945:

„ Seule 1‘action energique effectuee de jour et de nuit par nos
troupes put venir 4 bout de la resistance des Juifs et des
bandits . Le Reichsführer SS donna donc l ordre , le 23 Avril
1943 , de nettoyer le ghetto avec la plus grande severite et
une fermete impitoyable . Je dscidai donc de detruire et d 'in -
cendier le ghetto tout entier , sans epargner les fabriques de
munitlons . Ces fabriques furent dabord systematiquement
degarnies , puis incerdiees . Les Juifs abandonnaient d’habi -
tude leurs cachettes , mais souvenf restaient dans les bät !-
ments qui flambaient et ne sautaient des fenetres que lorsque
la chaleur devenait intoldrable . Ils essayaient alors de ramper ,
les membres brisds . 4 travers la Chaussee , jusque dans un
bätlment epargnd par les flamme * . . . Dans les 6goüts , la
vie ne fut pas agreable apres la premiäre semalne . Souvent
nous pouvions y entendre reconner de | | voix forte *. Nous
lancions des bombe * lacrymogenes dans les ouvertures et les
Juifs 6talent ainsi Chassds et pris . D 'innombrables Juifs furent
liquides dans les egoüts et Jes abrls gräce 4 l ’

usage d 'explc -
sifs . Plus la resistance duralt , plus les membres des Waffen -

, SS , de la Police et de la Wehrmacht devenaient impitoyable *,
accomplissant toujours leur devoir dune facon exemplaire ".

STRoop a not4 que cette action de Varsovie elimlna „ un total
de 56 .065 personnes , auxquelles il faut ajouter celles qui* *>t tuees par des explosions , des incendies , etc . et dont le*^ >fe ne peut 4tre contröld .

on a projete devant le Tribunal des film * qui montrent1fosses communes decouvertes par les AlliLs , contenant des een¬

en

ef

de victime *, et qui constituent autant de preuve * de assas -
ffiassifs de Juifs .

'

■ - ®trocites ne sont que la consdquence indvitable de la poli -
fnauguree en 1941 j peu Importe qu ' il puisse etre prouv6 qu 'un

, .
*Ux fonctionnaires allemands aient en vain proteste contre la

ni - Nets

Ces

brutale avec laquelle les executions 6taient falte * . Les
•W4t e

employees pour aboutir 4 la „solution finale " dtaient diver -
massacrca de Rovno et de Dubno , dfecrits par l 'IngenieurCIRAECE, cn sont un autre exemple , de m£me que l 'extef -

, j. /
°n sYstematique des Juifs des territoires europ

’
dens occupes

(
e®agne . Comme moyen d 'aboutir 4 la „solution finale "

, les
^

rent reunis dans des camps oü Ton ddeidait de leur vie oum° rt seien leur condition physique . Tous ceux qui le pou -
I devaient travailler , ceux qui dtaient hors d etat de

staie
>« u

nt extermines dans les chambres 4 gaz , apres quoi Ton

qui

Ts cadavres . Certains camps de concentration , tels quest Auschwitz , furent principalement choisis 4 cette fin .
concerne Auschwitz , le Tribunal a entendu le tdmoi -

und daß diese nicht größer sein dürfen , als billigerweise von derWirtschaft des Landes zu erwarten ist . Artikel 56 lautet folgender¬maßen :
„Das Eigentum der Gemeinden und der dem Gottesdienste , der Wohl¬tätigkeit , dem Unterrichte , der Kunst und der Wissenschaft gewid¬meten Anstalten , auch wenn diese dem Staate gehören , ist alsPrivateigentum zu behandeln ."

Jede Beschlagnahme , jede absichtliche Zerstörung oder Beschä¬digung von derartigen Anlagen , von geschichtlichen Denkmälern odervon Werken der Kunst ist untersagt und soll geahndet werden .Das Beweismaterial im vorliegenden Falle hat Jedoch dargelegt,daß die von Deutschland besetzten Gebiete für den deutschen Kriegs¬einsatz in der unbarmherzigsten Weise ausgebeutet wurden , ohneRücksichtnahme auf die örtliche Wirtschaft und in Verfolg einervorbedachten Planung und Politik. Tatsächlich lag systematisch„Plünderung öffentlichen oder privaten Eigentums " vor, die vom Ar¬tikel 6 b des Statuts als verbrecherisch bezeichnetwurde . Die deutscheBesetzungspolitik wurde klar in einer Rede festgelegt , die der An¬geklagte Goering am 6 . August 1942 vor verschiedenen deutschenBesetzung,sbeh.örden hielt:
„Sie sind 'weiß Gott nicht dorthin geschickt worden , um iür dieWohliahrt der Leute unter ihrer Aufsicht zu sorgen , fondorn umdas meiste aus ihnen herauszuholen , damit das deutsche Volk lebenkann . Dies erwarte ich von Ihren Bemühungen . Diese ewige Sorgefür andere Leute muß nun ein für allemal aulhören . Ich habe
hier Berichte vorliegen über das , was Sie abliefern sollen . Es ist
nichts im Vergleiche zu Ihren Gebieten . Es ist mir völlig gleich¬
gültig , ob Sie mir daraufhin sagen , daß Ihre Leute hungern werden ."Die zur völligen Ausbeutung der Wirtschaltsquellen der besetztenGebiete l&nulzlen Methoden waren bei jedem einzelnen Land ver¬schieden . In einigen der besetzten Länder im Osten und Westen wurdedie Ausbeutung im Rahmen der bestehenden Wirtschaftsordnungdurchgeführt. Die örtlichen Industrien wurden unter deutsche Auf¬sicht gestellt, und die Verteilung der Kriegsmaterialien wurde aufsschärfste kontrolliert. Die für den deutschen Kriegseinsatz als wert¬voll betrachteten Industrien wurden gezwungen , weiterzuarbeiten,und die meisten der übrigen wurden ganz stillgelegt . Rohstoffe und

Fertigerzeugnissewurden gleichermaßen für die Bedürfnisse der deut¬schen Industrie beschlagnahmt. Schon am 19 . Oktober 1939 halte der
Angeklagte Goering eine Weisung ausgegeben, die genaue Richt¬
linien für die Verwaltung der besetzten Gebiete enthielt; sie sah vor:

„Die Aufgabenstellung für die wirtschaftliche Behandlung der ein¬
zelnen Verwaltungsbezirke ist verschieden , je nachdem , cb „ s sich
um Land handelt , welches dem Deutschen Reich politisch angeglie¬dert wird , oder um das Generalgouvernement , das voraussichtlich
nicht zum Reichsgebiet geschlagen werden wird . ' Während in den
erstgenannten Bezirken die Erhaltung ihrer Produktionskrall und
ihrer Vorräte und die möglichst rasche und vollständige Einglie¬
derung in die gesamtdeutsche Wirtschait zu betreiben ist , müsseh
aus den Gebieten des Generalgouvernements alle iür die deutsche
Kriegswirtschalt brauchbaren Rohstoffe , Altstoffe , Maschinen und so
weiter herausgenommen werden . Betriebe , die nicht für die not¬
dürftige Aufrechterhaltung des nackten Lebens der Bewohnerschaft
unbedingt notwendig sind , müssen nach Deutschland überführt wer¬
den , soweit nicht die Übertragung unverhältnismäßig viel Zeit er¬
fordert , und deshalb ihre Beschäftigung mit deutschen Aufträgen an
Ort und Stelle zweckmäßiger ist ."

Auf Grund dieser Anordnung wurden landwirtschaftliche Erzeug¬
nisse , Rohstoffe, die von deutschen Fabriken benötigt wurden,
Maschinenwerkzeuge, Verkehrsmittel, andere Fertigerzeugnisse und
sogar ausländische Wertpapiere und Devisenguthabenbeschlagnahmt
und nach Deutschland gesandt. Diese Vermögenswerte wurden in
einer Welse beschlagnahmt, die in keinerlei Verhältnis zu den wirt¬
schaftlichen Kräften jener Länder stand, und führten zu Hungersnot,
Inflation und einem lebhaften Schwarzen Markt . Zunächst versuchten
die deutschen Besatzungsbehörden den Schwarzen Markt zu unter¬
drücken, da er dazu diente, örtliche Erzeugnisse in einer Welse zu
vertreiben, die sie den Händen der Deutschen entzog . Als d:e Ver¬
suche der Unterdrückung fehlschlugen , wurde eine deutsche Ein-
kaufszenfrale organisiert , um auf dem Schwarzen Markt für Deutsch¬
land einzukauien, und so dafür zu sorgen, daß die Versicherung des
Angeklagten Goering eingehalten werde: „es sei notwendig , daß
jedermann wlce , daß , wenn Irgendwo Hungersnot herrsche, dies
keinesfalls in Deutschland der Fall sein werde.

"
ln vielen der bepelzten Länder Im Osten und Westen hielten die

Behörden den Anschein aulrecht, als ob sie für alles beschlagnahmte
Gut bezahlten. Dieser mühsam aulrechterhallene Vorwand einer
Zahlung verbarg nur die Tatsache, daß die aus diesen besetzten Län¬
dern nach Deutschland geschickten Güter von den besetzten Ländern
selbst bezahlt wurden, und zwar entweder durch die Aulrechnung mit
übermäßigen Besatzungskosten , oder ater durch 'Zwangsanleihen a ’s
Gegenleistung für ein Kreditsaldo , eines sogenannten „Clearing-
Kontos "

, welches nur dem Ncmen nach ein Konto war .In den meisten besetzten Ländern des Ostens wurde sogar dieserVorwand von Gesetzlichkeit nicht aulrechtcrhaltcn; wirtschaftliche
Ausbeutung wurde zu vorsätzlicher Plünderung. Diese Politik wurde
zuerst in der Verwaltung des Generalgouvernements in Polen in dieTat umgesetzt, ln der Hauptsache erstreckte sich die Ausbeutung der
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gnage de HOESS, qui en fut le Commandant du 1er Mai 1940 au 1er

Däcembre 1243. A son avis , dans ce seul camp et pendant cette

Periode , 2 .500X00 personnes furent exterminees et 500 .000 autres

personnes furent exterminees ' et 500.000 autres perirent de maiadies

ou de faim . HOESS a decrit la maniäre dont etaient choisis ceux qui

allaient etre extermines :

„Nous avions 4 Auschwitz deux mädecins SS de Service dont

ia Mission Statt de proceder ä I 'examen physique des pri -

sonniers , des l' arrivee des convois . Les prisonniers devaient

defiler devant l 'un des medecins qui prenait sa decision immS-

diatement , 4 mesure qu ' ils passaient . Ceux qui ätaient ca-

pables de travailler etaient envoyes au camp . Les autres

etaient immediatement envoyes aux installations d'extermina -

tion . Dans tous les cas , les enfants en bas äge etaient tuäs car

leur äge les rendait inaptes au travail . Au Systeme de Treb -

linka nous avions aussi apporte l 'amelioration suivante : ä

Treblinka les victimes savaient presque toirours qu 'elles

allaient etre exterminees , mais , ä Auschwitz , nous essayämes

de les induire en erreur et da leur faire croire qu' elles allaient

etre soumises ä 1‘epouillage . Bien entendu , eiles comprenaient

souvent nos väritables intentions et nous avons parfois -

eu des revoltes et dprouvd diverses difficultes . Tres souvent

des femmes cachaient leurs enfants sous leurs Tetements

mais , evidemment , lorsque nous les trouvions , ils etaient

expedies vers les lieux d'exterminatlon " .

Quant aux exterminations memes , il les däcrivit en cas tarmes :

„II nous fallalt de trois ä quinze mimUes pour tuer les vic¬

times dans la chambre de mort , le delai variant suivant les

conditions atmospheriques . Nous savions qu'elles etaient Wor¬

tes ouand eiles cessaient de crier . En gäneral , nous attendions

une demi -heure avant d'ouvrir les portes et d ' enlever les ca-

davrer , que nos commandos späciaux depouillaient alors de

leurs bagues et de leurs dents en or".

Les coups , le regime de famine , les tortures et les exäcutions

ätaient la rägle . Les dStenns ätaient soumis 4 des expäriences

c-ualles . A Dachau , en Aoüt 1942, certalns furent immergäs dans

1 eau froide jusqu 'ä ce que la temnerature de leur corps s'abaiseät

4 20° et que la mort snrvint . On effectuait egalement d ;ffärentes ex-

päriences concemant les hautes altitudes , la duräe pendant laquelle

des etre humains peuvent vivre dans l'eau glacäe , l 'effet des bailes

empoieonnäes et de certa -’nes maladies contagieuses . Enf n on exnä -

rimente la stdriiisation d 'hommes et de femmes par les rayons X

et par d 'autres mäthodes .

Des documents et des däpositions ont muntre au Tribunal quel

ätait le traitement des lnternds avant leur execution et , ensuite ,

puel ätalt le sort räserve ä leurs corps . Avant l'execut ' on des con-

damnäes , on coupait leurs cheveux pour les envoyer en Ailemagne
et les util ' ser la fabrication de matelas . On räcupärait egalement
les vätements , l 'argent et les objets de va 'eur appartement aux vic¬

times et on les envoyait ä des Services qualifiäs pour en disposer .

Apres l 'extermination , les dents et les appareils dentaires en or

ätaient -preleväs sur les cadavres et envoyes 4 la Reichsbank qui
les faisait fondre en lingots . Les cendres provenant de l 'incineration
ätaient utilisdes comme engrais et , dans certains cas , on fit des

essais en vue de se servir de la graisse des victimes pour la produc -

tion industrielle de savon . Des groupes apeciaux parcouraient
l ’Europe 4 la recherche des Juifs pour les soumettre 4 la „solution

f .nale "
. Des missiens allemandes furent envoyäes dans des pays

satelliies , tels que la Hongrie et la Bulgarie , afin d 'organiser le

transfert des Juifs vers les camps d extermination et on satt que , 4

la fin de 1‘annde 1944, 400 .000 Juifs de Hongrie avaient et6 assarsl -

nes 4 Auschwitz . On a aussi la preuve que 110.000 Juifs ont dtä

evacucs d une part .
'e de la Uoumanie pour etre „liquides ". Adolf

EICHMANN, quHiTLER avait chargä de ce Programme , a estimä

que cette politique avait cause la mort de six millions d 'Israeiites ,
do.it quatre millions perirent dans les camps d ' extermination .

Rohprodukte des Ostens aut landwirtschaftliche Erzeugnisse und be.
deutende Mengen an Lebensmitteln wurden vom Generalgouvern*.
ment nach Deutschland transportiert.

Das Eeweismaterial übet eine weitverbreitete Hungersnot des
polnischen Volkes im Generalgouvernement deutet aut die Rück,
sichtslosigkeit und die Härte hin , mit der die AusbeutungspolUlk be¬
trieben wurde.

Die Besetzung der Gebiete der UdSSR war durch eine vor.
sätzliche und systematische Plünderung gekennzeichnet . Vor dem
Angriff auf die UdSSR wurde ein Wirtschaftsstab - Vdsnb-ug _
aufgcstellt , um eine möglichst wirksame Ausbeutung der Sowjet i I
Gebiete zu gewährleisten . Die deutschen Armeen sollten aus

1

Scwjet -Gebiet verpflegt werden, auch wenn „viele Millionen Men¬
schen verhungern würden" . Ein vor dem Angriff erteilter OKW.
Befehl lautet wie folgt: '

„Die größtmöglichste Menge Nahrungsmittel und Rohöle lür Deutsch-
land zu erhallen — dos ist der hauptsächlichste wirtschaftliche Zwect
des Feldzuges ."
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In gleicher Vfeise hatte eine Erklärung des Angeklagten Rosen¬
berg vom 20. Juni 1041 die Verwendung von Erzeugnissen Südrul .
lands und des nördlichen Kaukasus zum Zwecke der Verpflegung des
deutschen Volkes empfohlen, und zwar wie folgt:

„Wir sehen durchaus nicht die Verpflichtung ein , aus diesen Oien
schulfgebietcn das russische Voile mit zu ernähren. Wir wissen, djl
das eine harte Notwendigkeit Ist , die außerhalb jeden Gefühls stehI .“

Nach der Besetzung des Sowjet -Gebietes wurde diese Politik ut
die Tat umgesetzt. Es fanden Beschlagnahmungen landwirtschaltlichet
Erzeugnisse in großem Umfange statt unter vollständiger Mißachtung
der Bedürfnisse der Bewohner des besetzten Gebietes.

Zu der Beschlagnahme von Rohmaterialien und Fertigerzeugnissen
kam eine groß angelegte Beschlagnahme von Kunstschätzen, Möbeln,
Spinnstoffen und ähnlichen Erzeugnissen in allen besetzten Ländern,

Am 29. Januar 1240 wurde der Angeklagte Rosenberg durch Hitler
zum Leiter der Zentralstelle für nationalsozialistische Weitanschau-
ungs- und Erziehungsforschung ernannt, und dadurch übte die all
„Einsatzstab Rosenberg" bekannte Organisation Ihre Tätigkeit m
größtem Maßstabe aus. Ursprünglich damit beauftragt, eine Fo>
schungsbibliothek zu gründen, entwickelte sie sich jedoch zu einem
Plan für die Beschlagnahme von Kufturschätzen am 1 . Mürz Dil
Hitler erließ eine weitere Verordnung, durch welche Rosenberg er¬
mächtigt wurde , Bibliotheken , Logen und kulturelle Einrichtungen a
durchsuchen und Material aus diesen Institutionen, sowie in /Mi¬
schern Eesitz befindliche Kuiiurschätze zu beschlagnahmen . Ähnlich
Befehle wurden erteilt für Fälle, in denen sich der Besitzer nicht ein-
wandfrei ermitteln ließ, ln der Verordnung wurde das Oberkomma'

der Wehrmacht zur Mitarbeit angewiesen und es wurde darauf hin-

gewiesen , daß Rosenberg's Tätigkeit im Westen in seiner Eigensetwll
als Relchslclter und Im Osten In derjenigen als Reichsminisier durch
geführt werden so/W . Später wurden Rosenberg's Befugnisse auf de
besetzten Länder ausgedehnt. Der Bericht von Robert Scholz, Che!

des Sonderslabes „Schöne Künste" , gab an :
„Seit Ende Mürz 1041 bis Juli 1944 hat der Sonderstab „Schto
Künste“ 29 große Transporte nach Deutschland geschickt. Dj

1"

umfaßten 137 Eisenbahnwagen mit 174 Kisten voller Kunstwerk■:

Scholz' Bericht bezieht sich auf 25 Bildermappen der wertvolle181

VJerke aus den im Westen beschlagnahmten Kunstsammlungen:
Mappen wurden dem Führer überreicht. 39 vom Einsatzstab zusasr
mengeslelite Bände enthielten Lichtbilder von Gemälden, Gewetc.
Möbeln, Kandelabern und zahlreichen anderen Kunstge^enstär̂
und erläuterten Wert und Bedeutung der zusammengestellten S®®

Zungen . In vielen besetzten Ländern wurden Privatsammlungen
geraubt, Bibliotheken geplündert und Privathäuser bestohlen , hiurcc-

Paläste und Bibliotheken der besetzten Gebiete der UdSSR wnrc8
^

'

systematisch ausgeplündert. Rosenberg's Einsatzstab, RibbentN ®

Sonder-„Calaillon", die Reichstemmissare und die Vertretet <■

Militärkommandos beschlagnahmten kulturelle und historisch
volle Gegenstände, die Eigentum der Bevölkerung der Sowjet-Wy
vjaien , und brachten sie nach Deutschland . Der Rcichskommkcot ^
die Ukraine zum Beispiel, schaffte Gemälde und Kunsigejer.tk^
aus Kiew und Charkow fort und sandte sie nach Ostpreußen. Sei*" ,
Bücher und Kunstgegenstände aus den Palästen von Sc!e'

^
Zarskoje Selo und Pawlowsk wurden nach Deutschland transgot1 ^
In seinem Brief an Rosenberg vom 3 . Oktober 1041 erwähnte Je

- ■

kommlssar Kube , daß sich der Wert der aus V/ciß-Rußlana^ .̂

geschafften Kunsigegenslände auf mehrere Millionen Rute! ^
Die Ausmaße dieser Plünderung sind ferner ersichtlich aus ®eT! j
der Dienststelle Rosenberg an von Milde-Schreden gesandten „
in welchem erwähnt wird, daß allein Im Monat Okloker 1043 ur5^ .
43 mit kulturellen V/ertgeger.,ständen beladene G üterWP',en
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Deutschland geleitet worden waren.
Hinsiditlich des Einwandes, daß die Beschlagnahme von . u,ß
.. - .. . . — “ V

•»Bij

schätzen eine Schutzmaßnahme darsteilie und zu deren
es notv/endig , einige Wotle _ zudurchgeführt wurde, ist

Am 1 . Dezember 1939 erließ Himmler, in seiner Eigener^
Reickskommissar für die Festigung deutschen Volkslums. t-
Ordnung an die örtlichen Gestapo-Beamten in den einvcrle -- ^ f-

gebieten und an die Kommandeure des SD ln Radom , ^,'ror £ 2c
"
en

*

Lublin . Diese Verordnung enthielt DurchlührungsbestimmunS
}i
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LES CRIMES DE GUERRE ET LES CRIMES CONTRE
L 'HUMANITE DEVANT LE DROIT.
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L'Article 6 du Statut souinet ä la competence du Tribunal :
„ (b) Les crime * de guerre : c'est -i -dire les violations des lois
et coutumes de la guerre . Ces violations comprennent , sans yLire limitees , l 'assassinat , les mauvais traitements ou la depor -
tation pour des travaux forces , ou pour tout autre but , des
populations civiles dans les territoires occupes , l 'assassinat ou
les mauvais traitements des prisonniers de guerre ou des
personnes en mer, Texecution des otagen , le pillage des biens
public * ou prives . la destruction sans motif des villes et des
villages ou la d&vastation que ne justifient pas les exigences
militaires ;
(c) Les crimes contra l 'humanite : c 'est -a -dire l 'assassinat , Tex¬
termination , la reduction en esclavage , la deportation , et tout
autre acte inhumain commis contre toutes populations civiles ,avant ou pendant la guerre , ou bien les persecutions pourdes motifs politiques , raciaux ou religieux , lorsque ces actes
ou persecutions , qu'ils aient constitue ou non uns Violation
du droit interne des pays oü ils ont 6te perpetres , ont ete
commis L la suite de tout crime, rentrent dans la competencedu tribunal , ou en liaison avec ce crime " .

Comme on Ta vu , le Statut n 'erige en infraction distincte qu 'une
leule forme de complot : le plan concerte en vue de commettre des
crimes contre la paix , visö ä l 'article 6 (a).

Le Statut lie le Tribunal quant ä la definition des crimes de
guerre et des crimes contre l 'humanite . Mais , des avant le Statut
ies crimes de guerre HnumSres par l' article b (b) tenaient du Droit
International teur qualification de crimes de guerre . Hs etaient
prevus par les articles 46 , 50, 52 et 56 de la Convention de La Hayedt 1907, et par les articles 2, 3, 4, 46 et 61 de la Convention de
Geneve de 1929. II n 'est pas douteux que la violation de ces textes

1* constitue un crime , entrainant un chätiment .
On a pretendu ecarter , en l 'occurence , la Convention de La

Haye . On s'est prevalu , ä cet effet , de la clause de „Participationtsnerale"
(Art 2) qui figure dans cette Convention et qui esttasi conque:

„Les dispositions contenues aussi bien que la präsente Con¬
vention que dans les räglements (Regles de la guerre ter-
restre ) que mentionne TArticle I , ne s 'appliquent qu 'entre les
Parties contractantes , et seulement si tous les belligerants qntsignS le präsent texte " .

Or plusieurs des nations qui participörent * la derniere guerre
:usa»»1 ^tvsient pas signfi la Convention ,vete» 5
aoÜt it Le Tribunal juge inutile de trancher cette question . Les rfegles de
Saa* ^ Sperre terrestre contenues dans la Convention realisaient certes

-
* du droit international . Mais il resulte de ses termes

füi& ^ ®es que ce fut une tentative „pour reviser les lois generales
nti«^

* 'es coutumes de la guerre ", dont Vexistence fetait ainsi reconnue .>r c 1939 , des regles , contenues dans la Convention , sont admises parWd* Ib . i f ,
_yn frt *es Etats civilises et regardees par eux comme l 'exprersion ,
cor des lois et coutumes de la guerre auxquels l 'article 6 (b>

. S,atut se rekSre.
icrhr a Ggalement pretendu que , dans la plupart des pays occupes^^ndant la guerre , le Reich allemand ßchappait aux regles

tjJ ,̂ .
®uerre fbrrestre . De ces pays , il avait assume la direction

Z/
>'ete et se les dtait incorpores . Il pouvait les traiter comme fai-

?n '
J ^^

Hariie de 1‘AIlemagne . — 11 ny a pas lieu d'examlner si cette
1
rtlä Elative au pouvoir n6 de l'occupation militaire s' appliqueJ

r# luand celle -ct est le resultat dune guerre d 'agression . Il
, iHj. rappeier que les effets de l 'occupation sont exclus taut

^ E ^
atm üe se bat pour la defense du territoire . Ainsi , la doctrine

6St r̂iappUcable aux territoires occup &s aprLs le 1er Sep-
ct!

*“39. Quant aux crimes de guerre commis en Boheme et
e *• H sukfit de repondre h Targument proposö que ces terri -
s!t 4

B* furent jamals annexes au Reich, mais qu ’ils furent soumis^®PJe protectorat

397 - -
die Beschlagnahme von Kunstgegenständen , und Artikel 1 lautet wielolgt :

„Um das Deutschtum In der Verteidigung des Reiches zu stärken,■werden alte Im Absatz 2 dieser Verfügung auigelührten Gegenständehiermit beschlagnahmt . . . Sie weiden zu Gunsten des deutschenReiches beschlagnahmt und dem Reichskommissar Jür die Stärkungdes deutschen Volkstums zur Vertagung gestellt ."
Die Absicht , Deutschland durch diese Beschlagnahmungen zu be¬reichern und nicht etwa die beschlagnahmten Gegenstände sicher¬zustellen , geht aus einem undatierten Bericht von Dr. Hans Pcsse ,dem Direktor der Staatlichen Gemäldegalerie in Dresden, hervor :„In Krakau und Warschau habe ich mir einen Einblick in die öiient-Uchen und privaten Sammlungen , sowie den kirchlichen Besitz ver¬schont. Es bestätigte sich, daß außer den uns in Deutschland bereitsbekannten Kunslwerten (zum Beispiel dem Veit-Stoß-Altar und denTatein des Hans von Kulmbach aus der Marienkirche in Krakau . . .und einigen Werken des Nationalmuseums In Warschau . . ."

Die Politik der Zwangsarbeit.
Artikel 6 (b) des Statuts sieht vor , daß „Mißhandlung oder Ver¬schleppung der entweder aus einem besetzten Gebiet stammendenoder dort befindlichen Zivilbevölkerung zur Zwangsarbeit oder irgendeinem cmderen Zwecke " als Kriegsverbrechen anzusehen sind . DieVonschnlten über Zwangsarbeit seitens der Bewohner von besetztenGebieten finden sich in Artikel 52 der Haager Konvention , in dem esheißt :

„Naturalleistungenund Dienstleistungenkönnen von Gemeinden oderEinwohnern nur für die Bedürfnisse des Besatzungsheeres getorderlwerden . Sie müssen im- Verhältnis zu den Hilfsquellen des Landesstehen und solcher Art sein , daß sie nicht für die Bevölkerung die
Verpflichtungen enthalten, an Kriegsunternehmungen gegen Ihr Vater¬land teilzunehmen ."

Die Politik der deutschen Besatzungsbehörden war eine offenkun -dige Verletzung der Bestimmungen dieser Konvention . Man kann sichein ungefähres Bild über diese Politik an Hand einer Erklärungmachen , die Hitler in einer am 9. November 1941 gehaltenen Redeabgab :
„Das Gebiet , das jetzt iür uns arbeitet , enthält -mehr als 250 000 000Menschen , aber das mittelbar tür uns arbeitende Gebiet umfaßtmehr als 350 000 000 Menschen . Soweit es deutsches Gebiet betrifft ,kann gar kein Zweitel darüber bestehen, daß es uns gelingen wird,in dem Sektor , den wir unter unserer Verwaltung haben , den letz¬ten Mann zur Arbeit einzusetzen ."

Die tatsächlich erzielten Ergebnisse waren nicht derart voll¬ständig , es ist den deutschen Besatzungsbehörden jedoch ^ gelungen ,viele Bewohner der besetzten Gebiete zur Arbeit in der deutschenKriegsindustrie zu zwingen und mindestens 5 Millionen Menschenzum Einsatz In der Industrie und Landwirtschaft nach Deutschlandzu deportieren .
Un Anfangsstadium des Krieges waren die Arbeitskräfte der be¬setzten Gebiete der Kontrolle verschiedener Besalzungsbehördenunterworfen , und die Methode war von Land zu Land verschieden .In allen besetzten Gebieten wurde bald die Arbeitsdienstpflicht ein¬geführt . Die Bewohner der besetzten Gebiete mußten sich melden undwurden örtlich zur Mitarbeit in der deutschen Kriegswirtschaft ein¬gesetzt ln vielen Fällen wurden sie gezwungen an deutschen

Befestigungsarbeiten und militärischen Anlagen zu arbeiten .
Ais die örtlichen Rohstoffvorräte und die Leistungen der örtiiehenIndustrie nicht mehr ausreichten , um den deutschen Anforderungengerecht zu werden , wurde das System der Deportation von Arbeits¬kräften nach Deutschland in Kralt gesetzt . Mitte April 1349 war die

zwangsweise Deportation von Arbeitskräften nach Deutschland im
Generalgouvernement befohlen worden ; und eine ähnliche Methodewurde in anderen Ostgebieten nach ihrer Besetzung befolgt. Himmler
gab eine Schilderung dieser zwangsweisen Deportation aus Polen imApril 1941. ln einer Ansprache an SS -Oifiziere erinnerte er daran , wiesie bei einer Temperatur von 49 Grad unter Null „Tausende , Zeim-tausende , Hunderttausknde abzutransportieren " hatten . Bei einerspäteren Gelegenheit erklärte Himmler :

„Ob bei dem Bau eines Panzergi abens 10 000 russische Weiber an
Entkräftung umiallen , interessiert mich nur insoweit , als der Pan¬
zergraben tür Deutschland fertig wird . . . Wir müssen uns klar
sein , daß wir sechs bis sieben Millionen Ausländer in Deutschiandhaben . . . Keiner von ihnen ist gelährlich, solange wir bei der
geringsten Kleinigkeit ernste Maßnahmen ergreifen ."

Allerdings wurde während der ersten beiden Jahre der deutschen
Besetzung Frankreichs , Belgiens , Hollands und Norwegens det Ver¬
such gemacht , die notwendigen Arbeiter als Freiwillige zu erlangen .Wie erfolglos dies war , ist aus dem Sitzungsbericht des Ministerratsfür Zentrale Planung vom 1. März 1944 zu ersehen . Kehrl , der Ver¬
treter des Angeklagten Speer , sagte von der Lage in Frankreich :

„Während dieser ganzen Zeit Ist eine große Anzahl von Franzosen
durch ireiwiiiige Werbung nach dem Reich gekommen."

Br wurde vom Angeklagten Sauckel unterbrochen :
„Nicht nur ireiwiilig, auch durch Zwangswerbung ."
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II est hors de deute que , des avant la guerre , les adversaires

politiques du nazisme subirent l 'asrarsinat ou l ' internement dans

des camps de concentration ; le regime de ces camps 4tait odieux . La

terreur regnait souvant , eile 4tait organisee et systematique . Une

politique de vexatlons , de repression , de meurtre 4 l 'egard des

civils presumes hostiles au Gouvernement fut poursuivie sans scru -

pules , — la pers4cutiort des Juifs sevissait dejä .

Mais , pour constituer des crimes contre l 'humanite , il kaut que

les actes de cette nature , perpetres avant guerre , fussent l 'exd-

cution d un complot ou plan concerte , en vue de declencher et de

conduire une guerre d'agression . II kaut, tout au moins , qu ' ils soient

en rapport avec celui -ci . Or le Tribunal n 'estime pas que la preuve

de cette relation alt ete kalte — si revoltants et atroces que fussent

parfois les actes dont il s 'agit . II ne peut donc declarer d'une ma-

niere generale que ces faits , imputes au nazisme , et anterieurs au

ler Septembre 1939, constituent , au sens du Statut , des crimes contre

Thumanitd .
En revanche , depuis le declenchement des hostilites , on a vu se

commettre , sur une vaste echelle , des actes pferentant Ief double

caractere de crimes de guerre et de crimes contre l 'humanite .

D ' autres actes , ega '.ement posterieurs au debut de la guerre et vises *

par l'acte d ' accusation , ne sont pas , 4 pröprement parier , das crimes

de guerre . Mais le kalt qu 'ils furent perp4tr4s en suite d 'une guerre

d 'agression ou en rapport avec celle -ci pennet de voir en eux des

crimes contre l 'humanite .

LES ORGANISATIONS ACCUSfiES

L'Article 9 du Statut stipule :

„Lors d un proces intent4 contre tout membre d un groupe ou

d ' une Organisation quelconque , le Tribunal pourra ddclarer (4

l'occasion de tout acte dont l ' individu pourrait etre reconnu

coupable ) que le groupe ou l 'organisation 4 laquelle il ajjpar -

tenait etait une Organisation criminelle .
Apres avoir recu l 'Acte d 'Accusation , le Tribunal devra faire

connaitre , de la maniere qu 'il jugera opportune , que le Mini-

st4re Public a Tintention de demander au Tribunal de faire

une d4cIaration en ce sens et tout membre de I 'organisat ’on

aura le droit de demander au Tribunal 4 fitre entendu par
celui - ci , sur la question du caractere criminel de l 'organisa¬
tion . Le Tribunal aura comp4tence pour acceder 4 cette de-

mande . Le Tribunal pourra fixer le mode selon lequel les

requdrants seront representes et entendus ."

L 'Article 10 du Statut indique ciairement que la declaration de

criminalitd portee contre une Organisation accusee est definitive ,

et ne peut Lire discutee dans aucun proces criminel ultdrieur intente

4 un membre de cette Organisation . L 'Article 10 s'4nonce comme suit :

„Dans tous les cas oü le Tribunal aura proclam .6 le carac¬
tere criminel d 'un groupe ou d 'une Organisation , les autorit4s

comp4tentes de chaque signataire auront le droit de traduire

tout individu devant les trlbunaux nationaux militaires ou
d 'occupation , en raison de son affiiiation 4 ce groupe ou 4

cette Organisation . Dans cette hypoth4se , le caractere criminel
du groupe ou de l 'organisation sera consid4r4 comme etabli

et ne pourra plus 4tre contest4 " .
L'effet de cette declaration de criminalit4 falle par le Tribunal

est fort bien illustr4 par la loi No 10 du Conseil de Contröle pour
1'AlIemagne , ratifiee le 20 D4cembre 1945, qui stipule :

Chacun des cas suivants repr4sente un crime :

„ (d) Affiliation 4 certaines categories d 'un groupe criminel ou

d'une . Organisation d4clar4e criminelle par le Tribunal Mili-

taire International .
„3. — Toute personne reconnue coupable d 'un des crimes

pr4cit4s peut , apres avoir 4*4 reconnue coupable , 4tre frapp4e
de la pelne que le Tribunal estimera juste . Ce chätiment

peut comprendre une ou plusieurs des formes suivantes :

(a) — Mort ,
(b) — emprisonnement 4 perp4tuit4 ou pour une dur4e d4ter-

min4e , avec ou sans travaux forces.

Kehrt antwortete daraut:
„Die Zwangswerbung setzte ein , als die Ireiwillige Werbung nicht
mehr genug ergab ."

Wozu der Angeklagte Sauckel bemerkte:
„Von den 5 Millionen ausländischen Arbeitern , die nach Deutschland

gekommen sind , sind keine 200 000 freiwillig gekommen *

Und Kehrt erwiderte;
„Ich will mal dahingestellt sein lassen , in wieweit ein leichter

Druck dabei war . Er war jedeniails iormai treiwiliig ."

Es wurden Ausschüsse eingesetzt, um die Anwerbung zu fördern
und ein energischer Propagandafeldzug begonnen , um Arbeiter zil

veranlassen , sich freiwillig zum Dienste in Deutschland zu melden ,
ln diesem Propagandafeldzug wurde beispielsweise das Versprechen
abgegeben, daß für jeden Arbeiter, der nach Deutschland ginge, ein
Kriegsgefangenerheimgeschickt würde. Um nachzuhellen, wurden in
manchen Fällen Arbeitern, die sich weigerten, nach Deutschland zu
gehen, die Lebensmittelkarten entzogen, oder sie wurden aus ihren
Stellen entlassen und der Erwerbslosenunterstützung oder der Ge¬

legenheit, anderswo zu arbeiten, beraubt. In einigen Fällen wurden
Arbeiter und ihre Familien mit polizeilichen Vergeltungsmaßnahmen
bedroht, wenn sie sich weigerten, nach Deutschland zu gehen. Am 12.
Mürz 1942 wurde der Angeklagte Sauckel zum Generalbevollmäch¬
tigten für den Arbeitseinsatz ernannt, mit Befehlsgewalt „über alte

verfügbaren Arbeitskräfte, einschließlich der im Auslande angewor-

benen Arbeiter und der Kriegsgefangenen."

Der Angeklagte Sauckel unterstand unmittelbar dem Angeklagten
Goering in dessen Eigenschaft als Beauftragter für den Vierjahres¬

plan , und ein Erlaß Goering 's vom 27 . März 1942 übertrug alle seire
Vollmachten in Bezug auf Arbeitskräfte auf den Angeklagten Sau '/.-

kel. Auch die Anweisungen an Sauckel besagten, daß ausländische
Arbeitskräfte als Freiwillige angeworben werden sollten, sahen aber

auch vor, daß „dort jedoch, wo in den besetzten Gebieten der Ruf um

Freiwillige nicht ausreichende Ergebnisse zeitigt, man unter allen

Umständen zu Dienstverpflichtung und Zwangseinziehung schreiten

muß .
" Bestimmungen , die den Arbeitsdienst in Deutschland zur

Pflicht machten , wurden in allen besetzten Gebieten veröffentlicht.

Die Zahl der Arbeiter, die bereitzustellen waren, wurde von Sauckel

festgesetzt , und die örtlichen Behörden wurden angewiesen , not¬

wendigenfalls diese Bedürfnisse durch Aushebungen zu befriedigen .

Daß Aushebungen el;er die Regel als die Ausnahme waren, zeigt die

bereits zitierte Erklärung Sauckel’s vom 1 . März 1944.
Der Angeklagte Sauckel beteuerte o/i, daß die Ausländer mensch¬

lich behandelt worden seien , und daß die Bedingungen , unter welchen

sie lebten, gute gewesen seien. Was auch immer die Absicht Sau'
.t-

kel 's gewesen sein mag und wie sehr er auch gewünscht haben mag,

daß ausländische Arbeiter human behandelt werden sollten , haben

doch die dem Internationalen Militärgerichtshof vorgelegten Beweis¬

stücke einwandfrei die Tatsache ergeben, daß >die Einziehung von

Arbeitskräften In vielen Fällen durch drastische und gewaltsame
Methoden erreicht wurde. Die sogenannten „Fehler und Irrlünier"

kamen in sehr großem Umlange vor. Menschenjagden fanden statt

in den Straßen , in Kinos , ja sogar in Kirchen , und bei Nacht i»

Privathäusern. Manchmal wurden Häuser niedergebrannt ur.d die

Familien als Geise ’n festgenommen . Handlungen, die in den Works

des Angeklagten Rosenberg 's ihren Ursprung „in den schwärzestes
Zeiten des Sklavenhandels" hatten. Die Methoden, die zur -Erlangung

von Zwangsarbeitern aus der Ukraine angewandt wurden , werden

klar aus dem Beiehl an SD -Olfiziere , welcher besagte:
„Dabei wird es nicht immer ohne Zwangsmittel abgehen . . . *

der Überholung von Dörfern , beziehungsweise notwendig werdend

Niederbrennung eines Dorfes wird die gesamte Bevölkerung de®

Beauitragten zwangsweise zur Verfügung gestellt . . .

Grundsätzlich werden keine Kinder mehr erschossen . Wenn 1,11

also durch obige Anordnung unsere harten SicherheitspollzeiUd**

Maßnahmen vorübergehend einschränken , so geschieht dies nur

lolgendem Grunde Das Wichtigste ist die Arbeiterbeschaüung ."

Die Mittel und Bedürlnisse der besetzten Länder wurden

Durchführung dieser Politik völlig außer acht gelassen . Die Behand¬

lung der Arbeiter richtete sich nach den Weisungen Sauckel 's v0

20 . April 1942, daß :
„Alle diese Menschen müssen so ernährt , untergebracht und &***£

delt werden , daß sie bei denkbar sparsamstem Einsatz die 0W“
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möglichste Leistung hervorbringen . "

Die Beweisaufnahme zeigte, daß die für das Reich bestimm^

Arbeiter unter Bewachung nach Deutschland gesandt wurden ,
in Züge gepackt, ohne angemesseneBeheizung , Ernährung , Bekleid“'*

oder hygienische Anlagen . Die Beweisaufnahme ergab auch , daß

Behandlung der Arbeiter ln Deutschland ln vielen Fällen brutal

erniedrigend war. Das auf die Krupp -Werke in Essen bezüglich
weilmaleriaf zeigte , daß die Arbeiter aufs Grausamste bestraft w j
den. Theoretisch wurden die Arbeiter zwar von der DAF bezahlt “ ,

verpflegt und sogar ermächtigt, ihre Ersparnisse zu transferieren
Post und Pakete nach Hause zu schicken, doch entzogen e^ sCzZf
kende Regeln wiederum einen Teil der Bezahlung ; die Laaer .
sie untergebracht waren , waren unhygienisch -, und die Ernähr

war sehr oft weniger als das notwendige Minimum dessen , d®5 «

Arbeitern die Krall zur Erfüllung ihrer Aufgaben newährte. tm ff
der auf deutschen Bauernhöfen beschäftigten Polen , waren

hdii ,

C
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(c) — amende et emprisonnement , avec ou sans travaux for-
ces en cas de non paiement de Tarnende ,

(d) — confiscation des biens ,
(e) — restitution des biens mal acquis ,
(i ) — privation de certains ou de tous les droits civiques .

II en resulte qu 'un membre d un Organisation declaree crimi¬
nelle par le Tribunal peut dtre par la suite accusd du crime davoir
appartenu 4 l 'organisation et etre puni de la peine de mort .pour ce
enef. Ceci ne tend pas 4 pretendre que les Tribunaux internationaux

sn. ou militaires qui jugeront ces individus ne feront pas usage des
regles de justice appropriees . Nous nous trouvons en face d une nou-
veile procedure dont la portee est beaucoup plus vaste . Son appli-
cation, ä moins de garanties convenables , eut faire naitre de gran-
des injustices .

L'Article 9 , on le remarquera , emploie les mots „Le Tribunal
pourra deciarer "

, de Sorte que le Tribunal est investi du pouvoir
discretionnaire de deciarer une Organisation criminelle . Ce pouvoir
discretionnaire est un pouvoir jud .ciaire . II ne permet pas d 'actes
arbitraires. II doit etre exerce conformement aux principes juridi -
ques admis et dont Tun des plus Importents est ceiui de la cuipabi -
lite individuelle , qui exclut les sanctions collectives . S il est con-
vancu de la cuipabilite criminelle dune Organisation ou dun groupe
guelconque , ce Tribunal ne devra pas hesiter ä les deciarer crimineis
sous pretexte que la theorie de la „criminalite d un groupe " est
aouveile ou qu elle pourrait etre appliquee par la suite injustement™ 1 par d'autres tribunaux . D un autre cöte , le Tribunal devra faire une‘en * teile ddclaration de criminalite en s 'assurant que des innocents ne
seront pas frappds par la repression .

Une Organisation criminelle est analogue 4 un complot criminel,
en ce sens qu ' ils impliquent essentieilement des buts crimineis . II
laut qu 'il y ait un groupe dont les membres sont Uep les uns aux
autres et organisds en vue d 'un but commun . La formation ou
l'utiiisation du groupe doit avoir un rapport avec la perpetration des
lnfractions incriminees par le Statut .

Etant donnd que la ddclaration relative aux organisations et aux
groupes determinera la criminalite de leurs membres , cette definition
« vra exciure les personnes qui n 'ont pas eu connaissance des buts

j| M des actes crimineis de TOrganisation. Eile devra • exciure egale¬
re I ment ceux qui ont ete mobilises par Tiitat pour en faire partie , a
ne:"
statt

üiminels par l art . 6 du Statut La seule appartenance formelle 4
irie # I *0r 9 anisaUon ne suffit pas 4 eile seule pour rentrer dans le cadre de
:slen I ces declarations .

£tant donnd que les declarations de criminalite emanant du Tri-'’oaal seront prires en consideration par d'autres Tribunaux au cours'fe proces individuels ulterieurs , pour fait d appartenance ä des'■fganisations reconnues comme criminelles , le Tribunal estime
^ovoir formuler les recommandations suivantes :

1. — Qu ' autant que possible soient uniformisees , dans les quatre**aes d 'occupatlon en Allemagne , los classifications , sanctions et
foioes . L 'uniformlte de traitement doit , dans la mesure du possible ,c°nsituer un principe fondamental . Cela ne signifie pas , bien^ tendu, que le pouvoir discretionnaire de condamner soit enleve*u Tribunal, saisi d'un cas individuel , mais ce pouvoir doit fester
äns 'es limites determinees par rapport 4 la nature du crime.
}• ~~ La loi N . 10 4 laquelle on s est dej4 rdfdrd laisse !e
otiment entwrement 4 la discretion du Tribunal , mene pour^ ■ger la peine de mort
Cependant, la loi de denazlfication du 5 Mars 1946 , ratifide pour

l! Moins qu 'ils aient ete personnellement impiiquee , en qualite de
| membres de l 'organisation , dans la perpetration d ' actes declares
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Trib
1*6* s aPP ' itluan t au chätiment de chaque type d 'infraction . Le

^
Unal recömmande qu 'en aucun cas la peine appliquee en vertu

^0, 4 un membre quelconque d une Organisation ou
^ 3roupe declards crimineis par le Tribunal , ne doit depasser

prdvue par !a Loi de ddnazification . Personne ne doit
^

Pyni simultanement en vertu de ces deux lois .
H. Tribunal proposd^ au Conseil de Corftröle que la Loi

j amendde en vue de prescrire des limites aux sanctions
Uvent etre infligdes pour appartenance 4 un groupe ou 4 une

Arbeitgeber ermächtigt, Körperstrafen anzuwenden , und wurden an¬gewiesen , die Arbeiter womöglich in Ställen unierzubrlngen und nichtin ihren eigenen Wohnstätten. Sie waren der stetigen Aufsicht derGestapo und der SS unterworfen, und , wenn sie versuchten, ihreArbeitsstellen zu verlassen, wurden sie in Erziehungslager oderKonzentrationslager überiührt. Die Konzentralionslager wurden auchdazu benutzt , die Versorgung mit Arbeitskräften zu steigern. DieKommandanten von Konzentrationslagern hatten den Beiehi , ihreGefangenen bis zu den äußersten Grenzen ihrer körperlichen Kräftezur Arbeit anzuhalten. Während der späteren Zeit des Krieges warendie Konzentrationslager aut gewissen Arbeitsgebieten so ergiebig,daß die Gestapo tatsächlich angewiesen wurde , bestimmte Gruppenvon Arbeitern zu verhalten, damit sie auf solche Weise benutzt wer¬den könnten. Alliierte Kriegsgeiangenewurden auch als eine möglicheArbeiterquelle angesehen. Unteroffiziere wurden gezwungen, sichdadurch zur Arbeit bereit zu erklären, daß diejenigen , die nicht zu¬stimmten , in S .raiiager versetzt wurden. Vielen Kriegsgefangenenwurden Aufgaben zugeteilt, die in Verletzung des Artikels 31 derGenier Konvention unmittelbar mit militärischen Operationen zusam¬menhingen. Sie wurden zur Arbeit in Munitionsfabriken verwendetund man ließ sie sogar Bombenflugzeuge beladen , Munition tragenund Gräben auswetten, oft unter den gefährlichsten Umständen . Dasgalt besonders von Scwjet-Kriegsgeiancer.en. Bei einer Sitzung derZentralen Planung am 16. Februar 1943, welcher die AngeklagtenSauckel und Speer beiwohnten, sagte Milch:
„Wir haben um einen Beiehi ersucht, demzufolge ein gewisser Pro¬zentsatz der Männer in der Flak -Artillerie Russen sein müssen,- im
ganzen werden 53 000 Mann eingesetzt. 33 000 sind bereits als Kano¬niere eingesetzt. Es Ist höchst amüsant, daB Russen die Kanonenbedienen müßten ."

Und am 4. Oktober 1943 sagte Himmler in Posen mit Bezug auf,russische Kriegsgefangene , die in den ersten Tagen des Krieges ge¬fangen genommen worden waren:
„Wir haben damals die Masse Mansch nicht so gewertet, wie wirsie heule als Rohstoff, als Arbeitskrait werten . Das letzton Endes ,wenn ich an Generationen denke , nicht schade ist , was aber heute
wegen des Verlustes der Arbsitskrätle bedauerlich ist : Die Gefan¬genen sind nach Zehntausenden und Hunderttausenden an Entkräf¬
tung , an Hunger gestorben."

Die allgemeine Politik , die der Mobilisierung der Sklavenarbeiterzu Grunde lag , wurde am 20. April 1942 von Sauckel hervorgehoben .Er führte aus :
„Der Zweck des gigantischen neuen Arbeitseinsatzes ist nun , allejene reichen und gewaltigen Hilisquellen , die uns das kiimplends■Heer unter der Führung Adoii Hitlers in so überwältigend reichemAusmaß errungen und gesichert hat, lür die ' Rüstung der Wehrmachtund ebenso lür die Ernährung der Heimat auszuwerten . Die Roh¬stoffe wie Fruchtbarkeit der eroberten Gebiete , und ebenso deren
menschliche Arbeitskrait sollen durch den Arbeitseinsatz vollkom¬men und gewissenhaft zum Segen Deutschlands und seiner Verbün¬deten ausgenützt werden . Alle schon in Deutsch ’and beiindiiehen
Kriegsgelangenen , sowohl aus den West - wie den Ostgebieten, müs¬sen , soweit dies noch nicht geschehen ist , ebenialls restlos der deut¬schen Rüstungs - und Ernährungswirlschait zugeiührt werden . . .Es ist daher unumgänglich notwendig, die in den eroberten sowje¬tischen Gebieten vorhandenen Menschenreserven voll auszuseköp-ien. Gelingt es nicht , die benötigten Arbeitskräfte aut freiwilliger
Grundlage zu gewinnen , so muß unverzüglich zur Aushebung der¬
selben bezw . zur Zwangsverpliichlung geschritten werden . . Der voll¬
ständige Einsatz aller Kriegsgefangenen , sowohl als auch die Ver¬
wendung einer gewailigen Anzahl ausländischer Zivilarbeiter, Män¬ner ' und Frauen , ist eine unbestreitbare Notwendigkeit zur Lösungder Mobilisierung des Arbeitsprogrammes in diesem Krieg geworden."

Weiterhin sind auch die Maßnahmen zu erwähnen , die schon imSommer des Jahres 1943 in Deutschland efngelührt waren und , aufGrund derer alle alten, geistesgestörten und alle mH unheilbarenKrankheiten behafteten Menschen , „nutzlose Esser"
, in besondereAnstalten eingelieiert und getötet wurden, während man ihren Ver¬wandten mitteilte, daß sie eines natürlichen Todes gestorben seien.Opfer waren nicht nur deutsche S 'aatsbürger, sondern auch aus¬ländische Arbeiter, die nicht mehr imstande waren, ihre Arbeit zuverrichten, und infolgedessen für die deutsche Kriegsmaschine un¬brauchbar geworden waren. Es wurde geschätzt , daß mindestens275 000 Menschen auf diesem Wege in Erholungsheimen , Kranken¬häusern und Irrenanstalten, die dem Angeklagten Frick in seiner

Eigenschaft als Innenminister unterstanden, gelötet wurden. Es warvöllig unmöglich festzustellen, wieviele Fremdarbeiter in dieser Ge¬samtzahl enthalten sind .
Die Judenverfolgung

Die Verfolgung der Juden durch die Nazi -Regierung ist in der
größten Auslührlichkeit vor dem Gerichtshof bewiesen worden. Sieist ein Vorgang organisierter und planmäßiger Unmenschlichheit
größten Stiles . Ohlendori, der Chet des Amtes III im Reichssichcr-
heitshauptamt fRSHA) von 1939 bis 1943, der ebenialls eine der Ein¬
satzgruppen in dem Feldzug ge^en die Sowjet - Union befehligte,machte Aussagen über die ln der Ausrottung von Juden angewandten



J

Journal Officiel du Commandement en Chef Francais

Organisation criminels, de manidre 4 ce que la sanction n 'excede

pas la peine prdvue par la loi de dönazification .

L'Acte d'Accusation demande que le Tribunal declare criminel¬

les organisations suivantes : Corps des Chefs du Parti Nazis Gestapo ;

cp . SS ; SA ; Cabinet du Reich ; Etat -Major General et HautComande -

ment des Forces Armees allemandes .

LE CORPS OES CHEFS OU PARTI NAZI

Structure et composition
L 'Acte d ' Accusation a designd le Corps des Chefs du Parti Nazi

comme groupe ou Organisation qu ' il convient de declarer criminel .

Le Corps des Chefs du Parti Nazi constituait en effet l 'organisation
ofncielle du Parti nazi et dtait dirigee par HITLER en tant que
Fuehrer . L ’oeuvre de direction du Corps des Chefs dtait effectuee

par le Chef de la Chanceilerie du Parti (Hefl , auquel succeda BOR¬

MANN ) assistd de la Reichsleitung , composee des Reichsleiter ,
chefs des differentes organisations actives du Parti , et des chefs

des differents Services et bureaux principaux dependant de la

Direction du Parti pour le Reich . Au-dessous du Chef de la Chan¬

ceilerie du Parti , se trouvaient les Gauleiter qui avaient autoritd

sur le territoire des principales regions administratives du Parti ,
les Gaue , et dtaient assistes par une Direction de Gau du Parti

ou Gauleitung , dont la composition et les fonctions etaient ana '.o-

gues ä celles de la Direction du Parti pour le Reich. Au -dessous
des Gauleiter , en descendant dans la hierarchie du Parti , se trou¬
vaient les Kreisleiter qui avaient autorite sur le territoire d un
Kreis , consistant generalement en un seul district et assiste par
une Direction de Kreis du Parti , ou Kreisleitung . Les Kreisleiter
etaient 4 1‘echelon inferieur de la hierarchie des membres entiere -

mcnt payes par le Parti . Immediatement au -dessous des Kreislei¬
ter . se trouvaient les Ortsgruppenleiter , puis les Zellenleiter et
enfin les Blockleiter . Les ordres et les instructions dmanaient de
la Direction du Parti pour le Reich . Les Gauleiter avaient pour
fonction Interpreter ces ordres et de les transmettre aux echelons
infdrieurs . Les Kreisleiter avaient un certain pouvoir discrdtion -
naire quant 4 l 'interprdtation des ordres , mais les Ortsgruppen¬
leiter n ‘en avaient pas et recevaient des instructions precises .

Les Blocldeiter et Zellenleiter recevaient gdndralement des
instructions verbales . A tous les dchelons du Corps des Chefs du
Parti nazi , les membres dtaient volontaires .

Le 28 Fevrier 1946, les Ministdres publics exclurent de la dd-
claration de crimlnalitd , demandde contre le Corps des Chefs du
Parti , tous les membres du personnel des Ortsgruppenleiter et tous
les assistants des Blockleiter et des Zellenleiter . La diclaration
de criminalitd demandee contre le Corps des Chefs du Parti nazi
comprend donc le Führer , le Reichsleitung , les Gauleiter et les
principaux fonctionnaires de leur Service , les Kreisleiter , et les
principaux . fonctionnaires de leur Service , les Ortsgruppenleiter ,
les Zellenleiter et les Blockleiter , groupe estimd 4 au moins 6C0 .000
personnes .

Buts et Activltd
Le but primordial du Corps des Chefs fut dds le ddbut d 'aider

les Nazis 4 obtcnir le contröle de l 'Etat allemand et , aprds le
39 Janvier 1933, 4 le conserver . Le Corps des Chefs servait 4
diffuser largement la Propaganda nazie et 4 surveiller dtroitement
les reactions politique ^ du peuple allemand . Les Chefs politiques
dun grade inferieur jouerent un röle particulierement important
dans ce sens . D 'aprds le manuel du Parti , les Blockleiter avaient
ordre de signaler aux Ortsgruppenleiter tous ceux qui repandaient
des bruits dangereux ou qui critiquaient le regime . Les Orts¬
gruppenleiter , se basant sur les renseignements qui leur dtaient
fournis par les Blockleiter et les Zellenleiter , tenaicnt des fiches
sur les personnes de leur Ortsgruppe . Ces fiches portaient sur les
renseignements qui devaient servir 4 determiner le degrd de
confiance qu 'on pouvait leur accorder du point de vue politique .
Le Corps des Chefs dtait particulierement actif pendant les pid-
biscites . Tous les membres du Corps des Chefs s 'appliquaient 4
obtenir des voix et 4 s 'assurer le plus grand nombre possible de
" oui Les Ortsgruppenleiter et les Chefs politiques principaux

Methoden . Er erklärte , daß Erschießungstrupps für die Hinrichtung
der Opfer eingesetzt wurden , um das persönliche Schuldgefühl tiej
Einzelnen zu verringern : und die 90 000 Männer , Frauen und Kinder
die im Laufe eines Jahres durch seine eigene Gruppe ermorde !
wurden , waren in der Überzahl Juden . Der Teure Bach-Zele ws .y
antwortete auf die Frage , wieso Ohlendorf JO Morde von 90 000
Personen zureben könne :

„Ich bin der Überzeugung , daß wenn man Jahre und Jahrzehnte lanj
die Lehre predigt, daß die slawische Rasse eine minderwertige Rasse
und Juden nicht einmal Menschen sind , dann ist ein solches Resul¬
tat unausbleiblich ."

Der Angeklagte Frank jedoch sprach die Schlußworte zu diesem
Kapitel der Nazi -Geschichte , als er in diesem Gerichtssaal bezeugte:

„Wir haben gegen das Judentum gekämpft : Wir haben seil Jahren
dagegen gekämpH : Und wir haben uns Äußerungen erlaubt und me.n
eigenes Tagebuch wurde zum Zeugen gegen mich in dieser Hinsicht
Äußerungen , die fürchterlich waren . . . Tausend Jahre werden ver¬
gehen und diese Schuld Deutschlands wird immer noch nicht aus¬
gelöscht sein ."

Die antijüdisekert Maßnahmen waren in Punkt 4 des Nazi-Pro¬
grammes formuliert , weiches ausführle : „Staatsbürger kann nur sein,
wer Volksgenosse ist . Volksgenosse kann nur sein , wer deutschen
Blutes ist , ohne Rücksicht auf Koniession . Kein Jude kann daher
Volkgenosse sein .

" Andere Punkte des Programmes führten aus, dcS
Juden als Ausländer zu behandeln seien , daß man ihnen nicht ge¬
statten dürfe , öfientlicke Ämter zu bekleiden und daß sie aus dem
Reich ausgestoßen seien , falls es unmöglich wäre , die Gesamt-
bevölkerung des Staates zu ernähren , daß man ihnen eine weitere
Einvranderung nach Deutschland verweigern und die Veröden :-
lichung deutscher Zeitungen verbieten solle . Die Nazi -Partei predigte
diese Lehren während des ganzen Verlaufes ihrer Geschichte . Es
wurde gestaltet , daß „Der Stürmer " und andere Veröffentlichungen
den Haß gegen die Juden verbreiteten , und in den Reden und offen!-
liehen Ausführungen der Nazi -Führer wurden die Juden öffentlich
der Lächerlichkeit und Schmähung preisgegeben .

Mit der Machtergreifung wurde die Judenverfolgung verschafft
Eine Reihe von erlassenen Gesetzen schufen Unterschiede und le-
schränkten die den Juden zugänglichen Ämter und Berufe ; und Ein¬

schränkungen wurden ihrem Familienleben und ihren Bürgerrechte n

auferlegt . Schon im Herbst 1938 hatte die Nazi -Poliiili den Juden
gegenüber eine Stufe erreicht , die auf die gänzliche Ausschließung
der Juden aus dem deutschen Leben abzielte . Pogrome , die die Ver¬

brennung und Zerstörung von Synagogen , die Plünderung von jüdi¬
schen Geschälten - und die Verhaltung von hervorragenden jüdischen
Geschäftsleuten einbegriffen , wurden organisiert . Eine Kollektiv
strafe ven 1 Milliarde Mark wurde den Juden aulerlegt , die Beschlag¬
nahme jüdischen Vermögens wurde genehmigt , und die Bewegungs¬
freiheit der Juden wurde durch Bestimmungen auf gewisse Sonder-

bezirke und Stunden eingeschränkt . Die Errichtung von Ghet'~>

wurde weitgehend durchgeführt , und auf Grund eines Eefchis der

Sicherheitspolizei wurden Juden zum Tragen eines gelben Sternes
auf der Brust und auf dem Rücken gezwungen .

Es ist durch die Anklagebehörde gellend gemacht worden,
verschiedene Richtungen dieser antisemitischen Politik mit an
Plänen für den Angriffskrieg im Zusammenhang stand . Die gewa.

tätigen Maßnahmen , die im November 1933 gegen die Juden zur An¬

wendung kamen , waren angeblich in Vergeltung für die Tötung cm*

Beamten der deutschen Botschaft in Paris . Jedoch die Entscheidung
iür die Besitzergreifung Österreichs und der Tschechoslowakei
schon ein Jahr vorher getroffen worden . Eine Strafe von 1 MUBar\
wurde verhängt und die Beschlagnahme jüdischen Vermögens
zu einer Zeit angeordr .et , als deutsche Rüstungskosten das derrwf
Finanzministerium in Schwierigkeiten versetzt hatten , und als

Verringerung der Rüstungscusgaben erwogen wurde . Diese Sehr' -
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wurden überdies mit der Billigung des Angeklagten Gönng
nommen , der mit der Verantwortung für Wirtschaftsanrelegenhc ' -

^
dieser Art betraut worden war und der der stärks ’e Befürworter e

erweiterten Wiederauirüstungsprogrammes ohne Erwägung der un

zieilen Schwierigkeiten war .
Es ist weiterhin aasgeiührt worden , daß steh der Zusanvnenh ^

zwischen der antisemitischen Politik und dem Angriffskrieg nick f
Wirtschaltssacken beschränkte . Das Rundschreiben des deuis^ y
Auswärtigen Amtes schrieb in einem Artikel vom 25 . Januar ‘-

{1
unter der Überschrift „Die Judenfrage als ein Faktor in der
Außenpolitik im Jahre 1C38" die neue Phase der antisemitischen

unten

Politik mit den folgenden Worten : . -
„Es ist wohl kein Zulall , daß das Schicksalsjahr 1038 zag
der Verwirklichung des groödeutschen Gedankens die Ja , -

Ihrer Lösung nahegebracht hat. Denn die Judenpoiitik war

Voraussetzung wie Konsequenz der Ereignisse des Jahres l ^ ^
vielleicht als die machtpolitische Gegnerschaltder ehemaffcen pr
bundmächte des Weltkrieges hat das Vordringen ;üd sc»

tlusses in der zersetzenden jüdischen Geisteshaltung
Wissenschaft und Kultur die Kräh und den Willen des
Volkes zum Wiederauistieg gelähmt . Die Heilung d eser ^
des Volkskörpers war daher wohl eine der wicht ’r-sten , t
Setzungen iür die Kraitanstrengung, die im Jahre 1038 d
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collaboraient souvent avec la Gestapo et le SD dans les mesuras
entre prises en vue de decouvrir ceux qui avalent refusE de voter
0u qui avalent votE " Non “ et dans les mesuresNprises contre
csux -ci et qui allerent jusqu 'ä l 'arrestation ou 4 l 'internement dans
un camp de concentration .

Activitd criminelle . — En ce qui conceme le complot
en vue d 'une guerre d '

agression , cas däj4 expose , ces mesures qui
ont sImplement pour but la consolidation du contröle du Parti Nazi,
ne sont pas criminelles . Mais le Corps des Chefs servit Egalement
i prendre des mesures semblables en Antriebe et dans les regier»
de la TchEcoslovaquie , de Lithuanie , de Pologne , de France , de
Belgique , de Luxembourg et de- Yougoslavie , qui furent incorporEes
au Reich, et dont l 'administration fut divisee en Gaue du Parti Nazi.
Dans ces territoires occupes , l 'organisation du Corps des Chefs
chercha 4 realiser la germanisation par la suppression des droits
ds douane locaux , par la recherche et l 'arrestation de ceux qui
s'opposaient 4 l 'occupation allemande , et par des moyens declares
criminels , seien l 'article 6 (b ) du Statut pour les pays regis par
le' lois de la guerre sur terre elabores 4 La Haye et seien l 'Ar-
ticle 6 (c) du Statut pour les autres pays .
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Le Corps des Chef a joue Egalement un röle dans la persE-
cution des Juifs . II fut implique dans Retablissement du Statut
d'exception economique et politique impose aux Juifs et applique
peu de temps apres l ’arrivee des Nazis au pouvoir . La Gestapo et
le SD requrent Vordre de coordonner avec les Gauleiter et les
Kreisleiter les mesures prises au c'ours des pogroms de 9 et 10 No-
vembre 1938. Le Corps des Chefs servit aussi ä empecher les reac -
tions de l 'opinion publfque allemande 7 contre les mesures prises
dans l 'Est 4 l 'egard des Juifs . Le 9 Octobre 1942 , un bulletin d'in-
tormations secretes fuit envoye 4 tous les Gauleiter et Kreisleiter .
Son. titre etait ainsi libelle : " Mesures preparatoires 4 la solution
finale de la question Juive en Europe . Rumeurs sur les conditions
de vie des Juifs dans l ’Est ' .

Ce bulletin declarait que les soldats , 4 leur retour , faisaient
circuler, sur ' es conditions de vie des Juifs dans l 'Est, des bruits
Ms certains Allemands pourraient ne pas comprendre et indiquait ,
«n detail, l 'explication officielle qu 'il y avait lieu de donner . Le
bulletin ne disait pas explicätcment que Von extermlnait les Juifs ,
®ais il indiquait qu 'on les expddiait dans des camps de travail .
11 mentionnait leur isolement et leur Elimination totale , ainsi que1* necassitö de faire preuve ä leur egard d 'une inflexible severitE .
Ainsi, meine dans son sens apparent , il montrait que Von avait
>ecours 4 1‘appareil du Corps des Chefs pour empficher l 'opinion
Publique allemande de se revolter contre un Programme qui devait
Ondamner les Juifs d 'Europe 4 toute une vie d 'esclavage . On

-fontinua 4 fournir ces informations au Corps des Chefs . L'edition
jpAoüt 1944 de " Die Lage "

, publication qui Etait distribuEe parmi*•* Chefs politiques , decrit la dEportation de 43 .000 Juifs de Hongrie .
Le Corps des Chefs a jouE un röle important dans l 'application

ilsci* ^ Programme du travail forcE. Par un dEcret du 6 Avril 1942,
s EJ JAuCICEI . attribuait 4 tous les Gauleiter les fonctions de ddlEguEshriS* - U mobilisation de la main -d 'oeuvre dans leur Gau . Il leur don-

,**4 le pouvoir de coordonner tous les organismes charges des- fUestions de main -d'oeuvre dans leurs circonscriptions , et un
. P&üvoir exprEs en ce qui concernait l 'emploi de la main -d'oeuvre

4n9®re, y comoris les conditions de travail , le ravitaillement
^ ^

*e losement . En vertu de ce dEcret , les Gauleiter assumerent
^ ontlülo de la rEpartition de la main - d ’oeuvre dans leur Gau , y

1& m celle des travailleurs forces amenEs des pays Etrangers .1 eccomplissement de cette täche , les Gauleiter firent appel ,
=.0 ^

' Rl’r Oau , a de nombreux Services du Parti , notamment aux* Politiques subalternes . Par exemple , le dEcret de SAUCKEL
Septembre 1942 , relatlf 4 l'emploi de 400 .000 travailleuses de
Pour des besognes mEnagEres, institua une procEdure seien

los demandes relatives 4 cette . catEgorie de main -d 'oeuvre« nt etre transmises par les Kreisleiter , dont
E - cisive.

1 apprEciation

n les directives de SAUCKEL , le traitement des travailleurs
relevait directement du Corps des Chefs et les Gauleiter

1 1 ordre explicite d 'empEcher des " directeurs d 'usines poli

Willen einer Welt den Zusammenschluß des Großdeulschen Reicheserzwang ."

Die Vertolgung der Juden Im Vorkriegsdeutschland durch dieNazis , so hart und unterdrückend sie auch war, läßt sich jedoch nichtmit der während des Krieges in den besetzten Gebieten veriolgtenPolitik vergleichen. Ursprünglich ähnelte diese Politik der bis dahinInnerhalb Deutschlands betriebenen. Die Juden mußten sich registrie¬ren lassen und wurden gezwungen, in Ghettos zu leben, den gelbenStern zu tragen und sich als Sklavenarbeiier verwenden zu lassen.Im Sommer 1041 wurden jedoch Pläne entworfen für eine „Endlösunq“der Judenitage in Europa . Diese .,Endlösung" bedeutete die Aus¬rottung der Juden, die , wie Hitler bereits Anfang 1939 angedrohthatte , eine der Folgen eines Kriegsausbruchssein würde. Eine Spezial-abtei '.ung der Gestapo unter Adoll Eichmann , Chef der Abteilung B IVder Gestapo , wurde gebildet, um diese Politik durchzuführen.
Der Plan für die Ausrottung der Juden wurde kurz nach demAngriff auf die Sowjet - Union ausgearbeitet. Den Einsatztruppen derSicherheitspolizei und des SD , die zur Brechung des Widerstandesder Bevölkerung der im Rücken der deutschen Armeen im Ostenliegenden Gebiete ausgestellt worden waren , wurde die Aufgabe derAusrottung der Juden in diesen Gebieten übertragen . Die Wirksam¬keit der Tätigkeit der Einsatztruppen wird durch die Tatsache er¬wiesen daß im Februar 1942 Heydrich bereits berichten konnte . daßEstland judenfrei und daß in Riga die Zahl der Juden von 29 590 auf2 500 herabgedrückt worden sei. Insgesamt haben die in den besetztenbaltischen Gebieten operierenden Einsatztruppen in drei Monatenüber 135 C00 Juden getötet.
Diese Sonderverbände operierten auch nicht völlig unabhängigvon den deutschen Streitkrälten. Es liegen unzweideutige Beweisevor, daß Führer der Einsatztruppen die Mitwirkung von Armee-Kom¬mandanten erlangten. In einem Falle wurden die Beziehungen zwi¬schen einer Einsatztrupre und den militärischen Steller, damals c ’s

„sehr eng , last herzlich " bezeichnet; in einem anderen Falle wurdedie reibungslose Durchführung der Operation eines Einsatzhommandosdem von den Armee -Stellen erwiesenen „Verständnis für dieses Vor¬
gehen"

. zugeschrieben .
Einheiten der Sicherheitspolizei und des SD in den unter ziviler

Verwaltung stehenden besetzten Ostgebieten wurde eine ähnliche
Aulgabe zugewiesen . Der planmäßige und systematische Charakterder Judenverfolgungenwird am besten durch den Originalbericht des
SS-Brigade -Ger.erals Streep gekennzeichnet, der mit der Zerstörungdes Warschauer Ghettos , die im Jahre 1043 stattland, beauftragt war.Dem Gerichtshof wurde jener mit Lichtbildern versehene Bericht, derauf dem Titelblatt die Worte trug: „Das Juden- Gketto ln Warschau
existiert nicht mehr "

, als Beweisstück vorgelegt. Der Band enthält
eine Anzahl Berichte , die von Streep an den Höheren SS - und Polizel-fiihrer Ost gesandt worden sind . Im April 1943 schrieb Streep in
einem dieser Berichte :

„Der von den Juden und Banditen geleistete Widerstand konnte nur
durch energischen Tag- und Nachteinsatz der Stoßtrupps gebrochen
werden. Am 23 . April 1943 erging vom Reichsführer SS der Befehl ,
die Durchkämmung des Ghettos mit größter Härte und unnachsichl-
lichet Zähigkeit zu vollziehen . Ich entschloß mich deshalb, nun¬
mehr die totale Vernichtung des jüdischen Wohnbezirkes durch Ab¬
brennen , ohne Rücksicht aut die Rüstungsbetriebe , vorzunehmen. Es
wurde systematisch ein Betrieb nach dem anderen geräumt und an¬
schließend durch Feuer vernichtet. Fast immer kamen dann die
Juden aus ihren Verstecken heraus. Es war nicht selten, daß die
Juden in den brennenden Häusern sich so lange aulhielten, bis sie
es wegen der Hitze vorzogen , aus den Stockwerken herauszusprin¬
gen . Mit gebrochenen Knochen versuchten sie , dann noch über die
Straße in Häuserblocks zu kriechen, die noch nicht in Flammen
standen . . . Auch der Aufenthalt in den Kanälen war schon nach
den ersten acht Tagen ^tein angenehmer mehr . Häufig konnten auf
der Straße taut die Stimmen aus den Kanälen heraüsgehört werden.
Nebelkerzen wurden in die Kanateinsteiglöcher herabgelassen mit
dem Erfolg , daß die Juden aus den Kanälen herausgetrieben und
gelangen genommen werden konnten . Zahllose Juden wurden in
Kanälen und Bunkern durch Sprengungen erledigt . Je länger der
Widerstand andauerte, desto härter wurden die Männer der Waffen -
SS, Polizei und der* Wehrmacht, die vorbifdl/ch und unermüdlich
Ihren Mann standen."

Streep berichtete, Maß seine Warschauer Aktton „eine bewiesene
Gesamtzahl von 56 C65 Menschen beseitigt habe . Dazu muß die Anzahl
der durch Explosion , Brände usw . Umgekommenen gerechnet werden,
die nicht festgestellt werden kann.

" Furchtbare Beweise von Massen¬
morden an Juden wurden dem Gerichtshof auch durch kfnematopra-
phische Filme vorgelührt, die die von den Alliierten später auigeiun-
denen Massengräber von Hunderten von Opiern darstellten.

Diese Greuel gehörten alle zu der im Jahre 1941 eingeleiteten
Politik und es ist nicht erstaunlich, daß Beweismaterial vorliegt, dem¬
zufolge einige deutsche Beamte vergeblichen Protest gegen die bru¬
tale Art erhoben , mit der die Tötungen durchgeführt wurden. Aber
die zur Anwendung gebrachten Methoden folgten nie einem einheit¬
lichen Schema.
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tiquement non - conformistes " de “ trop se preoccuper du bien -etre

des travailleurs de l 'EstParmi les questions se rattachant 4

C3 traitement , figuraient des rapports etablis par les Kreisleiter sur

las cas de grossesse des travailleuses forcdes , qui se terminaient

par l 'avortement si l ' ascendance de l 'eniant ne rfepondait pas aux

Standards raciaux fixäs par les SS , et , genöralement , par linterne -

ment de la travailleuse dtrangere dans un camp de concentration .

Les temoignages ont permis d 'etablir que les travailleurs industriels

sous la surveillance du Corps des Chefs , 6taient logäs dans das

camps dans des conditions sanitaires epouvantables , qu
'ils fournis -

saient un grand nombre d 'heures de traivail et ne recevaient pas

la nourriture appropriee . Sous la meine surveillance , les travailleurs

agricoles , qui etaient Un peu mieux traites , se voyaient cependant

interdire les moyens de transport , les distractions et l 'exercice de

leur religion . 11s devaient travailler sans limites horaires et sous

une reglementation qui autorisait l 'employeur ä leur infliger des

chätiments corporels . Les Chefs Politiques , tout au moins jusqu 'aux

Ortsgruppcnleiter , etaient charges de cette surveillance . Le 5 Mai

1943 , un memorandum de BORMANN , ordonnant que 1‘on cessät

de maltraiter les travailleurs forces , fut distribue 4 tous les chefs

jusqu 'au grade d Ortsgruppenleiter . De meme , le 10 Novembre 1944,

SPEER transmit par circulaire un ordre d 'Himmler qui stipulait

que les Ortsgruppenleiter rappeleraient 4 tous les membres du

Parti Nazi , suivant les instructions du Kreisleiter , qu 'il leur incombait

de soumettrc les travailleurs etrangers ä une surveillance minutieuse .

Le traitement des prisonniers de guerre 6tait de la competence

directe du Corps des Chefs . Le 5 Novembre 1941 , BORMANN

transmit un ordre aux chefs jusqu 'au grade de Kreisleiter les char -

ceaat de faire appliquer par 1'Armee les directives recentes du

Ministern de l 'Interieur , selon lesquelles il fallait enterrer les prison¬

niers de guerre sovietiques dans un lieu retire , enveloppes dans

du papier goudronnd , sans ceremonie ni decoration sur leur tombe .

Le 25 Novembre 1943 , BORMANN envoya une circulaire ordonnant

aux Gauleiter de signaler tous les cas oü des prisonniers de

guerre auraient ete traitäs avec douceur . Le 13 Septembre 1944,

BORMANN ordonna aux Chefs jusqu 'au grade de Kreisleiter ,

d 'etablir une liaison entre les Kreisleiter et les gardiens des pri¬

sonniers da guerre aux besoins politiques et economiquesLe

17 Octobre 1944, une directive de l 'O .K .W . ordonna 4 l 'Officier

Charge des prisonniers de guerre de conferer avec le Kreisleiter

au sujet du rendement de la main -d 'oeuvre . L'emploi des prison¬

niers de guerre comme travailleurs , notamment ceux des pays de

l 'Est , s 'est accompagne de constantes violations des lois de la

guerre sur terre . Cet ensemble de temoignages permet d 'etablir que

les membres du Corps des Chefs , en descendant jusqu 'aux Kreis¬

leiter , ont participö ä ces traitements illegaux .
On fit egalement appel 4 l 'organisation du Corps des Chefs

pour essayer de priver les aviateurs allies de la protection 4

laquelle la Convention de Genäve leur donnait droit . Le 13 Mars

1940 , HESS fit parvenir , par l ’interm6diaire de Corps des Chefs ,
aux Blockleiter , des instructions destinees 4 la population civile au

cas d 'atteriisiage eventuel d ’avions ou de parachutistes ennemis .

Ces instructions prccisaient que les parachutistes ennemis devaient

dtre immediatement arretes ou “ rendus inoffensifs "
. Le 30 Mai 1944,

BORMANN envoya uns circulaire 4 tous les Gauleiter et Kreisleiter

rapportant des cas oü des aviateurs alliüs volant 4 hasse altitude

avaient 4t6 lynches sans que la Police intervint . II demandait que
fut communique verbalement aux Ortsgruppenleiter , le contenu de

cette lettre qui accompagnait une Campagne de propagande lancüe

par Goebbels pour provoquer ces lynchages . Elle equivalait nette -

ment 4 des instructions dans ce sens , ou tout au moins 4 conduire
4 des violations de la Conventiön de Geneve , en supprimant tonte

protection de la Police .
' II y eut certes des lynchages 4 la suite

de ce Programme , mais il ne semble pas qu 'on l 'ait appliqud dans

toute l 'Allemagne . Quoi qu 'il en seit , l 'existence meme de cette
lettre prouve que les dirigeants du Corps des Chefs se servaient
de cet Organisme 4 une fin manifestement illegale , avec participa -

tion de ses membres jusqu 'aux Ortsgruppenleiter .

Conclusion
Le Corps des Chefs fut utilisd 4 des fins qui sont criminelles ,

d 'apres le Statut et qui comprenaient la germanisation des territoire »

Die Massenmorde von Rowno und Dubno , die der deutsche ln-
genieur Graebe erwähnte, waren ein Beispiel einer Methode , d>e
systematische Ausrottung der Juden in Konzentrationslagern stellte
eine andere dar. Zur „Endlösung " gehörte die Zusammenfassung von
Juden aus allen deutsch-besetzten Teilen Europas in Konzentrations¬
lagern. Ihr Gesundheitszustand war der Prüfstein für Leben oder Tod

Alle Arbeitsfähigen wurden als Zwangsarbeiter in den Konzen¬
trationslagern verwendet; alle arbeitsunfähigen Personen wurden
in Gaskammern vernichtet und ihre Leichen verbrannt. Bestimmte
Konzentrationslager, wie Trabiinka und Auschwitz, wurden für diesen
Hauptzweck bestimmt . Was Auschwitz anlangt, so hat der Gerichts¬
hof die Aussagen von Hoeß gehört, der vom 1. Mai 1940 bis 1. Dezem- l
her 1943 dort Lagerkommandant war. Er schätzte, daß allein im Lager
Auschwitz in jener Zeitspanne 2 590 000 Menschen vernichtet wurden
und daß weitere 500 000 an den Folgen von Krankheit und Hunger
s 'arben. Hoeß beschrieb die Auswahl für die Vernichtung in seinen
Aussagen wie folgt :

„Zwei SS -Arzte waren in Auschwitz tätig , um die einlaulenden Ge¬

fangenentransporte zu untersuchen . Die Geiangenen mußten bei
einem der Arzte Vorbeigehen , der bei ihrem Vorbeimarsch durch

. Zeichen die Entscheidung iäilte . Diejenigen , die zur Arbeit taugten,
wurden ins Lager geschickt . Andere wurden sofort in die Vernich¬

tungslager geschickt . Kinder im zarten Alter wurden unterschieds¬

los vernichtet , da sie auf Grund ihrer Jugend unfähig waren , zu
arbeiten . Noch ' eine andere Verbesserung , die wir gegenüber Tra¬

biinka machten , war diejenige , daß in Trabiinka die Opier last im¬

mer wußten , daß sie vernichtet werden sollten , während in Auschwi z

wir uns bemühten , die Opier zum Narren zu hallen , indem sie

glaubten , daß sie ein Entlausungsveriahren durchzumachen hätten.
Natürlich erkannten sie auch häufig unsere wahren Absichten und

wir hatten deswegen manchmal Aufruhr und Schwierigkeiten . Sehr

häufig wollten Frauen ihre Kinder unter den Kleidern verbergen,
aber wenn wir sie landen , wurden die Kinder natürlich zur Ver¬

nichtung hineingesandt ."

Den Vorgang der Tötung selbst schilderte%r mit folgenden Worten :
„Es dauerte drei bis fünfzehn Minuten , je nach den klimatischen

Verhältnissen , um die Menschen in der Todeskammer zu löten . Wir

wußten , wann die Menschen tot waren , weil ihr Kreischen aulhörte.

Wir Warteten gewöhnlich eine halbe Stunde , bevor wir die Türen

öffneten und die Leichen entfernten . Nachdem die Leichen lortge -

bracht waren , nahmen unsere Sonderkommandos die Ringe ab und

zogen das Gold aus den Zähnen der Körper ."

Schläge , Aushungern, Folterungen und Tötungen waren an der
Tagesordnung . Die Insassen des Lagers Dachau wurden im August
1942 grausamen Experimenten unterworfen. Die Opfer wurden in
kaltes Wasser getaucht, bis ihre Körpertemperatur auf 23 Grad Cels ’us
herabcesunken war, v/orahf sie eines sofortigen Todes starben . An¬
dere Experimente umfaßten Höhenversuche in Druckkammern , Ex¬

perimente durch welche ermittelt wurde , wie lange menschliche

Wesen in eisigem Wasser am Leben bleiben können, Experimente mit

vergifteten Kugeln , Experimente mit Infektionskrankheiten sow.e
solche , die sich mit der Sterilisierung von Männern und Frauen durch

Röntgenstrahlen und andere Methoden befaßten .
Es sind Zeugenaussagen beigebracht worden über die Behandlung

von KZ -Insassen vor und nach ihrer Vernichtung. Es wurde ausgesaat,
daß man we ’blich.en Opfern vor der Tötung das Haar abschnitt , des

nach Deutschland geschickt wurde, um dort bei der Herstellung von
Matratzen Verwendung zu finden . ,

Die Kleidungsstücke , das Geld sowie die Wertgegenstände der KL-

Insassen wurden ebenfalls sichergestellt und den zuständigen Stelen
zur weiteren Verwendung übersandt. Nach der Vernichtung wuraen
die Goldkronen und die Füllungen aus den Leichen entfernt und
die Reichsbank geschickt.

Nach der Verbrennung wurde die Asche als Düngemittel vy
wendet, und in einigen Fällen wurden Versuche unternommen , a

Fett der Leichen ln der industriellen Seifenherstellung zu benutzen-

Sondergruppen durchreisten Europa , um Juden ausfindig zu mache
und sie der „Endlösung " zu unterziehen. Deutsche Kommisse
wurden in die Vasallenstaaten wie Ungarn und Bulgarien entsaft - '

um den Transport von Juden in Vernichtungslager durchzuiuh re ’

und es ist bekannt, daß bis Ende 1944 400 000 ungarische us
Auschwitz ermordet worden waren. Ferner wurde bezeugt , daß
einem Teil Rumäniens 110000 Juden zwecks „Liquidierung " waku:

wurden. Adoll Eichmann , der von Hitler mit der Durchführung
Programms beauftragt worden war, hat geschätzt, daß Im Zuge
Politik 6 000 000 Juden getötet wurden, von denen 4 000 000 in
nichtungslagern ums Leben gekommen sind.

Das auf Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die

Menschheit bezügliche Recht.

Artikel 6 des Statuts sieht vor :
Artikel 6 fb) Kriegsverbrechen : nämlich Verletzung '1

^
Kriegsrechis und der Kriegsgebräuche . Solche Verletzungen u

^u,j
»en , ohne jedoch daraul beschränkt zu sein , Ermordung , Mlßhatic ^
oder Verschleppung der entweder aus einem besetzten Gebiet s

menden oder dort befindlichen Zivilbevölkerung zur Zwang111
^

oder zu irgendeinem anderen Zwecke , Ermordung oder Mü>l|ßn
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occupes, la persecution des Juifs , l'application du Programme du
travau obligatoire et les mauvais traitements des prisonniers de
guerre. Les Accuses BORMANN et SAUCKEL, qui ätaient membres
te cette Organisation , furent parmi ceux qui s 'en sont servie dahs
ce sens . Les Gauleiter , les Kreisleiter , et les Ortsgruppenleiter ont
participä ä ces programmes criminels ä des degres divers . La
Direction du Reich (Reichsleitung )

'
, en tant qu 'organisation des

cadres du Parti , est ägalement responsable de ces programmes
criminels, de meme que les Chefs des differentes organisations des
cadres des Gauleiter et des Kreisleiter . La decision du Tribunal en
ce qui concerne ces organisations des cadres ne s 'applique qu 'aux
Chefs de Service ou chefs des cadres de la Direction du Reich , des
directions des Gau et des Kreis. En ce qui concerne les autres
membres du Corps des dirigeants , et les organisations du Parti
rattachees au Corps des Chefs, autres que les Chefs de Services
präcites, le Tribunal adopte le point de vue de l 'accusätion qui
les exclut de cette declaration .

Le Tribunal declare criminel au sens du Statut , le groupe
compose des membres du Corps des Chefs qui ont rempli les fonc-
tions enumürees au paragraphe ci -dessus , qui sont devenus ou sont
restes membres de cette Organisation , sachant qu 'elle servait ä
commeftre les actes declares criminels par l 'Article 6 du Statut ou
qui ont effectivement participe ä ces crimes . La base de ces
conclusicns est la participation de l 'organisation aux crimes de
puerro et aux crimes contre l 'humanitä en rapport avec la guerre ,
et c 'est pourquoi le Tribunal exclut du groupe declare criminel ,
les personnes qui ont cesse de remplir les fonctions enumerees au
paragraphe ci-dessus avant le 1er Septembre 1939.

GESTAPO ET SD

Structure et composition : Le Ministere Public a
designä "Die Geheime Staatspolizei "

(Gestapo ) et "Der Sicherheits¬
dienst des Reichsführers SS"

(SD) comme des groupes ou organisa¬
tions qui devaient etre considerees comme criminels . Le Ministere
Public a presentä l 'accusation de la Gestapo et du SD en müme
teinps, däclarant qu 'il statt näcesaire de procäder ainsi ä cause de
leur collaboration streite . Le Tribunal a permis au SD de präsenter
sa defense separement , parce qu 'il revendiquait un conflit d 'interets
avec la Gestapo . Apräs avoir examinä les tümoignages , le Tribunal
« däcidü de traiter de la Gestapo et du SD en commun .

La Gestapo et le SD eurent leur piemier lien commun le 23 Juin
1833 , par la nomination d ’HEYDRICH , qui ätait Chef du SD , au poste
de Chef da la Police de Süretä , ce qui comprenait ä la fois la Ge-
stapo et la Police Criminelle ou KRIPO. Avant cette date , le SD
»vait ete le Service de renseignements , d 'abord des SS et , apres le
4 Juin 1934, du Parti nazi tont entier . La Gestapo ätait composee des
d:vers Elements de la Police Politique des differents Etats fädäraux
»l 'emands qui avaient ete unifies sous la direction personnelle
d HIMMLER, avec leide de GOERING. HIMMLER avait ete nommä
^ ef de la Police allemande au Ministäre de 1'Intärieur le 17 Juin
1936 . En sa qualite de Reichsfuehrer SS et de Chef de la Police
Jemande , il promulgua un decret du 26 Juin 1936, qui incorpo -
ta t la police criminelle et la Gestapo dans la Police de Süretä , et
’lui placait la Police de Sürete et le SD sous les ordres d 'HEYDRICH.

1-a räunion , sous la direction d 'HEYDRICH, de la Police de
^ fete , Organisation d'Etat , et du SD , Organisation du Parti , devint
ulficielle ä la suite du däcret du 27 Septembre 1939, lequel räunit
es differents Services de l 'Etat et du Parti qui däpendaient d 'HEYD -

en tant que Chef de la Police de Süretä et du SD , en une
^

ule unitä administrative : le Service Principal de la Süretä du
„ i

(RSHA ) . Ce Service ätait ä la fois Tun des principaux Services
^

au Piänter ) des SS , sous la direction d 'HIMMLER en tant que Chef
5 la Police allemande . La structure interne du RSHA montre la

s^
°n dont il räunit les bureaux de la Police de Süretä et ceux du

^
Le RSHA etait divisä en 7 bureaux (Ämter ) dont 2 (Amt I et

^
11) s 'occupaient des questions administratives . La Police de

etait repräsentäe par l 'Amt IV , bureau central de la Gestapo ,
reJ?

*r * V , bureau central de la Police criminelle . Le SD ätait
untä par l ’Amt III, bureau central des activitäs du SD ä 1‘intä-

l 'Allemagne , par l 'Amt VI, bureau central des activitäs

von Kriegsgefangenen oder Personen aui hoher See , Tötung vonGeiseln , Raub öiientlichen oder privaten Eigentums , nritwiliige Zer-
• Störung von Städten oder jede durch militärische Notwendigkeitnicht gerechtiertigte Verwüstung .

Artikel 6 (c) Verbrechen gegen die Menschlichkeit :
nämuch Ermordung , Ausrottung , Versklavung , Verschleppung oder
andere an der Zivilbevölkerung vor Beginn oder während des Krie¬
ges begangene unmenschliche Handlungen : oder Verfügung aus
politischen , rassischen oder religiösen Gründen in Ausführung eines
Verbrechens oder in Verbindung mit einem Verbrechen , iür das der
Gerichtshol zuständig ist , unabhängig davon , ob die Handlung
gegen das Recht des Landes , in dem sie begangen wurde , verstieß
oder nicht ."

Wie bereits früher angeführt, bezeichnet das Statut nicht jede
Verschwörung als besonderes Verbrechen , sondern nur die sich mitVerbrechen gegen den Frieden belassende und in Artikel 6 (a) an¬
geführte Verschwörung .

Der Gerichtshof ist selbstverständlich an die Definition gebunden,welche das Statut vom Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die
Menschlichkeit gibt . Was die Kriegsverbrechen anbelahgt, so hat
schon das Völkerrecht, wie bereits angeführt , die in Artikel 6, Ab¬
schnitt (b) des Statuts angeführten Verbrechen als Krieosverbrecken
anerkannt. Auf sie beziehen sich die Artikel 46, 50 , 52 und 56 der
Haager Konvention von ICC ? und die Artikel 2, 3, 4 , 46 und 51 der
Genfer Konvention von 1020. Daß Verletzungen dieser Bestimmungen
Verbrechen darstellten, für die die schuldigen Einzelpersonen strafbar
waren, ist sie allgemein anerkannt, daß darüber eine Erörterung nicht
mehr zugelcssen werden kann.

Es ist jedoch gellend gemacht worden , daß die Haager Konvention
aut diesen Fall keine Anwendung finde, und zwar wegen der Klausel
der „allgemeinen Teilnahme "

, enthalten in Artikel 2 der Haager Kon¬
vention vom Jahre 19C 7 . Diese Klausel sah vor :

„Die Bestimmungen der in Art . 1 angeführten Ordnungen sowie des
vorliegenden Abkommens linden nur zwischen den Vertragsmächten
Anwendung und nur dann , wenn die Krieglührenden sämtlich Ver¬
tragsparteien sind ."

Mehrere der Kriegführenden des letzten Krieges waren dieser
Konvention nicht beigetreten.

Nach Ansicht des Gerichtshofes ist es nicht notwendig, diese
Frage zu entscheiden. Die in der Konvention niedergelegten Land¬
kriegsregeln stellten zweifellos einen Fortschritt gegenüber dem zur
Zeit ihrer Annahme bestehenden Völkerrecht dar . Doch enthielt die
Konvention den ausdrücklichen Vermerk , daß es sich um einen Ver¬
such handle, „die allgemeinen Gesetze und Gebräuche des Krieges
einer Neuordnungzu unterziehen"

, die die Konvention auf diese Weise
als damals bestehend anerkannte. Im Jahre 1039 waren jedoch die
in der Konvention niedergeiegten Regeln von allen zivilisierten
Nationen anerkannt und als Zusammenstellung der Kriegsgesetze und
-gebrauche betrachtet, auf die Artikel 6 (b) des Statuts Bezug nimmt .
Ein weiterer Einwand bestand darin, daß Deutschland in vielen der
während des Krieges besetz 'en Gebiete nicht länger an die Land¬
kriegsregeln gebunden war, da Deutschland diese Länder vollständig
unterworfen und dem Deutschen Reiche eingegliedert habe, durch
welche Tatsache Deutschland die Befugnis erhalten habe, die besetz¬
ten Länder so zu behandeln, als wären sie Tei ’e Deutschlands. Nach
Amsicht des Gerichtshofes ist es in diesem Falle nicht notwendig, zu
entscheiden, diese Lehre von der Unterwerfung , die bei militärischer
Eroberung Platz greift, dort Anwendung findet, wo die Unterwerfung
das Ergebnis des Verbrechens eines Angriffskrieges ist . Niemals ist
diese Lehre für anwendbar gehalten worden , solange noch eineArmee
im Felde stand und versuchte, die besetzten Gebiete ihren wahren
Herren zurückzugewinnen , und daher kann im vorliegenden Falle
dieser Lehrsatz auf keines der nach dem ersten September 1939 be¬
setzten Gebie 'e Anwendung finden . Was die in Böhmen und Mähren
begangenen Kriegsverbrechen betrifft , so genügt die Antwort, daß
diese Gebiete niemals dem Reich angegliedert wurden ; vielmehr
wurde lediglich ein Protektorat üher sie errichtet . Was die Verbrechen
gegen die Menschlich ’:eit betrifft , so besteht keinerlei Zweifel , daß
politische Gegner in Deutschland vor dem Kriege ermordet wurden
und daß ihrer viele in Konzentrationslagernunter den schrecklichsten
und grausamsten Umständen gefangen gehalten wurden . Diese Politik
des Schreckens ist sicherlich in großem Maßstabe durchgeführt wor¬
den und war in vielen Fällen organisier! und durchdacht. Die vor
dem Krieg von 1939 in Deutschland durchgeführte Politik der Ver¬
folgung , der Unterdrückung und der Ermordung von Zivilisten, von
denen eine gegen die Regierung gerichtete Einstellung zu vermuten
wdr , wurde auf das erbarmungsloseste durchgeführt . Die in der
gleichen Zeit vor sich gehende Verfolgung der Juden ist über allen
Zweifel festgestellt. LIm Verbrechen gegen die Menschlichkeit zu
begründen, müssen die vor Ausbruch des Krieges begangenen und
hier herangezogenen Handlungen in Ausführung eines Ängtiif" '’.rieges
oder in Verbindung mit einem der Zuständ ’gkeH dieses Gerick 'shofes
unterstellten Verbrechen verübt worden sein . Der Gerichtshof ist der
Meinung , daß , so empörend und entsetzlich viele dieser Verbrechen
waren, doch nicht hinreichend nachgewleren wurde , daß sie in -Aus¬
führung eines Angriffskrieges oder in Verbindung mit einem der¬
artigen Verbrechen verübt worden sind - Der Gerichtshof kann des¬
halb keine allgemeine Erklärung dahingehend abgeben , daß vor 1939



404= Journal Officiel du Commandament en Chef Francais
i f

du SD en dehors de 1‘Allemagne , et par l 'Amt VII , bureau des
recherches ideologiques . Peu da temps apres la Creation du RSHA,
en Novembre IC30, la Police de Sürete tut assimilee aux SS en

inscrivant tous les fonctionnaires de la Gestapo et de la Police
criminelle sur les listes des SS avec des grades Äquivalents 4 leur

poste .
La cröation du RSHA constituait une reconnaissance officielle ,

4 l 'echeion suparieur , des rapports existent entre la Police de Secu-

rite , et le SD qui lui servait d ' agence de renseignements . Une coor-

dination analogue existait dans les bureaux regionaux . En Alle -

magne et dans les regions incorporees au Reich dans le but de se

voir imposer une administration civile , les bureaux regionaux de la

Gestapo , de la Police Criminelle et du SD ötaient officiellement

separes . Ils etaient pourtant soumis ä une certaine coordination par
des Inspecteurs de la Police de Sürete et du SD , pris dans le per -

sonnel des Chefs regionaux des SS et de la Police , et l 'une des

principales fonctions des unites locales du SD conslstait 4 servir

d 'agence de renseignements aux unites locales de la Gestapo . Dans

les terrltoires occupes , les rapports existant entre les unites locales

de la Gestapo , de la Police Criminelle et du SD etaient un peu plus
elroits . La Police de Sürete et le SD etaient organises en unitös
locales et ötaient placös sous le contröle du RSHA et du Chef des
SS et de la Police qui etait nomine par HIMMLER pour stervir dans
le personnel de l 'Autoritö occupante . Les Services de la Police de

Sürete et du SD en territoire occupö etaient composös de sections

correspondant aux difförents Ämter du RSHA. Dans les terrltoires

occupes qui etaient encore consideres comme zönes d 'opärations
militaires ou bien oü le contröle allemand n 'avait pas öte formeUe-

ment etabli , l 'organisation de la Police de Seeurite et du SD n'etait

que legerement modifiöe . Les membres de la Gestapo , de la KRIPO
' et du SD etaient reunis dans des organisations de type militaire

connues sous le nom d 'Einsatz -Kommandos et d'Einsatzgruppen .
Dans ces organisations , les postes de prämier plan ötaient occupös
par les membres de la Gestapo , de la KRIPO et du SD . De möme,
ies membres de la police dordre , des Waffen SS et möme de la
Wehrmacht etaient utilises comme auxiliaires . Ces Organisations
etaient sous le contröle d' ensemble du RSHA, mais dans les regions
tu front ellcs etaient sous le contröle du Bureau des Operations
du Commandant d 'Armee qualifiö .

On observe ainsi que , du point de vue fonctionnement , la Ge¬

stapo et le SD etaient des groupes importants et ayant des rapports
etroits au sein de l'Organisation de la Police de Sürete et du SD.
La Police de Süretö et le SD etaient sous un commandement unique ,
celui d'HEYDRICH , et plus tard de KALTENBRUNNER. En tant que
Chef de la Police de Süretö et du SD , ils avaient un Quartier
General unique : le RSHA , ils avaient leur propre hiörarchie da
commandement et travaillaient comme une Organisation unique 4 la
fo ;s en Allemagne , dans les terrltoires occupes et dans les regions
immddiatement 4 l 'arriöre du front . Pendant la pöriode dont s 'occupe
pnncipalement le Tribunal , les candidats 4 des postes dans la Police
dp Sürete et le SD faisaient un stage dans tous ses Services : Ge¬

stapo , Police Criminelle et SD . Une certaine confusion est nee du
fait qu 'une partie de l 'Organlsation ötait thüoriquement une forma-
tion du Parti Nazi , tandis qu 'une untre partie da l 'organisation
etait un Service du Gouvernement Ceci n 'a pas d' importance par -
ticuliöre , vu la loi du 1er Decembre 1933 ötablissant l 'unite du
Parti nazi et de l 'fitat allemand .

La Police de Süretö et le SD ötaient des organisations volon -
talres . II est vrai que plusieurs fonctionnaires et membres de l'adml-
nistration furent transferes dans la Police de Süretö . Prötendre que
ce transfert etait obligatoire n 'a pas plus de valeur que de pröten¬
dre qu 'ils devaient accepter ce transfert ' ou se dömettre de leur *
lonction , en risquant de s'exposer 4 une disgrace officielle . Pendant
la guerre , un membre de la Police de Süretö et du SD ne pouvait
choisir librement son affectation au sein de 1 Organisation et ce
refus d 'accepler un poste döterminö , en particulier lorsqu 'il s 'agis-
süit de poste en territoire occupü , aurait pu entrainer un grave
rhatiment Le fait demeure cependant que tous les membres de 14
Police de Süretö et du SD ont volontairement adhörö 4 l ’Organisa -

ausgeführten Handlungen Verbrechen gegen die Menschlichkeit
waren ; und Insoweit als die in der Anklage zur Last gelegten un¬
menschlichen Handlungen , die nach Kriegsbeginn begangen wurden
keine Kriegsverbrechen darstellen , wurden sie doch alle in Ausi ' h-
tung eines Angriitskrieges oder im Zusammenhang mit einem An¬
griffskrieg begangen und stellen deshalb Verbrechen gegen die
Menschlichkeit dar .

Vorsitzender : Darf ich nun Colone ! Voltchkov bitten , mit der
Verlesung des Urteils fortzulahren .

(Fortsetzung der Verlesung des Urteils durch Colonei Voltchkov .) b (

Die angeklagten Organisationen .
Artikel 9 des Statutes bestimmt :

„In dem Prozeß gegen ein Mitglied einer Gruppe oder Organisation
kann der Gerichtshol (im Zusammenhang mit irgendeiner Handlung,
derentwegen der Angeklagte verurteilt wird) erklären, daß die
Gruppe oder Organisation , deren Mitglied der Angeklagte war , eine
verbrecherische Organisation war."
„Nach Empfang der Anklageschriil gibt der Gerichtshol In der ihm
geeignet erscheinenden Form bekannt, daß die Anklagevertretung
beabsichtigt, den Gerichtshof zu ersuchen, eine solche Erklärung
abzugeben . In diesem Falle ist Jedes Mitglied der Organisation be¬
rechtigt , an den Gerichtshof den Antrag zu steilen , über die Frage
des verbrecherischen Charakters der Organisation gehört zu werden.
Der Gerichtshot hat das Recht , dem Antrag stattzugeben, oder t 'm
abzuweisen . Wird dem Antrag stattgegeben, so kann der Gerichts¬
hot bestynmen , in welcher Weise die Antragsteller vertreten und
gehört werden sollen ."

Aus Artikel 10 des Statutes geht deutlich hervor , daß die Erklä¬
rung , eine angelilagte Organisation sei verbrecherisch , endgüliiq
ist ; sie kann Im Verlauf eines darauffolgenden Strafprozesses ge ^c .n
ein Mitglied der betreffenden Organisation nicht angelochten werden.

Artikel 10 lautet :
„ist eine Gruppe oder Organisation vom Gerichtshot als verbre¬
cherisch erklärt worden , so hat die zuständige nationale Behörde
Jedes Signatars das Recht , Personen wegen ihrer Zugehörigkeit vor
nationalen, Militär- oder Okkupationsgerichten den Prozeß zu
machen . In diesem Falle gilt der verbrecherische Charakter der
Gruppe oder Organisation als bewiesen und Jcann nicht bestritten
werden ."

Die Auswirkung einer Erklärung seitens des Gerichtshofs , daß
eine Organisation verbrecherisch ist , wird durch das Gesetz Nr. 10
des Kontrollrdis für Deutschland vom 20 . Dezember 1945 gut ver¬
anschaulicht . Dieses Gesetz bestimmt :

„Jeder der folgenden Fälle stellt ein Verbrechen dar :
„ (d) Mitgliedschaft in gewissen Arten von verbrecherischen Ver¬
bänden oder Organisationen , deren verbrecherischer Charakter vom
Internationalen Militär -Gerichtshof fcslgestellt wurde ."

„3 . Gegen Jede, irgend eines der oben beschriebenen Verbrechen
schuldig befundene Person kann nach Schuldigerklärung mit einer
vom Gericht als gerecht befundenen Strafe erkannt werden . Diese
Strafe kann eine oder mehrere der folgenden sein :
„ ( a) Tod."
„ (b) Gefängnisstrafe ."

Daraus geht hervor , daß ein Mitglied einer Organisation , die der
Gerichtshof für verbrecherisch erklärt hat , später wegen des Ver¬
brechens der Mitgliedschaft verurteilt und dafür mit dem Tode be¬
straft werden kann . Dies berechtigt nicht etwa zu der Annahme , r.ao
internationale oder Militärgerlchtphöie , vor denen die Prozesse gegen
diese Personen verhandelt werden , nicht angemessene Rechtsnormen
anwenden werden . Es handelt sich hier um ein weitreichendes neues
Verlobten . Ohne die ertorderlichen Slchcrheiisbestimmungen könnte
seine Anwendung zu groben Ungerechtigkeiten führen .

Es ist bemerkenswert , daß Artikel 9 die Worte „kann der Ge¬
richtshof erklären . . . .. benutzt . Es wira daher dem Ermessen res
Gerichtshofes anheimgestellt , ob er irgendeine Organisation tür ver¬
brecherisch eder nicht erklären will . Dieses Ermessen ist richterliche!

Natur und läßt keinen Raum für eine willkürliche Entscheidung ; es
muß im Einklang mit anerkannten Rechtsgrundsätzen ausreübt wei¬
den . Zu den wichtigsten dieser Prinzipien gehört , daß strairechthe .
Schuld eine persönliche ist und daß Massenbestralungen zu ver¬
meiden sind . Wenn sich der Gerichtshof davon überzeugt hat , aa
eine Organisation oder Gruppe strafrechtlich schuldig ist, so « c -
et nicht zögern , sie ois verbrecherisch zu erklären , etwa weil c.t
Theorie der „Gruppenkriminalität " neu sei oder weil die Erkläru ß
durch spätere Gerichtshöfe ungerecht angewendet werden könn
Andererseits sollte der Gerichtshol die Erklärung einer Organisch
als verbrecherisch soweit wie möglich in einer Weise ireüen,
Gewähr dafür leistet , daß unschuldige Personen nicht bestraff weT \ ,elt

Eine verbrecherische Organisation gleicht einer verbrecherisch
Verschwörung insofern , daß bei beiden die Zusammenarbeit
brecherischen Zwecken das Wesentliche ist . Voraussetzung
Bestehen einer Gruppe , die lest zusammengeschlossen und zu ei ‘

gemelnamen Zweck organisiert ist , Voraussetzung ist ferner , da *
Gruppe tm Zusammenhang mit vom Statut angeprangerten Verbre
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tion sans avoir 4t6 autrement contraints que par le desir de garder
leur poste de fonctionnaire .

L 'organisation de la Police de Sürete et du SD comprenait
ega ' ement trois unltes spöciales qu 'on doit traiter separement .

Le premiere ötait la Police frontaliere ou "Grenzpolizei " qui
passa sous le contröle de la Gestapo en 1937. Elle avait pour fonc -
tion de surveiller les frontieres de l 'Allemagne et d 'arreter les per -
sonnes qui les franchissaient illegaHement . II a ete prouve que la
Police frontaliere a requ des instructions de la Gestapo tendant
a l 'envoi dans les camps de concentration des travailleurs etrangers
quelle avait apprehendes . Elle demaandait aussi l ’accord des Ser¬
vices regionaux de la Gestapo pour envoyer des personnes arretees
dans les camps . Le Tribunal estime que la Police frontaliere doit
etre comprise dans Pincrimlnation de la Gestapo .

La Police de protection des frontieres et de la douane ou "Zoll -

gienzschutz " fut versöe dans la Gestapo eu cours de 1‘ete 1944. Les
fonctlons de cet organisme etaient semblebles 4 celles de la Police
frontaliere . Elles consistaient ä renforcer le contröle des frontieres et ,
plus specialement , 4 empecher la contrebande . II ne semble pas
cependant que son transfert fut complet , car la moitie de son per -
sonnel , evalue ä 54 .000 personnes , continua ä relever de l 'Adm ni -
stration des Finances du Reich ou de celle de la Police de l 'Ordre .
Peu de jours avant la fin de la guerre , tonte l 'organisation fut
reintegree dans l' admlnistration des Finances du Reich . Le transfert
de l 'organisation ä Ja Gestapo fut fait si tard et eile participait si
psu 4 son activite generale , que le Tribunal estime qu ' il n 'y a pas
lieu de s 'occuper de ce groupe au sujet de la criminalite de la Gestapo .

La troisieme Organisation ötait ce qu 'on appelait la "Sürete aux
Armees "

, Organisation qui dependait , ä l 'origine , de 1'Armee ' mais
cui , en 1942 , sur l ’ordre de l 'Autorite Militaire , fut mutee dans la
Police de Securite . La Sürete aux Armees s'occupait de questions de
securitö au sein de l 'Armee , dans les territoires occupis . Elle devait
egalement empecher les civils d 'attaquer les Installation ou les
unites militaires . II ne semble pas , cependant , qu 'elle alt constituö
une partie de la Gestapo , reserve faite du cas des membres qui ont
pu etre transferes dans l 'Amt IV du RSHA ou qui auraient öte mem¬
bres d 'organisatlons declarees criminelles par le present Jugement ,
et le Tribunal estime qu elle ne doit pas etre considöree comme
tombant sous le coup de l 'Acte d 'accusation .

Activitü criminelle

A l 'origine , l 'une des fonctlons primordiales de la Gestapo consf
stait 4 empecher toute Opposition au rögime politique , fonction
eu 'elle a accomplie avec Paide du SD . L ärme principale employöe
pour accomplir cette fonction ötait le camp de concentration . La
Gestapo n ’avait pas de pouvoir de contröle sur l 'admlnistration des
crmps de concentration , mais par l ’intermediaire du RSHA , la
Gestapo est responsable de 1‘internement de prisonniers politiques
<!ans ces camps ; les fonctionaires de la Gestapo ötaient gönörale -
Gant charges des interrogatoires que Ton faisait subir 4 ces prison -
B‘Crs dans les camps .

La Gestapo et le SD s 'occupaient ögalement des questions de
, rähison , et de questions concernant la presse , 1‘Eglise et les Juifs .
farallölement 4 l ' intensification du Programme nazi de persecution
*iej Juifs , le röle jouö par ces groupes devint de plus en plus
■uiportant . Au döbut de la matinee du 10 Novembre 1938, HEYDRICH
•evoya un telegramme 4 tous les bureaux de la Gestapo et du SD
contenant des instructions en vue de l 'organisation de pogrome pour
Se Jour 14 . et pour Tarrertation d 'autant de Juifs qu 'en pouvaientr °ntenir les prisons ,

"spicialement des riches " , il ajoutait qu ' il
*äJait faire attention 4 ce que les Juifs arretes soient en bonne santö

P as trop vieux . Le 11 Novembre 1933, 20 000 Juifs etaient arretes
beaucoup ötaient envoyes dans des camps de concentration . Le
Janvier 1939, HEYDRICH , Chef de la Police de Securite et du

fut Charge de mener 4 bonne fin Temigration et Vevacuation
Mission

SD,
Juifs hors de l 'Allemagne et , le 31 Juillet 1941 , il requt la

^
Bonner une "solution definitive " au problöme Juif dans l 'Europe

‘ CuP : o . Une section spsciale du RSHA , bureau de la Gestapo , sous
nrd ; es du Standartenfueher EICHMANN , fut mise sur pied avec

gebildet oder benutzt worden Ist . Da , wie bereits betont wurde, die
Erklärung tbezüglich der Organisationen und Gruppen den verbre¬
cherischen Charakter ihrer Mitglieder bestimmen wird, so sollte diese
Erklärung diejenigen ausschlieCen , die keine Kenntnis der verbre¬
cherischen Zwecke der Handlungen der Organisationen hatten , sowie
diejenigen, die durch den Staat zur Mitgliedschalt eingezogen worden
sind , es sei denn, daß sie sich persönlich an Taten beteiligt haben,die durch den Artikel 6 des Statuts tilr verbrecherisch erklärt wor¬
den sind . Die bloße Mitgliedschait reicht nicht aus, um von solchen
Erklärungen betrotien zu werden.

Da die vom Gerichtshoi abgegebenen Erklärungen , daß eine Or¬
ganisation verbrecherisch ist , von anderen Gerichten bei Prozessen
gegen Personen verwendet werden, die wegen ihrer Mitgliedschalt in
Organisationen, die als verbrecherisch erkannt wurden, angeklagt
sind , hält es das Gericht iür angebracht, die iolgenden Empiehlungen
zu machen :

1. Daß soweit wie möglich in den vier Eesatzuntjszonen Deutsch¬
lands die Klassifizierung , Sanktionen und Strafen einheitlich
geschaltet werden. Soweit dies praktisch möglich ist, sollte
die Einheitlichkeit der Behandlung als Grundsatz anerkannt
werden . Dies heißt selbstverständlich nicht , daß dem Gericht
kein Ermessen bei der Verurteilung verbleiben soll ; aber dieses
Ermessen '^ oilie sich im Rahmen festgelegter , dem Wesen des
Verbrechens angepaßter Grenzen bewegen .

2 . Das Gesetz Nr . 10, aut das bereits Bezug genommen wurde ,überläßt die Bestrafung vollkommen dem Ermessen des Ge¬
richts, sogar mit Einschluß der Befugnis, die Todesstrafe zu
verhängen.

Das Entnazifizierungsgesetz vom 5. März 1946 , das für
Bayern , Groß-Hessen und Württemberg - Baden angenommen
wurde, sieht jedoch bestimmte Strafen für jede Klasse von Ver¬
brechen vor. Der Gerichtshof empfiehlt, daß die aufgrund des
Gesetzes Nr. 10 über ein Mitglied einer vom Gerichtshof für
verbrecherisch erklärten Organisation oder Gruppe verhängte
Strafe in keinem Fall höher sein soll als die , die vom Entnazi¬
fizierungsgesetz festgelegt wird . Niemand soll nach beiden
Gesetzen bestraft werden.

3. Der Gerichtshoi empfiehlt dem Kontrollrat , das Gesetz Nr. 10
dahingehend abzuändern, daß die Strafen , die wegen Mitglied¬
schaft in einer für verbrecherisch erklärten Gruppe oder Or¬
ganisation verhängt werden dürfen , in keinem Fall die Strafen
übersteigen, die vcm Entnazifizierungsgesetz vorgeschrieben '
sind .

Die Anklageschritt hat beim Gerichtshoi beantragt, die iolgenden
Organisationen als verbrecherisch zu erklären :

Das Korps der Politischen Leiter der Nazipartei,
die Gestapo ,
den SD,
die SA ,
die SS ,
die Reichsregierung, sowie
den Generalstab und
das Oberkommando der deutschen Wehrmacht .

Das Korps der Politischen Leiter der Nazipartei .
Aufbau und Bestandteile : Die Anklageschrift hat das

Korps der Politischen Leiter der Nazipartei als eine Gruppe oder
Organisation aufgeführt, die für verbrecherisch erklärt werden soll '.e.
Das Korps der Politischen Leiter der Nazipartei bestand eigentlich aus
dem amtlichen Organisationsapparat der Nazipartei , mit Hitler als
Führer an der Spitze . Die tatsächliche Arbeit des Korns der Politi¬
schen Leiter wurde durch den Chei der Parteikanzlei (hieß, dem Bor¬
mann nachfolgte ) durchgeführt; er wurde unterstützt durch die
Reichsleitung , die aus den Reichsleitern bestand , namentlich den Lei¬
tern der Operationsorgane der Partei, sowie aus den Chefs der ver¬
schiedenen Hauptabteilunoen und Ämtern , die der Reichsleitung an-
gealiedert waren. Dem Chei der Parteikanzlei unterstanden die Gnu¬
leiter, die über die Hauptverwaltungsbezirke der Partei, die Gaue ,
eine territorial begrenzte Befehlsgewalt ausübten . Die Gauleiter
wurden durch eine Gauleitung unterstützt, die in ihrer Zusammen¬
setzung und Funktion cfcr Reichsle ’lung ähnelte. ln der Partei¬
hierarchie felgten auf die Gauleiter die Kreisleiter mit Befehlsgewalt
über einen Kreis , der in der Regel aus e ’nem einzigen Bezirk bestand;
die Kreisleiter wurden durch eine Kreisleitung unterstützt. Die Kreis-
leitet waren die untersten Mitglieder der Parteihierarchie, die haupt¬
amtlich bezahlte Angestellte waren. Unmit 'elbar nach den Kreisleitern
kamen die Ortsgruppenleiler, dann d ’e Zcllenleiter und schi'eßl 'ch
die Biockleiler . Weisungen und Richtlinien wurden von der Reichs¬
leitung ausgegeben. Es war die Aufgabe der Gauleiter. derart ’ce
Befehle auszulegen und sie an die untergeordneten Dienststellen
weiterzugeben. - In der Auslenung dieser Anordnungen ketten d ’e
Kreisleiter einen gewissen Spie 'raum , den die Orlsorugpenle’ter nicht
hatten : diese mußten nach klar um r isrenen Weisungen handeln.
Schriftlich wurden Weisungen rur bis hinunter zum Orts^ruppen-
leiter erteilt. Die Block- und Ze"c ~ lc :ter e ' J"'""en i h re V/c 'suroen
mündlich . D ’e Zugehörigkeit zum Korps der Politischen Leiter war
in allen Stufen ireiwiilig.
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la Charge des affaires juives j eile employe ses propres agents 4

studier le probierte Juif dans les territolres occupis Les bureaux

locaux de la Ges* o furent utillsds , d’abord pour diriger Immigra¬
tion des Juifc e '

. > , tard , pour les diporter vers l 'Est, 4 la fois

bors de l 'Alleniagne et hors des territolres occupes pendant la

guerre . Les Einsatzgruppen de la Police de Securite et du SD ope-

rant derriere les lignes du front de l 'Est s 'employerent au massacre

massif des Juifs . Une section speciaie , versee du Quartier General

de la Gestapo dans le RSHA, fut utiliree pour faciliter la deporta -

tion des Juifs des pays satellites de l 'Axe vers 1 Allemagne , afin

qu 'il y soll procede 4 la "solution finale ."

Les Service locaux de la Police de Süretd et du SD jouaient un

r61e ddcisif dans 1‘Administration allemande des territolres occupes .
La nature de leur participation ressort des mesures prises par la

Gestapo et le SD , au cours de l'etd 1938, dans la preparation de

1‘attaque contre la Tchecoslovaquie 4 lamielle on pensait dei4 4

ce moment -14. Les E 'nratzgruppcn de la Gestapo et du SD etaient

organises pour suivre l’A-mee 4 1'interieur de la Tchecoslovaquie
af ;n de garantir la securite de la vie politique des territolres occu¬

pes . Des plans furent falls pour permettre une infi’trat 'on anterieure
des frommes du SD dans la zone en question et la Constitution de

dossiers qui indiqueraient les habitants de ces reglons qu ' il con-

venalt de mettre sous survelllance . ceux qu 'on devrait priver de

passeports et ceux qu ' il conviendrait de liquider . Ces plans furent

confiderablerhent modifids du kalt que Ion renonca 4 l ' attaque
contre la Ts"bdcosIovaquie , mais , au cours des opdrations militaires

qui furent effectivement menees , particul ' erement au cours de la

guerre contre l 'URSS , les E :nsatzgruppten de la Police de Süretd et

du SD entrdrent en action et employdrent concurremment des

mesures brutales pour la pacification de la population civile et

l 'asrassinat masrif des Juifs . HEYDRICH donna l ' ordre , en 1939 , de

crder sur la kontiere germano -polonaice des incidents qui permet -

traient 4 HITLER de trouver un prdtexte süffisant pour justifier
une attaeue contre la Pologne . Les troupes de la Gestapo et du SD

prirent toutes les deux pari 4 ces opdrations .
Les urites locales de la Pol ' ce de Süretd et du SD continuferent 4

o^drer dans les territolres occupes quand ceux -ci eurent cesse
d 'etre zones d 'operations . La Police de Sürete et le SD se livrereut
4 des arrestat 'ons importantes dans la population civile de ces pays
occupds i ils emprisonndrent un grand nombre d 'individus dans des
conditions inhumaines , les soumirent aux mcthodes brutales du

troisieme dcgrd , et en envoyerent une gran.de quantitd dans des

camps de concentration .
Das nultes locales de la Police de Sürete et du SD prirent dgale -

ment pari 4 l 'exdcution d 'otages , l 'internement da familles , l 'execu -

t ' on de perronnes accucees de terrorisma et de Sabotage , % saus

jugement prealable , ainsi qu '4 la mise en vxgueur du dacret "Nacht
und Nebel ” aux termes duquel les personnes inculpees de certains
dälits considerees comme compromettant la securite des forces
d ’occupation eialent , soit punies de mort dans l 'espace d une
semaine , soit emmenees immddiatement et secretement en Alle-

maqne sans pouvoir communiquer avec leuts familles ou leurs amis.
Les Services de la Police de Süretd et du SD participerent 4

1' Administration du Programme du Travail o’oligatoire . Dans certains
territolres occupes , ils alddrent les Autorites locales du Travail 4 33

piocurer les contingents imposes par SAUCKEL . Les Services de la

Gestapo en Allemagne dtaient chargds de la survelllance des tra -

vailleurs foreds et de l ' arrestation de ceux qui desertaient le lieu de
leur travail . La Gestapo dtait dgalement chargde des camps de tra¬
vail dlts d 'entrainement . Quolque les travailleurs aliemands aussi
b .en qu 'etrangers pussent Stre envoyds dans ces camps , ils jouerent
un rdle significatif en contribuant 4 forcer les travailleurs etrangers
4 participer 4 l 'effort de guerre allemand . Dans les dernieres dtapes
de la guerre , alors que les SS abordaient un Programme de travail
obligatoire qui leur dtait propre , on se servait de la Gestapo pour
airdter des ouvriers afin d 'assurei le contingent de travailleurs
ndeessaire pour les camps de concentration .

Les Services locaux de la Police de Süretd et du SD furent aussi
impiiquds dans la perpeiration des crimes comprenant le mauvais
traitement et l 'assassinat des prisonniers de guerre . Les prisonnier *

Die Anklagebehörde hat am 28 . Februar 1946 von der erbetenen
Erklärung das angestellte Personal der Ortsgruppenleiter und alle
Angestellten der Zellenleiter und Blockleiter ausgenommen . Folglich
umschließt die Erklärung , die gegen das Korps der Politischen Leiter
der Nazipartei beantragt worden ist , folgende Personen :

den Führer, die Reichsleitung , die Gauleiter und ihre Stäbe ,
, die Kreisleiter und ihre Stäbe , die Ortsgruppenleiter , die Zellen -

leiter und Blockleiter — eine Gruppe , die schätzungsweisemin¬
destens 600 C00 Menschen umfaßt .

Ziele und Betätigung : Die Hauptaufgabe des Korps der
Politischen Leiter war von Anfang an , den Nazis zu hellen , die
Kontrolle über den deutschen Staat zu erringen und nach dem 30.
Januar 1933 zu behalten. Der Apparat des Korps der Politischen
Leiter wurde für die weite Verbreitung der Nazipropaganda benutzt,
sowie um die politische Haltung des deutschen Volkes aufs Sorg¬
fältigste zu überwachen. Bel dieser Tätigkeit spielten die niederen
Politischen Leiter eine besonders wichtige Rolle. Durch das Hand¬
buch der Partei wurden die Blockleiter angewiesen, den Ortsgruppen -
ieitern all jene Personen anzuzeigen , die schädliche Gerüchte oder
Kritik des Regimes verbreiteten. Aufgrund der von den Blockleitern
und Zellenleitern geiieierten Auskünfte iührlen die Ortsgruppenleiter
eine Kartei über alle Leute innerhalb der Ortsgruppe, in der altes
auigeiührt war, was zur Bildung eines Urteils über die politische
Zuverlässigkeitdieser Leute dienen könnte. Das Korps der Politischen
Leiter war während den Volksabstimmungen besonders tätig Alle
seine Mitglieder waren eifrig bemüht , die Wähler zur Urne zu bringen
und die größtmögliche Anzahl von „Ja " -Stimmen sicheizustellen.

Oit arbeiteten die Ortsgruppenleiter und die Politischen Leiter
höheren Ranges mit der Gestapo und dem SD zusammen , um die¬
jenigen festzustellen , die sich weigerten, ihre Stimme abzugeben oder
die mit „Nein " stimmten , und sodann Schritte gegen diese Leute zu
unternehmen, was soweit ging , daß sie verhaltet wurden und in ein
Konzentrationslager kamen .

Verbrecherische Tätigkeit : Diese Maßnahmen , die
sich nur auf die Festigung der Kontrolle durch die Nazipartei be¬
ziehen , sind nicht verbrecherisch im Sinne der Verschwörung zum
Angriffskrieg , die bereits erörtert wurde. Das Korps der Politischen
Leiter wurde auch iür ähnliche Maßnahmen in Österreich und jenen
Teilen der Tschechoslowakei , Litauens , Polens , Frankreichs, Belgiers,
Luxemburgs und Jugoslaviens eingesetzt, die dem Reich und den
Gauen der Nazipariei einverleibt wurden, ln jenen Gebieten wurde
der Appafat des Korps der Politischen Leiter für die Germanisierur .g
durch die Ausschaltung örtlicher Bräuche und für die Entdeckung u-.d
Verhaftung von Personen verwendet, die sich der d.eutschen Be¬
setzung widersetzten. Dies war verbrecherisch aufgrund des Artikels
6 (b) des Statuts ln jenen Gebieten , in denen die Haager Landkriegs¬
ordnung gültig war und verbrecherisch nach Artikel 6 (c) des Statuts
in den übrigen Gebieten .

Das Korps der Politischen Leiter nahm teil an der Verfolgung der
Juden. Es war an der wirtschaltlichen und politischen Diskriminierung
gegen die Juden beteiligt, die bald , nachdem die Nazis an die Macht
gelangten, in Kraft gesetzt wurde. Die Gestapo und der SD waren
angewiesen , die bei den Pogromen des 9. und 10 . November 1933 an¬
zuwendenden Maßnahmen mit den Gauleitern und Kreisleitern aus-
zuarbeiten. Auch wurde das Korps der Politischen Leiter eingesetzt,
um die deutsche öiientliche Meinung daran zu hindern, sich gegen
die Maßnahmen aufzulehnen , die gegen die Juden im Osten ergriiten
wurden. Am 9 . Oktober 1942 wurde ein vertrauliches Iniormations-
rUndschrciben an alle Gauleiter und Kreisleiter gesandt, das den Titel
trug : „Vorbereitungsmaßnahmen iür die Endlösung der Judenlrare
in Europa . Gerüchte bezüglich der bei den Juden im Osten herrschen¬
den Zustände ." ln diesem Rundschreiben wurde erklärt, daß he :m-
kehrende Soldaten Gerüchte in Umlaut setzte«, die sich auf die Zu¬
stände bei den Juden im Osten bezögen , und daß manche Deutsche
diese vielleicht nicht verstehen würden. Im Einzelnen wurde dann
dargelegt, wie die amtliche Erklärung dafür zu lauten habe . 0°*
Rundschreiben enthielt zwar keine ausdrückliche Feststellung , daS
die Juden ausgerottet wurden, doch wurde angedeutet, daß sie /*
Arbeitslager kämen , und es wurde von ihrer Vollständigen Isolierung
und Ausschaltung und der Notwendigkeit unbarmherziger Härte ge¬
sprochen. Es zeigte also an , selbst wenn man sich nur an seinen
Wortlaut hält , daß der Apparat des Korps der Politischen Leiter dazu
benutzt wurde, die deutsche öffentliche Meinung daran zu hindern¬
sich gegen ein Programm aulzulehnen, das zugegebenermaßen d>'°

lebenslänglicheVerdammung der Juden Europas zur Sklaverei in sk"
schloß. Derartige Informationen standen auch weiterhin dem KcL
der Politischen Leiter zur Verfügung . „Die Lage"

, eine Veröde' -'

lichung, die unter den Polnischen Leitern im Umlauf war, besciirj®
in ihrer Ausgabe vom August 1944 die Deportation von 430 000 Jude
aus Ungarn .

Das Korps der Politischen Leiter spielte eine wichtige Rolle bei de*

Durchführung des Skiavenarbeilerprcgramms. Ein Erlaß Sauckels vc
6. April 1942 ernannte die Gauleiter zu Generalbevollmächtigten
den Arbeitseinsatz in ihren Gauen mit der Machtbefugnis , alle D-fn
steilen, die sich in ihren Gauen mit Arbeitsfragen befaßten , mitek-
der in Einklang zu bringen , und ferner mit speziellen Voilntach ■ ■
in Bezug auf die Beschäftigung der ausländischen Arbe ’leri
schließlich der Arbeitsbedingungen, Ernährung und Unietbrin9 ]ia’
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de guerre sovietiques , dans les camps de PG en Allemagne , Ataient
tr<6s par des Einsatz -Kommandos agissant sous les ordres des ser -
v .ces locaux de la Gestapo . Ceux qui furent identifies par les Ein-
satz-Kommandos comme etant Commissaires , Juifs , membres de
j'Intelligentsia ,

"communistes fanatiques " et meme les malades
consideres comme incurables , etaient juges " intolArables " et on les
exterminait . Les Services locaux de la Police de SüretA et du SD
furent egalement impliquAs dans l ’applicatlon du decret "Kugel"
entrd en vigueur le 4 Mars 1944, selon JAquel certaines categories
de prisonniers de guerre , qui Ataient repris , n 'etaient pas traites
comme tels , mais emmenes secretement 4 Mauthausen et fusillAs .
Des membres de la Police de Sürete et du SD furent aussi accuses
davoir mis en application le decret ordonnant de füsilier les
parachutistes et les membres des Kommandos .

Conclusion

On se servit de la Gestapo et du SD 4 des fins considArees
comme criminelles par le Statut et comprenant la persAcution et
lexterminatlon des Juifs , les brutaiites et assassinats dans les
camps de concentration , les « xces commis dans l ' administration des
pays occupas , l ’execution du Programme du travail force , les mau-
vais traitements et la mlse ä mort des prisonniers de guerre .
L'accusA KALTENBRUNNER, qui etait membre de cette Organisation ,
f gure au nombre de ceux qui l 'ont utilisee 4 ces fins . En traitant
du cas de la Gestapo , le Tribunal entend comprendre tous les fonc-
Lonnaires s 'occupant des operations et de l ' administration de l 'AMT
IV -du RSHA, ou faisant partie de l 'administration de la Gestapo
dans d ' autres Services du RSHA , ainsi que tous les fonctionnaires
de la Gestapo locale , en fonction a TInterieur et 4 l 'exterieur de
l'Allemagne y compris les membres de la Police frontaliere (Grenz¬
polizei) , mais 4 l 'exclusion des membres de la Police de protection
des frontieres et de la douane (Zollgrenzschutz ) et de la Sürete aux
Armees compte tenu de la reserve formulee ci-dessus 4 l 'egard de
certains d ’entre eux . Sur la proposition de l ' accusation , le Tribunal
n 'engio ’oe pas dans cette definition les personnes employees par la
Gestapo uniquement 4 un travail de bureau , de Stenographie , 4 titre
de concierge ou 4 d 'autres emplois simiiaires , en dehors des fonc-
t;ons officielles . En traitant le cas du SD , le Tribunal comprend les
Ämter III, VI et VII du RSHA et tous les autres membres du SD , y
compris tous les representants et agents rAgionaux , honoraires ou
autres, quils aient AtA ou non inscrits comme membres des SS .

Le Tribunal declare criminel , au sens du Statut , le groupe des
Membres de la Gestapo et du SD occupant les postes enumeres au
Paragraphe prAcAdent et qui devinrent ou resterent membres de
cette Organisation tout en sachant qu elle servait 4 la perpetrationdes actes declares criminels par l 'Article 6 du Statut , ou qui etaient
Personeilement, en tant que memnres de ^Organisation , impliquAsdans la perpetration de tels crimes . Cette accusation Äpose sur la
Participation de ^Organisation aux crimes de guerre et aux crimes
contre l 'humanite en rappoit avec la guerre . Le Tribunal exclutd°nc , du groupe declarA criminel , les personnes qui avaient cessA ,ay ant le 1er Septembre 1939, d occuper les postes AnumArAs au
^“‘Ugraphe prAcAdent . P

den
Hernie

— Suspension de 10 Minutes —
E PRESIDENT — Etant donne des erreurs de texte , il y a,x corrections que je voudrais faire au nom du Tribunal . La

m :ere se trouve page 403 dans la phrase qui est la suivante : "Le‘bbunaj dAclare etre criminel au sens du "Statut le groupe qui com-
^Ien <* , a corps des chefs poiitiques avec les postes qu ils occupaient " .

a bs le paragraphe "ou bien," devrait etre omis , et la phrase
continuer : "qui venus ou sont restAs membres de l 'organi -

“evrait

E'ii
ni conscients qu on les utilisait pour commettre des actes
sont döclarAs criminels par les Statuts ." (C est la premiere*r 'etir )

La seconde erreur se trouve 4 la page 407 dans la phraseest la suivante : Le Tribunal comprend les AMT 6 et 7^ Ä. " La traduction qui est passA Atait : "AMT , 4 et 5" et cela‘*lt du etre "AMT 6 et 7" .

Auf Grund dieser Machtvollkommenheit übernahmen die Gauletterdie Kontrolle über die Arbeilszuieilung in ihren Gauen , einschließ¬lich der Zwangsarbeiter aus fremden Ländern . Eei der Erfüllungdieser Aulgabe machten die Gauleiter von vielen Parteidienststelleninnerhalb ihrer Gaue Gebrauch, einschließlich untergeordneter Po¬litischer Leiter .
Die Verordnung Sauckels vom 8. September 1942 zum Beispiel ,die sich aul die Zuteilung von 490 000 weiblichen Arbeitskräften ausdem Osten an Haushaltungen bezog , legte einen Geschäftsgang lest,demzufolge Anträge auf solche Arbeiterinnen durch die Kreisleiterweitergeleitet waren.
Aulgrund der Verfügung Sauckels war die den Fremdarbeiternzuteil werdende Behandlung unmittelbare Sache des Korps der Poli¬tischen Leiter , und die Gauleiter waren besonders angewiesen, „po¬litisch unfähige Unternehmer" daran zu hindern , „bei der Versorgungder Ostarbeiter zu viel Rücksicht walten zu lassen ". Zu den Fragen,die bei ihrer Behandlung zu erwägen waren , gehörten Berichte durchdie Kreisleiter über Schwangerschaftenunter den weiblichen Arbeits¬sklaven; hierbei kam es dann zur Abtreibung , wenn etwa die Elterndes Kindes jenen russischen Normen nicht entsprachen , die von derSS festgelegt worden waren, ln der Regel kam dann auch die be¬treffende Sklavenarbeiterin in ein Konzentrationslager . Die Beweis¬aufnahme hat ergeben , daß die unter der Aufsicht des Korps derPolitischen Leiter stehenden Industriearbeiter in Lagern untergebrachtwaren, deren hygienische Verhältnisse furchtbar waren, sowie daßihre Arbeitszeit übermäßig lang war und daß sie unzureichend er¬nährt wurden. Die landwirtschaftlichen Arbeiter , die unter der glei¬chen Aufsicht standen, urd deren Behandlung etwas besser war, er¬hielten keine Erlaubnis Verkehrsmittel zu benutzen , Unterhaltungs-Stätten oder religiöse Gottesdienste zu besuchen ; sie mußten ohnejegliche Begrenzung der Arbeitsstunden arbeiten , und zwar aufgrundvon Bestimmungen , die den Arbeitsgebern das Recht gab , sie körper¬lich zu züchtigen . Mindestens bis zum Ortsgruppenleiterhinab warendie politischen Leiter für diese Art der Aufsicht verantwortlich. EineDenkschrift Bormanns vom 5. Mai 1943, in der angeordnet wurde, daßdie Mißhandlung von Arbeitssklaven einzustellen sei , ist bis zu denOrtsgruppenleitern hinab verteilt worden . In ähnlicher Weise wurdenam 10 . November 1044, durch ein Rundschreiben Speers Anweisungenvon Himmler weitergeleitet, dahingehend, daß alle Mitglieder derNazi -Partei auf dem Wege über die Kreisleiter , von den Ortsgrupper¬leitern auf ihre Pflicht aufmerksam zu machen seien , ausländischeArbeiter unter sorgfältiger Beobachtung zu halten .Das Korps der Politischen Leiter war unmittelbar mit der Behand¬

lung von Kriegsgefangenen befaßt . Am 5. November 1041 verteilteBormann bis zu den Kreisleitern hinab gewisse Richtlinien , die sieanweisen, sicherzustellen, daß die Armee die,jüngsten Anordnungendes Innenmmisteriums durchführe, denen zufolge die Leichen derrussischen Kriegsgefangenen folgendermaßen zu behandeln seien;sie sollten lediglich in Teerpapier eingeschlagen an einem entlegenenOrt ohne jede Feierlichkeit und ohne jeden Grabesschmuck beerdigtwerden . Am 25. November 1043 sandte Bormann ein Rundschreibenan die Gauleiter, in dem er sie anwies, über irgendwelche milde Be¬
handlung von Kriegsgefangenen zu berichten . Am 13. September 1044verteilte Bormann bis zu den Kreisleitern hinab eine Anweisung, die
bestimmte , daß Fühlung herzustellen sei zwischen den Kreisleiternund dem Wachpersonal der Kriegsgefangenen , um „die Verwendungder Kriegsgefangenen den politischen und . wirtschaftlichen Forde¬
rungen besser anzugleichen.

"
Eine Anweisung des OKW vom 17 . Oktober 1944 befahl den Offi¬

zieren , die mit der Kriegsgefangenenaufsichtbetraut waren, mit denKreisleitern über Fragen der Arbeitsnutzung zu beraten. Die Ver¬
wendung der Kriegsgefangenen , insbesondere derjenigen aus demOsten, stellte in einer großen Anzahl von Fällen eine Verletzung der
Regeln des Landkriegsrechtes dar; die Beweisaufnahme hat gezeigt,daß das Korps der Politischen Leiter bis hinab zum Kreisleiter beidieser rechtswidrigen Behandlung mitgewirkt hat .

Der Apparat des Korps der politischen Leiter wurde auch bei denVersuchen eingesetzt, alliierte Piloten jenes Schutzes zu berauben,der ihnen aufgrund der Genfer Konvention zustand . Am 13 . März
1943 wurden durch Richtlinien von Heß über das Korps der Politi¬
schen Leiter bis zum Blockleiter hinab Weisungen übermittelt, die zur
Anleitung der Zivilbevölkerungbei der etwaigen Landung feindlicher
Flugzeuge oder Fallschirmspringer dienen sollten . Hierin hieß es,daß feindliche Fallschirmspringer unverzüglich zu verhaften oder
„unschädlich zu machen " seien . Am 30. Mai 1944 richtete Bormann
ein Rundschreiben an alle Gau - und Kreisleiter , in dem er über
Fälle berichtete, bei denen tlelfliegende alliierte Piloten gelynchtworden waren, ohne daß Polizeimaßnahmen ergriffen wurden. Orts¬
gruppenleiter seien mündlich vom Inhalt des Schreibens zu unter¬
richten. Dieser Brief war eine Begleiterscheinung eines Propaganda¬
feldzuges , den Goebbels organisiert hatte, um zu derartiger Lynch¬
justiz anzuspornen , und der Brief selber kam offensichtlich einer
Weisung gleich , zur Lynchjustiz anzusnornen , oder doch wenigstensdie Genfer Konvention dadurch zu verletzen , daß jeder Polizeischutz
entzogen wurde.

Im Verfolge dieses Programmes kamen einige Fälle von Lynchjustizvor, aber es scheint nicht, daß dies ü ' erall in Deutschland geschah.
Nichtsdestowenigerbeweist die bloße Existenz dieses Rundschreibens,
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Je continue la lecture du jugement .
LES SS

Composition et elüments constitutifs

Le Ministere Public a demande que "Die Schutzstaffeln der Natio¬

nalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei "
(connue habituellement

sous le nom de SS) soient deciarees Organisation criminelle . La

partie de l 'Acte d 'Accusation relative aux SS comprend aussi "Der

Sicherheitsdienst des Reichsführers SS" (habituellement connue sous

le nom de SD) . Cette derniere Organisation qui, 4 1‘origine , Statt uns

section de renseignements des SS, devint plus tard une partie impor¬
tante de la Police de Sürete et du SD . Le jugement du Tribunal

concemant la Gestapo regle la question du SD .
Les SS ont ete creSes par HITLER, en 1925 , pour constituer une

section d ' elite des SA. Elles servaient dans des buts politiques sous

le pretexte de proteger les orateurs dans les reunions publiques da

Parti Nazi . Lorsque les Nazis euren » pris le pouvoir , les SS furent

utilisee pour maintenir 1‘ordre et pour surveiller le public pendant
les demonstrations de masse . Elles furent chargees , on outre , par un
decret du Führer , de veiller 4 la "securite Interieure ". Les SS jou6-

rent un röle important lors de l'epuration de Roehm le 30 juin 1934,
et en reconnaissance de leurs Services , on en fit peu apres une
unite independante du Parti Nazi .

En 1923, lorsque Himmler fut nornmS Reichsfuehrer , les SS se

composaient de 280 hommes , considsrSs comme particulierement
dignes de confiance . En 1933 . eiles se composaient de 52 .000 hommes

recrutes dans toutes les classes sociales .
Le premiere formation de SS, appelee "Allgemeine SS"

, s'etait

däveioppäe en 1933 en un corps de 240 .000 hommes organisü mili-

tairement en division et en regiments . Durant la guerre , ses effec-

tifs se rdduisirent 4 beaucoup moins de 40 .000 hommes.
Au debut , les SS comprenaient deux autres formations : le "SS

Verfügunqstrrppe requt I'äquipement d'une division motorisee , afin
volontaires pour un Service militaire de quatre ans, en remplace -

ment du service militaire obügatoire dans I 'ArmSe, et les " SS
Totenkoof Verbände “ , troupes speela ’ es utilisees pour le garde des

camps de concentration , qui passörent sous le contröie des SS en
1934. La SS Verfümingstruppe dtait organisee comme unite militaire

pour servir avec l 'Armde , en cas de mobilisation . En StS 1939 , la

Verfügun ^ctrunpe requt l 'dquipement d 'une division motorisde , afin
de constib ’er le noyau des forces qui , en 1940, furent dSnoramees
"Waffen SS "

. En 1940, les Waffen SS comprenaient 100.000 hom¬
mes , dcnt 56 .000 proveriaient de la "Verfügungstruppe " et , le reste ,
des "Allgemeine SS" et des "Totenkopf Verbände "

. On estime qu ‘4
la fin de la guerre les Waffen SS comptaient 58° .000 hommes et
40 divisiöns . Au point de we tactique , les Waffen SS Staient soumis
au commandement de 1'armSe , roais ils dtaient dmtipäs et ravitallläs

par les sections administratives des SS . Les SS en assuraient la
surveillance du point de vue de la discipline .

L 'organisation centrale des SS comprenait 12 Services principaux
les plus imnortants en dtaient : le RSHA, dont 11 a dS) 4 StS que¬
stion , le WVHA ou Service principal d 'administration 4conomique
qui adm ' n ' strait notamment les camps de concentration ; au service
appeld "Rasse und Siedlung "

, travaillant en collaboration avec les
S""vfces auxT 'aires charges du rapatriement des personnes de rare
allemande (Volksdeutsche Mittelstelle ) . L 'organisation centrale des
SS avait aussi un service Juridique et les SS avalent leur propre
Systeme juridioue , son personnel etait du ressort des tribunaux
spaciaux . Une fondation pour les recherches , connue sous le nom
de Ahnenerbe , faisait dgalement partie des Services principaux SS.
Les technidens attachds 4 cette Organisation soutinrent qu'ils
n 'ütaient membres des SS qu ‘4 titre honorifique . Pendant la guerre ,
un Institut de recherches militalres scientifiques fut attachd 4
l 'Ahnenerbe . II rSalisait de vastes expfiriences sur des etres humains
vivants . Un empioyd de cet Institut , un certain Dr. Rascher , faisait
des experlences . Les travaux du Dr . Rascher furent entrepris avec la
pleine connaissance de l 'Ahnenerbe et furent finaned sous le patro -
nage du Reichsfuehrer SS qui avait la Charge de cette fondation .

A partir de 1933, 11 se fit une fusion graduelle mais totale de la
police et des SS . En 1934 , Himmler , le Reichsfuehrer SS , devint Chef
de la Police aüemande , avec autoritd sur la Police en uniforme
aussi bien que sur la Police de SüretA Himmler Stahlit un Systeme

daß die höchstrangigen Mitglieder im Korps der Politischen Leiter et
tu einem offensichtlich rechtswidrigen Zweck benutzten und sich dazu
des Apparates des Korps der Politischen Leiter mindestens durch die
Ortsgruppenleiter bedienten.

SchluBfolgerung .
Das Korps der Politischen Leiter wurde zu Zwecken benutzt , die

vom Statut als verbrecherisch beezichr.et werden, und die Folgendes
bedeutet: Die Cermanisierung einverleibter Gebiete , die Veriolgwig
der Juden, die Durchführung des Sklavenarbeitsprograaunes und die
Mißhandlung von Kriegsgefangenen . Die Angeklagten Bormann und
Sauckei , die Mitglieder dieser Organisation waren, gehörten zu denen, 4
die sie für diese Zwecke gebrauchten. Die Gauleiter, die Kreisleiter
und die Ortsgruppenleiier wirkten bei diesen verbrecherischen Pro¬
grammen in größerem oder geringerem Umfange mit Auch die Reichs -
leitung als Organisationsstab der Partei ist für diese verbrecherischen
Programme verantwortlich, ebenso wie die Spitzen der verschiedenen
Stabsorganisationen der Gauleiter und Kreisleiter. Die Entscheidung
des Gerichtshofes in Eezug aut diese Stabsorganisationen Schließt nur
jene Amtsleiter ein , die Leiter von Büros im Stabe der Reichsleitung,
Gauleitung und Kreisleitung waren. !n Bezug auf die anderen Stabs¬
beamten und Parteiorganisationen, die dem Korps der Politischen
Leiter angeschlossen v/aren , mit Ausnahme der oben angeführten
Amtsleitet, folgt der Gerichtshof dem Vorschlag der Anklagebehörde ,
sie von der Erklärung auszuschließen .

Der Gerichtshoferklärt, daß im Sinne des Statuts die Gruppe ver¬
brecherisch ist, die sich aus den Mitgliedern des Korps der Politischen
Leiter zusammensetzt , die die im vorhergehenden Absatz aulgezahllen
Stellungen innehatten; oder die Mitglieder der Otganisation wurden
oder blieben , obgleich sie wußten , daß diese zur Begehung von Talen
benutzt wurde, die der Artikel 6 des Statuts als verbrecherisch kenn¬
zeichnet; oder die als Mitglieder der Organisation bei der Begehung
solcher Verbrechen persönlich beteiligt waren. Grundlegend iür dieses
Urteil ist die Beteiligung der Organisation an Kriegsverbrechen und
Verbrechen gegen die Menschlichkeit im Zusammenhang mit dem
Krieg . Aus diesem Grunde kann die als verbrecherisch bezeichnete
Gruppe keine Personen einschließen, die vor dem 1. .September 1539
auihörien, eine der aulgeführten Stellungen zu bekleiden.

Gestapo und SD .
Aufbau und Bestandteile : Die Anklagevertretung hat

die Geheime Staatspolizei (Gestapo ) und den Sicherheitsdienst des
Reichsführers SS (SD) als Gruppen oder Organisationen, die als ver¬
brecherisch erklärt werden sollen, bezeichnet.

Die Anklagevertretung hat die Fälle gegen die Gestapo und den
SD zusammen vorgebracht mit der Begründung , dies sei wegen der
engen Zusammenarbeit der beiden notwendig. Der Gerichtshof ge¬
stattete dem SD seine Verteidigung gesondert vorzubringen, weil er
Interessengegensätze geltend gemacht hatte, aber nach Prülung des
Beweismateriala wurde beschlossen , den Fall der Gestapo und des
SD zusammen zu beurteilen.

Am 26 . Juni IC36 wurden die Gestapo und der SD zum ersten Male
koordiniert, dadurch, daß Heydrich, der Chef des SD, zum Chef der
Sicherheitspolizei ernannt wurde, welche dazu bestimmt war , sewehl
die Gestapo als auch die Kriminalpolizei zu umfassen . Vor dieser Zeit
war der SD der Nachrichtendienst, zunächst der SS und später nach
dem 4 . Juni 1634, der gesamten Nazi -Partei. Die Gestapo wurde aus
den verschiedenen politischen Poiizetkräilen der einzelnen deutschen
Bundesstaaten zusammengesetzt , die unter persönlicher Führung
Himmlers , mit dem Beistand Görings , vereinigt worden waren . Himm¬
ler wurde am 17. Juni 1636 zum Chef der Deutschen Polizei im Inres-
ministcrium S -nannt und in seiner Eigenschaft als Reichsführer SS
und Chei der Deutschen Polizei erließ er seine Verfügung vom 26-
Juni 1636, die sowohl die Kriminalpolizei , oder Kripo , als auch c- e
Gestapo in die Sicherheitspolizei einreihte, und diese die Sicherheits¬
polizei als auch den SD dem Befehl Heydrichs unterstellte.

Diese Zusammenfassung der Sicherheitspolizei — einer Staats-
Organisation — *und des SD — einer Parteiorganisation — un̂ er
Heydrichs Führung , wurde durch den Erlaß vom 27 . September
ln aller Form bestätigt. Hierdurch wurden die verschiedenen Sfad?'
und Partelstellen unter Heydrich als Chef der Sicherheitspolizei u ”a
des SD, zu einer einzigen verwaltungsmäßigen Einheit verschmähen-
nämlich dem Reichssicherheitshauptamt(RSHA), welches glelchzemg
sowohl eines der Hauptämter der SS , unter Himmler als Reichsführe
der SS , war, als auch ein Amt des Innenministeriums, unter Himm‘
in seiner Eigenschaft als Chef der deutschen Polizei . Der inner ,

,1/zef
vonAufbau des RSHA zeigt , wie es die Amtsstellen der SicherheitsP 01

mit denen des SD vereinigt. Das RSHA zerfiel in sieben Ämter,
denen zwei (Amt I und II) sich mit Verwaltungsangelegenheitcn 11

schäftigten. Die Sicherheitsäolizelwar durch Amt IV , dem Htwp *®'
der Gestapo und Ami V , dem Hauptamt der Kriminalpolizei , verire . '
Der SD war vertreten, sowohl durch Amt 111, dem Hauptamt der -
Tätigkeit im Inland , als auch Amt VI, dem Hauptamt für SD-Tätiff
tm Ausland, und Amt VII, dem Amt für weltanschauliche Forscnu -

^
Kurz nach der Schaffung des RSHA Im November 193S wurde
Sicherheitspolizei mit der SS gleichgeschaltet, indem rille
der Gestapo und der Kriminalpolizei , mit den ihren Stell mgen
sprechenden Rängen von der SS übernommen wurden.
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wivant lequel Iss Chefs SS et de Ia Police, nommes pour chaqne
Wehrkreis lui servaient de representants personn eis, et coordon-
naient l 'activite de Ia Police d Ordre, de la Police de Sürete, du
SD et des Allgemeine SS , dans leur ressort. En 1933, on fusionna
les SS et la Police en incorporant anx SS tous les fonctionnaires
de la Police de Sürete et de la Police d Ordre. avec un grade SS
correspondant au grade qu 'ils avaient dans Ia Police .

Jusqu’en 1940, les SS ötaient une Organisation dont tous les
membres etaient volontaires. Apres la cröation des Waffen SS, en
1940 , il y eut un nombre toujours croissant d 'affectes d 'office aux
Waffen SS .

II semble qu 'un tiers eirviron du nombre total des Waffen SS y
ütaient affectes d’office. La Proportion de ceux-ci fut plus grande ä
la fin de la guerre qu ' au dübut mais , jucqu' ä la fin de la guerre, il
resta cependant une proportion elevee de volontaires.

Activitd Criminelle
Les unites de SS prirent une part active aux mesures qui con-

duidrent ä Ia guerre Aggression . Les Verfügungstruppen furent
r.tilisees pour l ’occupation du territoire des Sudates, de Ia Boheme-
Moravie , et de Memel . Le Corps -Franc de Henlein relevait de l ’auto-
rite du Reichsfuehrer SS lors des operations dans le territoire des
Sr.detes en 1933, et la „Volksdeutsche Mittelstelle" y financa les
activites de la Cinquieme Colonne .

Les SS prirent möme une part plus generale ä la perpetration des
crimes de guerre et des crimes contre I’Humanite. Par le contröle
cu 'elles exercaient sur 1 Organisation de la Police, et specialement
sar la Police de Sürete et le SD, les SS furent imp ’.iquess dans tous
les crimes qui ont ete mentionnös dans la partie traitant de la
Gestapo et du SD . D ’autres sections des SS participerenf ä ces pro-
prammes criminels. Il est etabli que certaines divisions de Waffen
SS avaient pour methodes habituelles de füsilier les prisonniers de
guerre düsarmds . Le 1er octobre 1944, on transmlt ä Himmler Ia
garde des prisonniers de guerre et des internes. Himmler Charge ü
son tour le SS Obergruppenfuehrer Berger et le SS Obergruppen¬
führer Pohl , de la question des prisonniers de guerre.

Le Service "Rasse und Siedlung " des SS , en collaboratlon avec
Ia "Volksdeutsche Mittelstelle" , röalisa activement les plans de
permanisation des territoires occupes , snivant les principes raciaux
du Parti Nazi . Cgs Services s ’occupaient de la deportat'on des Juifs

de resortissants ütrangers. On se servait, pour I 'execution de ces
Plans, d’unitüs de Waffen SS et ^ Einsatzgruppen opörant sous les
ordres directs du Service principal des SS. Ces unites participaient
aussi aux exterm.

'nations en masse et aux mauvals traitements
Infligüs aux populations civi ’es des territoires occupes . Sous prü¬
fte de combattre les unites de partisans,, les formations S3
*xterminaient les Juifs et les personnes qu 'elles estimalent indesi -
fables de point de vue politique . Leurs rapports relatent I 'execution
f une trüs grande quantitü de personnes. Les divisions de Waffen" portent la res-ponsabilitü d un grand nombre de mäcsacres et
‘- atrocites tels que les massacres d’Oradour et de Lidice, dans
Ies territoires occupes.

Deouis 1943 , les SS ütaient chargüs de Ia garde et de l'admini-llraiion des camp ? de concentration.
Les preuves produites ne laissent aucun doute sur le fait que le^ a tement brutal infligö sans repit aux internös des camps de

CDncenlration rüsulte des directives günerales des SS . Les temoi-
Cnaoes prouvent egalement que les internes ütaient considörüsc°nune des üties de race Interieure que l 'on ne pouvait traiter
Ia p:

avec mäpris. Il a ötö prouvö que , iorsque l 'ütat des effectifs
!rmettait, Himmler faisait alterncr les bataillons de gardes, afin

^
■ustruire tous les membres des SS sur l ’attitude convenable ä

^
*udre envers les races considerees comme inferieures. Apres 1942,*»que les camps de concentration lurent placüs sous le contröle do

^
HA , i] s servirent au recrutement en vue du Travall obligatolre.a accord conclu le

• stice 18 septembre 1942 avec le Ministüre de Ia
^ Pruvoyait que les elements anti-sociaux qui avaient lerminö
te ,

‘ *>2 :ne d’emprisonnement devaient ötre livrüs aux SS afin que
tg Iss aneantissent par le travail. Des dispositions furent

■nuelleiaent prises avec la contribution de la Police de Süretü et
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Die Gründung des RSHA stellte auf der höchsten Stufe der Leiterdie endgültige Festlegung der Beziehungen dar, unter denen der SDals Abv/ehrorganisation für die Sicherheitspolizei tätig war. Eineähnliche Gleichschaltung bestand in den örtlichen Stellen. InnerhalbDeutschlands und in den Gebieten , die dem RSHA zivilvcnvaitungs-

mäßig eingegliedert wurden, waren die örtlichen Gestapo- , Kriminal¬polizei - und SD-Stelien der Form nach getrennt. Sie waren jedochderAulsicht von Sicherheitspolizei- und SD-lnspektoren bei den Stäbender örtlichen höheren SS - und Polizeiiührer unierworien̂ und eine derHauptfunktionender örtlichen SD -Einheiten war, als AbwehrsteUe fürdie örtlichen Gestapo-Stellen tätig zu sein . In den besetzten Gebietenwaren die Beziehungen zwischen örtlichen Gestapo-, Kriminalpolizei -
uncl SD -Einheiten etwas enger. Sie waren in lokalen Einheiten der
Sicherheitspolizei und des SD zusammengelaßt und sowohl der Kon¬trolle des RSIIA als auch des Höheren SS - Und Polizeiführeis unter¬stellt, der von Himmler zum Dienst im Stab der Besatzung .sbekördenbestimmt war. Die Ämter der Sicherheitspolizei und des SD in denbesetzten Gebieten setzten sich aus Abteilungen zusammen , die denverschiedenen Ämtern des RSHA entsprachen .Die Organisation der Sicherheitspolizei und des SD war in denbesetzten Gebieten, die noch als militärische Operationsgebietegalten, oder die noch nicht formell unter deutscher Kontrolle waren,nur geringfügig abgeändert. Die Mitglieder der Gestapo, Kripo unddes SD wurden in militärisch auigebaute Einheiten zusammengelaßt,die unter dem Namen von Einsatzkommandos und Einsatzgruppen be¬kannt waren, und in denen die Schlüsselstellungen mit Mitgliedernder Gestapo , Kripo und des SD besetzt waren ; Angehörige der Ord¬
nungspolizei , der V/ahen - SS und sogar der Wehrmacht wurden alsHillskräi'.e verwandt. Diese Organisationen standen unter der all¬umfassenden Kontrolle des RSHA, in Frontgebieten jedoch wurdensie der operationsmäßigenKontrolle des zuständigen Armee-Komman¬danten unterstellt.

Daraus ergibt sich, daß stellungsmäßiggesehen sowohl die Gestapoals auch der SD wichtige und eng miteinander verbundene Gruppeninnerhalb der Organisation der Sicherheitspolizei und des SD bildeten.Die Sicherheitspolizei und der SD standen unter einheitlichem Befehl
Heydrichs , und später Kaltenbrunners, als Chef der Sicherheitspolizeiund des SD; sie hatten ein einziges Hauptquartier, das RSHA; eshatte seine eigenen Dienstwege und wirkte sowohl in Deutschlandals auch in den besetzten und unmittelbar hinter der Front liegendenGebieten als eine einheitliche Organisation. Während der Zeitscanne,die dem Gerichtshof hauptsächlich -zur Beurteilung vorlie'-t, erhielten
Bewerber für Stellen in der Sicherheitspolizei und dem SD ihre Aus¬
bildung in allen Zweigen , sowohl der Gestapo als auch der Kriminal¬
polizei und dem SD . Einige Verwirrung wurde durch die Tatsache
hervorgerulen, daß ein Teil der Organisation technisch eine Formationder Nazi -Partei war, während ein anderer Teil der Organisation eine
Regierungsbehördewar, doch ist dieser Umstand, ln Anbetracht des
Gesetzes vom 1 . Dezember 1V33 über die Einheit der Nazi-Partei und
des Deutschen Staates, unerheblich.

Die Sicherheitspolizei und der SD waren ireiwillige Organisatio¬nen . Es ist zuhefiend, daß viele Staats- und Verwaltungsbeamle in
die Sicherheitspolizeiübergeleitet worden sind . Die Behauptung, daß
diese Überführung eine zwangsmäßige war , läuft auf nichts anderes
hinaus, als daß sie die Überleitung anzunehmen oder zurückzutretenhatten und sich dadurch möglicherweiseder offiziellen Ungnade aus¬
setzten. Während des Krieges hatten Angehörige der Sicherheits¬
polizei und des SD keine freie Wahl ihrer Betätigung innerhalb dieser
Organisationen; und die Weigerung, einen bestimmten Posten auszu-
iüllen , besonders im Dienst in den besetzten Gebieten, hätte zu
schweren Strafen führen können. Es bleibt jedoch die Tatsache be¬
stehen, daß alle Angehörigen der Sicherheitspolizei und des SD dieser
Organisation freiwillig beitraten, unter keinem anderen Druck, als
dem Wunsche , ihre Stellungen als Beamte zu behalten.

Die Organisation der Sicherheitspolizei und des SD umfaßte noch
drei Sondereinheiten, die jedoch getrennt behandelt werden müssen.

Die erste war die Grenzpolizei , die im Jahre 1S37 der Kontrolle
der Gestapo unterstellt wurde. Ihre Tätigkeit bestand in der Kontrolle
des deutschen Grenzverkehrs. Personen , die die Grenze illegal über¬
schritten, wurden von ihr verhaltet . Aus dem vorgclegten Beweis -
material geht auch klar hervor, daß sie von der Gestapo Anweisungenerhielt, von ihr iestgenommer.e Fremdarbeiter in Konzentrationslager
einzuweisen . Sie konnten ebenfalls bet den örtlichen Gestapo-Ste ’ten
die Genehmigung zur Einweisung festgenommencr Personen in Kon¬
zentrationslager beantragen. Der Gerichtshof ist der Meinung, daß
die Grenzpolizei in die Anklage gegen die Gestapo wegen Ver¬
brechens eingeschlossen werden muß.

im Sommer 1C44 wurde auch der Zollgrenzschutz Bestandteil der
Gestapo . Die Aufgaben dieser Organisation waren denen der Grenz¬
polizei ähnlich ; sie hatten für Einhaltung der Gre- zbestimmunaen zu
sorgen, und insbesondere Schmuggel zu verhüten. Es hat jedoch nicht
den Anschein , daß ih re Überführung vollständig war . sondern daß
ungefähr die Hälfte des Personalbestandes von 54CC0 Mann unter
die Kontrolle der Reichsfinanzverwatlung oder der Ordnungsaollzeiverblieb. V/enige Tage vor Kriegsende wurde die gesamte Oraani-
sation in die Reicbsfi -'anrvervfalbtng rücl 'Verführt. D ’e Überführung
der Organisation in die Gestar - o Mr -* zu eifern sgä ‘en Zef ' - u- hf stMt
und sie nahm nur in so geringem Maße an der Gesamttätigkeit der
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du SD et meine des Waffen SS , en vue d ' assurer aux SS un recrute -

ment süffisant de travailleurs des camps de concentration , pour

l 'exdcution de leurs projets . En ce que concerne radminlstration des

camps de concentration , les SS se livrörent L une Serie dexperien -

cus sur des etres humains choisis parmi des prisonniers de guerre
ou des internes des camps de concentration . Ces expdriences consis -

taient notamment h proVoquer la mort par congelation et d prati -

quer l ’assassinat par baiies empoisonndes . Les SS purent obtenir des

fonds du Gouvernement pour ce gerne de recherches , ä condition

qu 'ils obtiennent un matdriel humain que les autres Services

n 'avaient pas ä leur disposition .
Les SS joudrent un röle particulidrement important dans la persd -

cution des Juifs . Ils participeient directement aux manifestations du

10 novembre 1938. L'evacuation des Juifs des territoires occupes fut

effectuee sous la direction des SS assistes d 'unitds de Police SS .

L 'extermination des Juifs etait effectuee sous la direction des organi -

sations centrales des -SS. Celle -ci dtait I 'oeuvre meme de formations

de SS . Les Einsatzgruppen se livrdrent d des massacres en masse de

Juifs . Des unites de police SS y participerent dgalement Ainsi , le

massacre des Juifs du Ghetto de Varsovie fut execute sous les

ordres du Brigadefuehrer et Gendral Major de Police Stroop . Un

groupe special de l 'organisation centrale des SS s occupait de la depor -

tation des Juifs des divers pays satellites de l 'Axe . Leur extermma -

tion avait lieu . dans les camps de concentration diriges par la

WVHA .
II qst impossible de trouver une seule unite des SS qui n ' ait pas

participe ä ces activitds criminelles . L'Allgemeine SS prit une pari
active ä la persecution des Juifs et servit de source de recrutement

pour la garde de camps de concentration . Des unites de la Waffen

SS contribuerent directement au meurtre des prisonniers de guerre
et aux atrocites dans les pays occupds . Cell^ i fournit des effectifs

aux E 'nsatzgruppen et assura le commandement des gardes des

camps , apres incorporation des Totenkopf SS , charges , ä l 'origine , de

ces fonctions . Diverses unitds de Police SS furent dgalement utili -

sees pour accomplir des atrocites dans les territoires occupes , ainsi

que pour exterminer des Juifs . L'organisation centrale des SS con-

trölait les activitds de ces differentes formations et dtait respon¬
sable des operations spdciales tolles que les expdrisnces humaines
et la "soluticn finale" de la question juive .

Le Tribunal estime que l 'existence de ces activites criminelles
furent suffisamment notoire pour justifier une diclaration seien

laquelle les SS constitudrent une Organisation criminelle dans la
mesure ci -apres determinee . II semble bien que des tentatives aient
dtd faltes en vue de maintenir secretes certaines de ses activitds ,
mais ses programmes criminels dtaient si repandus , ils impliquaient
le massacre sur une echelle si gigantesque , que ces activites
criminelles purent etre universellement connues . II laut reconnaitre
cependant que ies activites criminelles des SS furent la consequence
logique des principes sur lesquels cette Organisation se basait .
L 'on s 'ctait etforce de faire au maximum des SS une Organisation
de haute discipline , composee de l 'elite du National -socialisme .
Himmler avait declard qu 'il y avait en Allemagne des gens " qui
se trouvaient mal ä la vue de ces vestes noires " et qu 'il ye
s 'attendait pas ä ce que les SS " soient aimds de trop de gens
Himmler exprima aussi sont point de vue seien lequel c'etait aux
SS qu ’il appartenait de perpetuer l 'dlite raciale dont le but dtait
de faire de l 'Europe un Continent germanique . Les SS furent dd-

signds pour assister le Gouvernement Nazi dans la domination finale
de l'Europe et dans 1‘dlimination de toutes les races considdrees
comme infdrieures . Cette croyance mystique et fanatique dans la
superioritd de l 'Allemand nordique se developpa en un mdpris
calcule et meme en une haine des autres races , ä un tel point
que les activitds criminelles du type dderit ci -dessus dtaient con-
siddrees comme une chose normale , sinon un sujet de fiertd . Les
agissements d un Soldat des Waffen -SS qui , en Septembre 1939 , tua
de sa propre initiative cinquante travailleurs juifs qui se trouvaient
sous sa garde , furent dderits en remarquant qu 'en qualitd de SS,
11 dtait " particulidrement sensible ä la vue des Juifs "

, et qu 'il
avait agi ' d une manidre tout & fait irrdfldchie , et poussd par
un esprit da venture juvdnileLa condamnation h trois ans de

Gestapo teil , daß der Gerichtshot nicht der Meinung ist , daß diese
Organisation bei der Erwägung des verbrecherischen Charakters der
Gestapo in Betracht gezogen werden solle.

Bei der dritten Organisation handelt es sich um die sogenannte
Geheime Feldpolizei , die ursprünglich dem Heere unterstand die
aber im Jahre 1942 durch militärischen Beiehl in die Sicherheitspolizei
überführt wurde. Die Geheime Feldpolizei war sowohl mit Siche;,
heilsange'. egenheiten innerhalb des Heeres in den besetzten Gebieten
betraut, als auch mit der Verhütung von Überfällen durch Zivilisten
auf militärische Einrichtungen oder Einheiten, und sie beging Kriegs-
verbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit in großem
Maßstabe. Es ist jedoch nicht erwiesen, daß sie einen Teil der Gestapo
bildete; daher erachtet der Gerichtshof nicht, daß sie unter die ven
der Anklage erhobene Anschuldigung fällt, verbrecherischen Charak-
fers gewesen zu sein , mit der Ausnahme solcher Mitglieder , die m
das Amt IV des RSHA überführt worden sind , oder die Mitglieder
von Organisationen waren, die durch dieses Urteil für verbreche ,
risch erklärt worden sind .

Verbrecherische Tätigkeit : Eine der ersten Aufgaben
der Gestapo bestand ursprünglich in der Verhinderung jeglicher
politischer Opposition gegen das Naziregime ; diese Aufgabe führte
sie mit Hilfe des SD durch . Die zur Durchführung dieser Aufgabe
verwandte Hauptwaffe war das Konzentrationslager. Die Gestapo
hatte nicht die verwaltungsmäßige Kontrolle der Konzentrations -
lager, sie war jedoch über das RSHA für die Gefangenhaltung poli¬
tischer Hätlinge in diesen Lagern verantwortlich. Gestapo -Beamte
waren gewöhnlich für die Vernehmung politischer Gefangene r in den
Lagern zuständig .

Die Gestapo und der SD befaßten sich ebenfalls mit Anklagen
wegen Hochverrats, sewie mit Fragen , welche die Presse , die Kirchen
und die Juden betrafen . Mit der Intensivierung des Nazi -Programmes
auf dem Gebiete der Judenverfolgung nahm auch die Bedeutung
dieser Organe zu. Am frühen Morgen des 10 . November 1938 sand ’e
Heydrich an alle Gestapo - und SD-Dienststeilen ein Telegramm , in
welchem er Weisungen für die Durchführung der Pogrome jenes
Tages erteilte und anordnete, so viele Juden, „Vor allem reiche "

, zu
verhaften, wie die Gefängnisse aufnehmen konnten, jedoch daraut
zu achten, daß die Verhafteten gesunde Personen und nicht zu alt
seien . Bis zum 11. November 1038 waren 20 000 Juden verhaftet und
viele in Konzentrationslager verbracht worden. Am 24 . Januar 1939
wurde Heydrich , der Chef der Sicherheitspolizei und des SD mit der
Durchführung der Aussiedlung und Evakuierung der Juden aus
Deu ’schland, und am 31 . Juli 1941 mit der Endlösung der Judenfrare
in dem von den Deutschen beherrschten Europa beauftragt. Un ’et
der Leitung von Standartenführer Eichmann wurde im RSHA eine be¬
sondere Abteilung der Gestapo geschaffen , die für jüdische Anr&
legenheiten zuständig war und zur Erforschung der Judenfrage in
den besetzten Gebieten ihre eigenen Agenten verwandte. Ortlide
Gestapo -Dienststellen wurden anfänglich dazu benutzt, die Auswande¬
rung der Juden zu überwachen und später dazu , sie sowohl aus
Deutschland als auch aus den während des Krieges besetzten Gebieten
nach dem Osten zu deportieren. Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei
und des SD , die hinter den Linien der Ostfront operierten, führten
Massenmorde an Juden durch . Eine Sonderabtellur.g des Gestapo-
Hauptquartiers Im RSHA wurde dazu verwandt, die Denortierurgven
Juden aus den Achsenländern nach Deutschland zwecks „Endlösung'

zu organisieren.
örtliche Dienststellen der Sicherheitspolizeiund des SD spielten in

der deutschen Verwaltung der besetzten Gebiete eine bedeuten; e
Rolle. Die Art ihrer Teilnahme ist aus den ergangenen Maßnahmen
im Sommer 1933 ersichtlich , die zur Vorbereitung des Angriffs avj
die Tschechoslowakei , der damals in Aussicht genommen war, getrd-
len worden waren. Es wurden Einsatzgruppen der Gestapo und des 59
geschaffen , um der Wehrmacht ln die Tschechoslowakeizu folgen, ura
für die Sicherheit des politischen Lebens in den besetzten Gebieten
zu sorgen . Es v/urden Pläne ausgearbeitet für die vorherige Durch¬
dringung des Gebietes mit SD -Männern und für die Aufstellung einet
Liste derjenigen Einwohner , die unter Bewachung gestellt, ihrer Parte
beraubt oder liquidiert werden sollten. Diese Pläne wurden iniol'. e
der Aufgabe des Angriffs auf die Tschechoslowakei bedeutend abre-

ändert; im Verlaufe der militärischen Aktionen jedoch, die tatsäch¬
lich stattlanden, insbesondere in dem Krieg gegen die UdSSR , ttate^
Einsatzgruppen der Sicherheitspolizeit und des SD in Aktion
führten neben brutalen Bafriedungsmaßnahmen gegenüber der Zivi “

bevölkerung Massenhinschlachtungen von Juden durch . Hevdtn■
ließ 1939 Weisungen ergehen, an der deutsch-polnischen Uren-
Zwischenfälle zu konstruieren, die Hitler einen hinreichenden Vo
wand für einen Angriff auf Polen geben würden . Sowohl Gestapv
als auch SD-Personal nahm an diesen Aktionen teil.

Die örtlichen Einheiten der Sicherheitspolizei und des SD sef *l*
Ihre Arbeit In den besetzten Gebieten fort, auch nachdem die le»
ren nicht mehr Operationsgebiete waren . Die Sicherheitspolizei und
r vii uiwm uiviu vrpci uiivjwy cuictc nui cu > s/ic uivnunivnuf ' v . —

Xtff
der SD nahmen weitreichende Verhaltungen unter der Z iviibevöu^
rung dieser besetzten Länder vor, setzten viele von ihnen unter "
menschlichen Bedingungen gefangen , unterwarfen sie brutalen Mei¬
den dritten Grades und schickten viele in Konzentrationslager . ^
liehe Einheiten der Sicherheitspolizei und des SD waren ferner^
den Geiselerschießungen , an der Verhaftung von Verwandten , an
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prison dont il fut l 'objet fut annulöe paf une amnistie . Avec raison,
Hess dcrivit qua les Waffen -SS etaient particullerement qualifies
en raison de leur entrainement intensif, pour accomplir certaines
täches relatives aux questions de race et de nationalste. Himmler ,
dans une serie de discours faits en 1943, exprima sa fierte devant
laptitude des SS 4 accomplir ces actes criminels. II encourage
»es komme» ä Lire " durs et sans pitie "

, il parla de füsilier des
milliers de Polonais importants , et les remercia de leur Coope¬
ration et de leur resistanca 4 la nausde devant les centaines et

q les milliers de cadavres de leurs rictimes . Il pröna la cruautd
dans l 'extermination de la race juive et, plus tard, decrivit ce
procede ■comme de >' " epouillage Ces discours montrent que
l 'attitude generale qui dominait chez les SS concordait avec ces
actes criminels.

Conclusion
Les SS etaient employees pour des buts qui dtaient criminels

aux termes du Statut et qui comportaient la persecution et l 'exter-
mination des Julis , les brutalites et les executions dans les camps
de concentration, les abus dans Ladministration des territoires
accupes, la mise en pratique du Programme du travail obligatoire,
les mauvais traitement et l'assassinat des prisonniers de guerre.
L'accuse Kaltenbrunner etait membre des SS et implique , de ce
kalt , dans ces activitds. En traitant de la question des SS , le Tri¬
bunal comprend tous les bureaux, Services et formations des SS,
y cömpris les Allgemeine SS , les Waffen -SS, les SS-Totenkopf -
Verbände et les membres de la Police qui avaient ete officiellement
•cceptes comme membres des SS . Ee Tribunal n 'y inclut pas ce
qu

'on appelait les unites de cavaliers SS (Reiterkorps) . Le Sicher¬
heitsdienst des Reichsführers - SS (communement connu sous le nom
de SD) est traite dans le Jugement du Tribunal sur la Gestapo et
le SD.

Le Tribunal ddclare etre crlminel , au sens du Statut, le groupe
eompose des membres des SS enumeres au paragraphe precedent
qui sont devenus ou resles membres de l 'organisation en sachant
quelle etait utilisee pour . commettre les actes considerds comme
aimes par l 'Article 6 du Statut ou qui ont personnellement, comme
»embres de l 'organisation, participe 4 ces crimes , 4 l 'exclusion
cependant dans cette seconde categorie, de ceux qui furent d 'office
incorpores par l 'Etat dans cette Organisation et qui n ’ont pas com-
nus de tels crimes . Cette conclusion est basee sur la participation
4» l'organisation aux crimes da guerre. La Tribunal exclut, par
consdquent, du groupe declard crlminel , les personnes ayant cessö
d 'appartenir aux organisations enumdrdes au paragraphe precedent
*va*t le lev Septembre 4930.

LES SA.
Structure et composition :

L'Accusation a demande que les " Sturmabteilungen der Natio -
»alsoziatistischen Deutschen Arbeiterpartei "

(communement connue«
*°us le nom de " SA "

> soient ddclardes Organisation criminelle .
Les SA furent fondees en 1921 pour des buts politiques. Elles

krent organisees sur le plan militaire. Les membres portaient un""iforrne special et avaient leur discipline et leurs rdglements
P*rticuiierS - Aprds que les Nazis euren! obtenu le pouvoir , le
j
'onibre des membres des SA augmenta considerablement gräce 4'^Corporation aux SA de certaines societes d 'anciens combattants.Avril 1933, 4 la suite d un accord entre leur* chefs SELDTE et

*LER. le “ Stahlhelm "
(casque d 'acier), Organisation d 'un mlllion^bmi de membres , fut incorpord aux SA , 4 l 'exception de ceux

**• membres 4gds de plus de 45 ans et de quelques autres. Une
association d 'anciens combattants, appelde le " Kyffhiuser-

^
*4 , fut incorporde de la mdme facon , ainsi qu'un certain nombreOr9anisations ' rurales d 'equitation.

^ toute dvidence, l 'appartenance aux SA fut volontair» jus-•* 1933 . Apres 1933, un* certaine pression politique et dcono-
^

sue fut exercde sur les fonctionnaires pour les faire entrer dans
^

^A . Les - membres du Stahlhelm , du Kyffhäuserbund et des
rurales d 'equitation furent incorpords aux SA 4 leur insu,ta Tribunal n est pas convaincu qua d une maniere gdndrala

Hinrichtungder ohne Gerichtsverfahrendes Terrors und der Sabotagebeschuidlgien Personen, so an der Durchführung des „Nacht undNebel"-Erlasses beteiligt. Aul Grund dieses Erlasses wurden Menschen,die, man solcher Vorgehen beschuldigte, von denen man annahm, daßsie die Sicherheit der Besatzungstruppengeiährden, entweder inner¬halb einer Woche hingerichtet oder insgeheim nach Deutschland ver¬bracht, ohne daß man ihnen gestattete, sich mit ihren Familien¬angehörigen in Verbindung zu setzen .Dienststellen der Sicherheitspolizei und des SD waren an derDurchführung des Zwangsarbeiterprogrammsbeteiligt, ln einigen be¬setzten Gebieten unterstützten sie die örtlichen Arbeitsbehörden beider Erfüllung der von Sauckei auieriegten Quoten . Gestapo-Dienst¬steilen innerhalb Deutschlands wurden init der Überwachung derZwangsarbeiter beauftragt und für die Ergreiiung der nicht zurArbeit Erscheinenden verantwortlich gemacht . Die Gestapo war fernermit der Leitung der sogenannten Arbeitserziehungslagerbetraut . Ob¬
gleich sowohl deutsche als auch ausländische Arbeiter in diese Lagerüberführt werden konnten, spielten sie beim Zwang der Fremdarbei¬ter , für die deutsche Kriegsindustrie zu arbeiten , eine bedeutendeRolle. In den letzten Stadien des Krieges , als die SS ein eigenesZwangsarbeiterprogrammdurchzuführen begann , wurde die Gestapodazu verwandt, Arbeiter zu dem Zwecke zu verhalten, um eine hin¬reichende Belieferung der Konzentrationslager zu gewährleisten.Die örtlichen Dienststellen der Sicherheitspolizei und des SD habenebenfalls Kriegsverbrechen in Gestalt von Mißhandlungen und Er¬
mordungen von Kriegsgefangenen begangen . Sowjet -Kriegsgefangenein Kriegsgefangenenlagern in Deutschland wurden von Einsatzkom -
mandos unter Anleitung der örtlichen Gestapodienststellen verhört.Kommissare , Juden, Mitglieder der Intelligenzschicht , „fanatischeKommunisten " und selbst solche, die man für unheilbar krank hielt,wurden als „untragbar" bezeichnet und vernichtet. Die örtlichenDienststellen der Sicherheitspolizei und des SD waren an der Durch¬
führung des „Kugel -Erlasses" beteiligt, der am 4 . März 1944 in Kraft
trif und aut Grund dessen bestimmte Gruppen von Kriegsgefangenen,die wieder auigegtiffenworden waren, picht mehr als Kriegsgefangenebehandelt, sondern insgeheim nach Mauthausen geschafft und dorterschossen wurden. Mitglieder der Sicherheitspolizei und des SDwaren mit der Durchführung des Erlasses über die Erschießung von
Fallschirmjägernund Kömmandes beauftragt.

Schlußfolgerung.
Die Gestapo und der SD wurden iür . Zwecke verwandt, die gemäßdes Statuts verbrecherisch waren; dazu gehören die Verfolgung und

Ausrottung der Juden, Grausamkeiten und Morde in Konzentrations¬
lagern, Ausschreitungen in der Verwaltung • der besetzten Gebiete,die Durchführung des Zwangsarbeitsprogrammes und Mißhandlung und
Ermordung von Kriegsgefangenen. Der Angeklagte Kaltenbrunner,der ein Mitglied dieser Organisation war, gehörte zu denjenigen, diesie iür diese Zwecke verwandten. Bei der Gesfapo schließt der Ge¬richtshof alle leitenden und Verwaltungsbeamten vom Amt IV des
RSHA oder solche, die sich mit Gestapo-Angelegenheiten in anderen
Abteilungen des RSHA belassen, sowie sämtliche örtlichen Gestapo-Beamten ein , die sowohl innerhalb als auch außerhalb Deutschlandsihren Dienst versahen, einschließlich der Angehörigen der Grenz¬
polizei , jedoch mit Ausnahme der Mitglieder des ' Grenz - und Zoll¬
schutzes oder der Geheimen Feldpolizei , von denen wiederum solche
oben näher beschriebenen Mitglieder eingeschlossen sind.Auf Vorschlag der Anklagevertretung schließt der Gerichtshol das
von der Gestapo für reine Büroarbeiten, Pförtner -, Boten - und andere
nichtamtliche Aulgaben beschäitigle Personal dabei nicht ein . Was
den SD anlangt, schließt der Gerichtshof die Ämter III, IV , V , VI
des RSHA und alle anderen Mitglieder des SD ein , einschließlich aller
örtlichen Vertreter und Agenten, gleichgültig , ob sie ehrenamtlichoder auf anderer Grundlage tätig waren und gleichgültig, ob sie

| nominell Mitglieder der SS waren oder nicht .
Der Gertchhol erklärt als verbrecherisch im Sinne des Statuts die

Gruppe derjenigen Mitglieder der Gestapo und des SD , welche die
im vorhergehenden Absatz auigezähiten Stellungen inne hatten , die
Mitglieder der Organisation wurden oder blieben , obwohl sie wußten,daß diese iür die Ausführung von Tnten benützt wurde, die gemäßArtikel 6 des Statuts iür verbrecherisch erklärt worden sind, und die
als Mitglieder der Organisation persönlich an der Verübung solcher
Verbrechen beteiligt waren. Die Grundlage iür diese Urteilsfindungbildet die Beteiligung der Organisation an Kriegsverbrechen und
Verbrechen gegen die Menschlichkeit im Zusammenhang mit dem
Krieg -, diese als verbrecherisch erklärte Gruppe soll daher keine
Personen umfassen , die vor dem 1 . September 1939 die in dem vor¬
hergehenden Absatz aulgezählten Stellungen auigaben.

Vorsitzender : Wir werden nun eine Pause von 10 Minuten
eintreten lassen.

(10 Minuten Pause .)
Vorsitzender : Aul Grund eines Schreibfehlers im Text sind

zwei Korrekturen zu machen , die ich im Namen des Gerichtes machenmöchte. Die erste Korrektur ist auf Seite 149 in dem Satz , der folgen¬dermaßen lautet, zu machen:
S
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les membres de ces groupements essayerent de protester contre

cette incorporatjon . II n 'est pas convaincu non plus qu '4 l 'excep -

tion de cas particuliers une attitude de refus alt entraine -des

consequences , le Tribunal conclut , en consequence , que l 'ap -

parlenance aux SA etait generalernent volontaire .

Vers la fin de 1933, les , SA comptaient quatre millions et dem !

d 'hommes : Par suite des changements effectues apres 1934, les SA

avaient en 1939 un Million et demi de membres .

Activites Au debut du mouvement nazi , les SA op4rerent en
tant qu

'hommes de main du Parti . Ils prirent part aux rixes dans

les brasseries et on les employa dans - les comb als de rues , dans

les batailles contre des adversaires politiques . On employa dgale -

ment les SA pour repandre l 'ideologie nazie et la propagande , et

ils insisteient particulierement sur la Propaganda antisemite , la

doctrine du " Lebensraum "
, la revision du Traitd de Versailles et

le retour 4 1‘Allemagne de ses colonies .

Apres l 'arrivee des Nazis au pouvoir , et particulierement aprös

les elections du 5 Mars 1933 , les SA jouerent un röle important

dans l 'instauration du regne de la terreur nazie en Allemagne . Les

SA furent impliques , dans le dechainement des violences contre

les Juifs , ils furent utilises pour l 'arrestation des adversaires poli¬

tiques , et pour la garde des camps de concentration . A cette

occasion , ils firent subir des mauvais traitements aux prisonniers
Le 30 Juin et les 1er et 2 Juillet 1934 , on proceda 4 une epuration

des chefs SA . Le pretexte pour expliquer cette epuration au cours

de laquelle eut lieu l 'execution de . ROEHM , Chef d 'Etat -Major des

SA , et de plusieurs autres chefs SA , etait l 'existence d un complot

contre HITLER . Cette epuration eut pour resültat une Importents

diminution de l ' influence des SA . Apres 1934, son importance poli -

tique declina rapidement .
Aprts 1934, les SA se livrerent 4 certaines formes d 'entraine -

ment militaire et paramilitaire . Les SA continuerent 4 r6pandre la

Propaganda nazie . - Des unites isolees des SA prirent part aux

mesures qui conduisirent ä la guerre d 'agression , et 4 la perpö -

tration de crimes de guerre et de crimes contre I 'humanltd . Elles

furent parmi les premieres 4 occuper TAntriebe , en Mars 1938.

Les SA fournirent de nombreux hommes et une grande partie de

lequipement du Corps Franc Sudete de HENLEIN , bien qu ’il semble

que ce Corps alt 4t6 place sous l 'autoritö des SS pendant qu 'il

opiralt en Tch4coslovaquie .
Apres l 'occupation de la Pplogne , le groupe SA des Sudetes

fut employ6 _ au transport des prisonniers de guerre . Des unitös

SA furent employees 4 la garde des prisonniers 4 Dantzig , Posen ,

en Silösie et dans les Etats baltes . Certaines unites SA furent

employees 4 faire sanier les synagogues lors des pogroms des 10 et

11 Novembre 1938. Des groupes de SA furent meles aux mauvais

traitements des Juifs dans les ghettos de Vilna et de Kaunas .

Conclusion

Jusqu '4 l '6puration qui commenc « le 30 Juin 1934 les SA

constitucient un groupe d 'individus redoutables et violents qui

participirent aux attentats nazis de cette p4riode . II n ’a cependant

pas 4t4 dteiontrd que ces activit4s fissent partie d 'un plan pr6cis

de guerre d 'agression , et le Tribunal ne peut en consequence sou -

tenir que ces activitds 6taient criminelles , aux termes du Statut .

Apres l '4puration , les SA furent riduits 4 l ’ötat de groupe de

Partisans nazis , saus importance . Bien que dans des cas par¬
ticuliers , des unites SA aient 4t6 emploviies 4 la perpdtration de

crimes de guerre et de crimes contre l ’humanite , on ne peut dire

que les membres des SA aient , en g6n6ral , particip6 4 des actes

criminels ou en fait eu connaissance . Pour ces motifs , le Tribunal

ne declare pas les SA Organisation criminelle dans le sens de

l 'Article 9 du Statut

LE CABINET DU REICH

L'accuration a design4 conune Organisation criminelle le Cabinet

du Reich (die Reichsregierung ) , compose de membres du Cabinet

regulier , tel qu 'il 6tait apres le 30 Jan vier 1933, de membres du

Conseil des Mlnlstres pour la Defense du Reich et de membres

du Conseil de Cabinet secret . Le Tribunal estime que le Cabinet

„Der Gerichtshot erklärt , daß im Sinne des Statuts die Gruppt
verbrecherisch ist, die sich aus den Mitgliedern des Korps der
Politischen Leiter zusammensetzt , die die im vorhergehenden
Absatz aulgezählten Stellungen inne hattendann folgt das Wort
„o d e r "

, das ausgelassen werden sollte , und es sollte dann fort-
gehen „ die Mitglieder der Organisation wurden oder blieben , ob¬
gleich sie wußten , daß diese zur Begehung von Taten benutzt
wurde, die der Artikel 6 des Statuts als verbrecherisch kenn¬
zeichnet."
Die zweite Korrektur ist auf Seite 159 zu machen und zwar in

dem Satz , der am Anlang der Seite steht und folgendermaßen lautet :
„Was den SD anlangt, schließt der Gerichtshof die Ämter III,

VI und VII des RSHA - "
in der Übersetzung kam aber durch wie folgt : Die Ämter III,

IV, V und Vf. Es muß aber heißen : „Die Ämter 111, Vf
und VII."

Vorsitzender : Nun werde ich die Vrteilsverlesung fortsetzen.

Die SS.

Zusammensetzung und Bestand,teile : Die Anklage¬
behörde hat die Schutzstaffeln der Nationalsozialistischen Decrtschen
Arbeiterpartei (allgemein als SS bekannt) als eine Organisation nam¬
haft gemacht , die als verbrecherisch erklärt werden sollte. Der Teil
aer Anklageschrift, der sich mit der SS belaßt, enthält auch den
Sicherheitsdienst des Reichsiührers - SS ( allgemein als SD bekannt ).
Die letztere Organisation, die ursprünglich ein Zweig des Nach
richtendienstes der SS war, wurde späterhin ein wichtiger Teil der
Organisation ‘der Sicherheitspolizei und des SD , und wird ln dem
Urteil des Gerichtshofes über die Gestapo behandelt.

Die SS wurde ursprünglich von Hitler im Jahre 1925 als eine
Elite- Abteilung der SA für politische Zwecke unter dem Vorwand,
Redner bei öffentlichen Versammlungen der~NazbPartei zu schützen,
gegründet. Nachdem die Nazis an die Macht gekommen sind , wurde
die SS benutzt , um Ordnung zu bewahren und die Zuhörerschaft bei
Massendemonstrationen zu beaufsichtigen und durch einen Führer¬
erlaß wurde sie mit der zusätzlichen Aufgabe der Aufrechterhaltung
der „Inneren Sicherheit" beauftragt. Die SS spielte eine wichtige
Rolle zu der Zeit der Röhm -Säuberungsaktion vom 30. Juni 1934 und
wurde kurz darauf zur Belohnung für 'ihre Dienste in eine selbständige
Einheit der Nazi -Partei verwandelt.

Als Himmler im Jahre 1929 zuerst zum Reichsführer ernannt
wurde, bestand die SS aus 280 Männern , die als besonders vertrauens¬
würdig angesehen wurden . Im Jahre 1933 setzte sie sich aus 52 (W
Männern zusamen , die man aus allen Gesellschaftskreisenentnommen
hatte. Der ursprüngliche Verband der SS war die Allgemeine SS, r e
schon im Jahre 1939 zu einem Korps von 240 000 Männern , die nach
militärischen Richtlinien und nach Divisionen und Regimentern orga¬
nisiert waren, angewachsenwar. Während des Krieges verringert sich
ihre Miigliederzahl auf erheblich weniger als 40 0C0 .

Die SS schloß ursprünglich zwei andere Verbände ein , die SS-
Verfügurigstruppe , eine Truppe , die aus SS -Mitgliedern bestand ,
welche sich für einen vierjährigen Militärdienst freiwillig gemeldet
hatten , zwangsweise im Heer zu dienen , und die SS -Totenkopf -Ver¬

bände Sondertruppen , die mit der Bewachung von Konzentrations¬
lagern beauiträgt waren und die im Jahre 1934 der SS unterstell1
wurden. Die SS -Verfügungstruppewurde als eine bewaffnete Einheit
organisiert, die im Mobilmachungsfalle mit dem Heer eingesetzt wer¬
den sollte . Im Sommer des Jahres 1939 wurde d >'e Verfügungstruf’e
als eine motorisierte Division ausgerüstet. Um den Kern der Streit-

kräfle zu bilden , die Im Jahre 1940 ah die Waffen - SS bekannt wur ft-
In jenem Jahre stellte sich die Waffen-SS aus 100 000 Männern zu¬
sammen , von denen 56 000 von der Verlügungstruppe und der R M‘

von der Allgemeinen SS und den Totenkopf - Verbänden kamen . Be

Kriegsende wurde ihr Bestand auf ungefähr 580 000 Männer und •>'
Divisionen geschätzt . Die Waffen - SS stand unter dem taktisches
Befehl des Heeres, aber sie wurde durch Verwaltungsorganeder SS
ausnerüslet und versorgt, und unterlag der SS -DisziplInargewall -

Die Hauptorganisation der SS -bestand aus 12 Hauptämtern , fb
wichtigsten von Ihnen waren das Reichssicherheitshauptamt(RSn - I-
das schon besprochen worden Ist, das WVHA oder das Wirtschal-r'

verwaltungshauptaml. das neben seinen anderen Aulgaben die K ' -*

zentralionslager verwaltete, ein Rassen - und Siedlungsamt zusantw ^
mit Hilisämtern für die Rückbildung von Rassendeutschen fVo !- •

deutsche Milteistelle ). Die Hauotorganlsatlon der SS besaß auch^
Rechlsamt und die SS verfügte über ihr eigenes Rechtswesen <
Mitglieder unterstanden der Rechtsprechung von Sondergerick ■

Den SS-Hauptämtern war auch eine Forschungsstiitung angeglied* g
die als Ahnenerbe - Versuche bekannt wurden. Es wird .behauptet _ ^
die Wissenschaftler, die dieser Organisation annehörten, hauntŝ ^
lieh Ehrenmitglieder der SS gewesen seien. Während des Mi ■
wurde ein Institut für WehrwissenschaftlicheForschung dem
erbe angegliedert, welches umlangreiche Versuche , darunter f
an lebenden Menschen unternahm . Ein Beamter dieses Insütuts
ein gewisser Dr. Rascher , der diese Versuche mit vollem Wissen ^
Ahnenerbes durchführte, das mit Hilfsgeldern unterstützt und ^
Schutze des Reichsführers -SS unterstand, der ein Treuhänder “

Stiftung war.
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du Reich ne doit pas Lire diclard criminel pour deux raisons :

1 ») parce qu 'il n 'a pas etd 6tabli que posterieurement “ 4 1937
U ait r4ellement fonctionne en tant que groupe ou Organisation ,

2 *1 6tant dorsnd que le groupe de personnes dont il s 'agit est
»i restreint qu 'on pourrait facilement juger les membres individuelle -
jnent sans qu 'il soit necessaire de declarer que le Corps auquel
11s appartenaient dtait lui -mSme criminel .

En ce qul concerne le premier motif de sa decision , le Tribunal
estime devoir remarquer qu a partir du moment oü l 'on peut
«dmettre qu ' il y a eu complot en vue d 'une guerre d 'agression ,
le Cabinet du Reich ne constituait plus un organisme dirigeant ,
mais ne representait qu 'un ensemble de fonctionnaires soumis au
contröle abs'oiu de HITLER . Apres 1937, il n 'y eut plus une seule
reunion du Cabinet du Reich, cependant des lois furent promul -
juees au nom d 'un ou de plusieurs de ses membres . Le Conseil ,Secret ne se reunit jamais . Ceitains membres . du Cabinet etaient
sans aucun deute associds au complot ourdi en vue de la guerre
d 'agression , mais c 'etait 4 titre individuel . II n 'est pas prouvd
que le Cabinet en tant que groupe ou Organisation , a participd 4
ces crimes On se rappellera que , lorsqu 'HITLER a devoile ses
projets d agression criminelle 4 la Conference HOSSBACH, il ne
le fit pas devant le Cabinet et il ne le consulta pas 4 ce sujet .
Au conlraire , il le fit en secret , devant un groupe restreint de
personnes auxquelles il etait obllge de faire confiance pour la
preparaticsn de la guerre . De meme , I'Invasion de la Bologna ne
fut pas approuvee par une declsion du Cabinet . L 'accusd SCHACHT
a declard qu 'il essaya d 'empecher l 'invasion en faisant valoir aupresdu Commandant en chef de l 'armee que -l 'ordre d 'HITLER constituait
une infraction 4 la Konstitution parce qu 'il n 'etait pas approuvd
par le Cabinet . -

II epparait bien que diverses ldis autorisant des actes tenus
pour criminelc par le Statut furent communiqudes aux membres
du Cabinet du Reich , signees par les reprdsentants des Ministeres
Interesses, puls promulgudes . Il n 'en resulte pas cependant que1» Cabinet du Reich ait reeilemeat agi , posterieurement 4 1937,•n tant qu 'organisation .

En ce qui concerne le second motif,- il est dvident que les
membres du Cabinet du Reich qui ont commis des crimes doivent
etre jugfis. Ccrtains d 'entre eux comparaissent actuellement devantla Tribunal . On a comptd que le groupe comprenait 48 membres ,dont 8 sont morts et 17 en lnstance le jugement , il en reste
donc 23 au plus pour lesquels la declaration pourrait avolr unePortee. Les autres coupables doivent dgalement dtre jugds , mais°n ne facititerait pas leur jugement en declarant que le Cabinet•lu Reich est une Organisation criminelle . Lorsqu 'une OrganisationTOmptant de nombreux membres est utilisde dans un but criminel ,“ue declaration de criminalitä dispense d’etablir son caractferetTlminel lr. rs de proces , individuels ulterieurs intentes 4 ses membrest! permet de gagner du temps et de prevenir des difficultds.^ais cet avan tage n 'existe pas dans le» cas d 'un groupe restreint
komme le Cabinet du Reich.

ETAT-MAJOR GENERAL ET HAUT COMMANDEMENT
b'Accusation a demandd dgalement que soit considdrd comme6T?anisation criminelle I Etat -Major General et le Haut -Commande -m . nt des forces armees allemandes . Le Tribunal estime qu ’une

. clara ti° n de criminalitö ne doit pas Ltre falte en ce qui concerne’ai-Maior general et le Haut -Commandement , bien que le nombre
^ Personnes ici visdes soit plus elevd que dans le cas du Cabineta Reich, il est suffisamment restreint pour que des proces indi -
^

uels de ces officiers constituent une procedure plus opportune
t

ürie declaration generale de criminalitd . Un motif plus important
^

u*te du fait que , selon avis du Tribunal , 1'Etat -lVJajor general
^ ^aut-Commandement ne constituent ni une " Organisation "

, ni
Sroupe " au sens de 1‘article 9 du Statut

jj.
“ examen de la nature de ce pretendu groupe s'impose .

^
We® l 'acte l 'accusation , et d apres les tdmoignages produits

»i>
ant ' 8 Tribunal , ce groupe se compose d 'envlron 130 officiers,°b disparus , qui , 4 un moment quelconque de la pdriodaf ' vrier ' 1938 4 Mars 1945, depuis la rdorganisatlon des forces

Mit dem Jahre J933 nahm der stufenweise fortschreitende abergründliche Zusammenschluß der Polizei und SS seinen Anlang. ImJahre 1936 wurde Himmler , der Reichsiührer -SS . Chef der deutschenPolizei mit Befehlsgewalt , sowohl über die uniformierte Ordnungs¬polizei wie auclr die Sicherheitspolizei. Himmler schuf ein System,unter dem Höhere SS- und Poiizeilührer. die für jeden Wehrkreis er¬nannt wurden, als seine persönlichen Vertreter bei der Gleichschal¬tung der Aufgaben der Ordnungspolizei, der Sicherheitspolizei undSD und der Allgemeinep SS in ihren Belehiskreisen walteten . Im Jahre1939 wurde das SS und Polizeiwesen gleichgeschaltet, indem alleBeamten der Sicherheils- und Ordnungspolizei in die SS mit dem,ihrem Polizeirang gleichstehenden SS - Dienstgrade , aulgenommenwurden.
Bis zum Jahre 1940 war die SS eine völlig Ireiwillige Organisation.Nach der Errichtung der WaUen- SS im Jahre T940 fand eine sichlangsam steigernde Anzahl von Zwangsaushebungen in die Walien- SSstatt . Es scheint, daß ungefähr ein Drittel der Gesamtzahl derjenigen,die in die Waffen - SS eintraten, zwangsweise eingezogen wurde und ,daß die verhältnismäßige Zahl der zwangsweise Eingezogenen beiKriegsende größer war, als am Anfang , daß aber eine verhältnismäßighohe Zahl von Freiwilligen bis zum Kriegsende iortbestand.

Verbrecherische Handlungen .
SS-Einheiten waren tätige Teilnehmer an den Schritten-, die zumAngriffskriege führten. Die Verfügungstruppe wurde bei der Besetzungdes Sudeienlandes, von Böhmen und Mähren und Memel eingesetzt.Das Henlein -Freikorps unterstand dem Beiehl des Reichsiührers-SS'iür Unternehmungen im Sudetenland im Jahre 1938 und die Volks¬deutsche Mittelstelle finanzierte die Tätigkeit der dortigen 5 . Kolonne .Die SS war sogar in noch größerem Umlang Teilnehmer bei derBegehung von Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Mensch¬lichkeit. Durch ihre Überwachung der Polizeiorganisation besondersdie der Sicherheitspolizei und des SD, wurde die SS in alle die Ver¬brechen verwickelt, die in dem sich mit der Gestapo und dem SDbefassenden Abschnitt dieses Urteils Umrissen worden sind. AndereZweige der SS wurden in demselben Ausmaß in diese verbreche¬rischen Pläne verwickelt.

Es ist erwiesen, daß die Erschießung von unbewaffneten Kriegs¬gefangenen In einigen Waffen - SS -Divisionen allgemeiner Brauch war.Am 1. Oktober 1944 wurde die Aufsicht über Kriegsgefangene undInternierte auf Himmler übertragen, der seinerseits die Angelegen¬heiten von Kriegsgeiangenen dem SS -Obergruppeniührer Berger unddem SS -ObergruppeniührerWohl übergab. Das Rassen - und Siedlungs¬amt der SS in Gemeinschaft mit der Volksdeutschen Mittelstelle wareiirlg mit der Durchführung von Germanisierungspiänen in den be¬setzten Gebieten beschäitigt im Einklang mit den ßassengrundsälzender Nazi -Partei und ferner mit der Deportierung von Juden undanderenAusländern. Einheiten der Waiien -SS and Einsatzgruppen, dieunmittelbar unter dem SS-Hauptamt arbeiteten, wurden für die Aus¬führung dieser Pläne eingesetzt. Diese Einheiten waren auch in derweit verbreiteten Ermordung und Mißhandlung der Zivilbevölkerungder besetzten Gebiete beteiligt. Unter dem Vorwand der Partisanen-bckämplung rotteten SS -Einheiten Juden und von der SS als politischunerwünscht angesehene Leute aus, und ihre Berichte weisen dieHinrichtung von einer ungeheuren Anzahl von Personen auf. Divi¬sionen der Waffen -SS waren iür viele Massaker und Grausamkeilenin den besetzten Gebieten , so zum Beispiel die Blutbäder in Oradourund Lidice, verantwortlich.
Von 1934 an standen die Konzentrationslager unter der Bewachungund Verwaltung der SS. Die Beweisführung läßt keinen Zweifel be¬stehen, daß die dauernde brutale Behandlung der Konzentrationslager¬insassen als eine Folge der allgemeinen SS -Pohtik ausgeführt wurde,die besagte, daß die Häftlinge rassisch minderwertig Und nur mit Ver¬achtung zu behandeln wären. Es bestehen Beweise daiür, daß , woEinsatzerwägungen es erlaubten, Himmler seine Wachbataillonegegenseitig auswechseln wollte, so daß alle Angehörigen der SS überdie richtige Stellungnahme den minderwertigen Rassen gegenüberautgeklärt würden. Nach 1942, als die Konzentrationslagerder Auf¬sicht des Wirtschaltsverwaltungshauplamtes (WVHA) unterstelltwurden, wurden sie als eine Quelle iür Sklavenarbeiter benützt. EinÜbereinkommen , das mit dem Justizministerium am 18. September 1942getröden wurde bestimmte , daß antisoziale Elemente , die ihre Ge¬

fängnisstrafen verbüßt halten , der ’SS zu übergeben seien, , um zu Tode
gearbeitet zu werden . Es wurden lorllauiend Schritte unternommen ,um durch Einsatz der Sicherheitspolizei und des SD und sogar derWafien -SS sicherzustellen, daß die SS einen ausreichenden Bestandvon Konzentrationslagerarbeitern iür ihre Aufgaben an Hand hatte,im Zusammenhang mit der Verwaltung der Konzentrationslager ver¬legte sich die SS aui eine Reihe von Experimenten an Menschen, diean Kriegsgeiangenen oder den Insassen von Konzentrationslagernausgeführt wurden. Diese Versuche bestanden in der Erfrierung undder Tötung durch vergütete Kugeln . Die SS war in der Lage , Regie¬rungszuschüsse Iür diese Forschungsarbeit zu erhalten und zwar des¬halb, weil ihr Menschenmaterial zugänglich war, über das andereDienststellen nicht verlügen konnten.Die SS spielte eine besonders bedeutende Rolle bei der Judenver¬folgung . Die SS war unmittelbar in die Pogrome des 10. November 1938verwickelt. Die Räumung der Juden aus den besetzten Gebieten
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armfees par HITLER 4 la ddfaite de TAllemagne , ont occupd certains

postes dans ia hidrarchie mi'.iUure . Ces hommes etaient des officiers

ayant des grades dleves dans les trois brauche * de i 'Armes : OKH

(Armes de Terre ) , OKM (Marine ) , OKL (Aviation ) . A Techelon

superieur , 11 y avait l 'autoritd suprdme des force* armees , TOKW,

Haut -Commar.dement des force* arm des allemandes , dont HITLER

dtait le Chef Suprdme . Le* Officiers du OKW, y compris Taccusd

KEITEL , corame Chef du Haut -Commandement , constituaient , dans

une certains mesure , Tfitat-Major personnel de HITLER . Au sens

le plus large , ils coordonnaient les trois brauche * de l ’Armde et

les dirigeaient . Leur fonction principale dtait l 'elaboraüon dep plan*

de guerre et la conduite des operations .
Les divers officiers de ce prdtendu groupe se trouvaient 4 un

Moment quelconque , dans Tune des autres catdgories suivantes :

1 . — Commandants en chef de Tune des trois brauche * de l 'Armce .

2 . — Chefs d'Etat -Major gdndral dans Tune des trois brauche *.

3. — - Oberbefehlshaber ~ ou commandants en chef en Campagne

de Tune des trois branches , ce qui comprenait naturelle¬

ment la plus grande partie de ‘ces officiers ; ou

4. — Officier de l 'OKW j il y en avait trois ^ les accuses KEITEL

et JODL, et le remplacant de ce dernier , WARLIMONT.

Voila ce qu ’entend l 'acte d 'accusation par .Texpression " Etat-

Major general et Haut -Commandement
L'accusation s'est limitee 4 ces categories . N 'est pas accusd

Techelon suivant de la Hierarchie militaire , se composant des com¬

mandants de corps d 'armde et des titulaires des grades equivalents

de la marine et de l 'aviation , ni l 'dchelon inferieur des comman¬

dants de division ou des titulaires des grades equivalents dans les

autres branches de TArmee . Sont exclus egalement les officiers

d 'Etat -Major des Etat -Majors supremes de TOKW, OKH, OKM et

OKL, et les spdcialistes qu 'on avait contume d'appeier officiers

d 'Etat -Major general .
Par consdquent , les accuses sont les dirigeants militaire *

supremes du Reich . On n 'a pas examind serieusement la question

de savoir s ’ils formalen ! une " Organisation " au sens de Tarticle .

On a plutöt prdlendu qu ' ils formaient un " groupe "
, terme gdndral

et plus large que celui d 'organisation .
Le Tribunal n 'est pas de cet avis . II rdsulte des preuves pro-

duites que leurs plans 4 Techelon de l 'Etat -Major , les Conference*

continuelles entre les officiers d 'Etat -Major , et les Commandants

en Campagne, leur methode d 'operations en Campagne et dans les

quartier * generaux etait 4 peu pres comparable 4 celle des force*

terrestres , navales et adriennes des autres pays . L 'effort gdndral

de l 'OKW en vue de la coordination et de la direction , avait une

contre -paitie semblable , sinon identique dans le systdme d'organisa¬
tion des forces armdes alliees , tel . que l 'Etat -Major gdneral combind

anglo - amdricain .
De l 'avis du Tribunal , il n 'est pas logique de conclure 4

l'existence d 'une association ou dun groupe de Texamen de cet

aspect de leurs activitds . D 'aprds cette thdorie , les commandants

en chef des autres pays cönstituent exactement une teile association ,
alors qu 'ils apparaissent en rdalitd oomme un groupement de mili-

taires , un certain nombre d 'individus qui , 4 un moment donnd , se

trouvent occuper des postes militaires dlevds .
Une grande partie des preuves et des discussions a portd sur

la question de savoir si l 'appartenance 4 ces organisations dtait

volontaire ou non ; dans le cas prdsent , le Tribunal estime que
cela est tout 4 fait en dehors du sujet . Cette pretendue Organisation
criminelle possede une caractdristique ddterminante , qui Ia distingue
nettement des cinq autres organisations mises en accusation . Lors-

qu 'un ir.dividu entrait dans les SS, par exemple , son adhesion dtait

volontaire ou non , mais il savait certainement qu 'il adhdrait 4

une Organisation quelconque . Dans le cas de l 'Etat -Major gdndral
et du Haut -Commandement , il ne pouvait cependant pas savoir

qu 'il entrait dans un groupe ou une associafion , puisque cette

association n 'a pas existd jusqu '4 sa creation par l 'Acte d 'Ac-

cusation . Il savait seuiement qu ' il dtait parvenu 4 un certain rang
dlevd dans Tune des trois armes , et ne pouvait se rendre compte

qu 'il devenait membre de quelque chose d ’aussi tangible qu 'un
" groupe " dans le sens oü Ton emploie couramment ce terme .

Ses rapports avec les autres officiers de son arme, et ses relations

wurde unter den Weisungen der SS mit Hilfe von SS-Polizeieinheiten
durchgeführt.

Die Ausrottung der Juden wurde unter Leiter der SS-Zentratstellen
durchgeführt. Die tatsächliche Durchführung erfolgte durch SS-For-
mationen. Die Einsatzgruppen tührten Massenabechlachtungen der
Juden aus. SS-Polizeieinheilen waren ebenfalls beteiligt . So z . s.
wurde das Massaker der Juden im Warschauer Ghetto unter der An¬
leitung von SS -Brigadeführer und Generalmajor der Polizei Slrupp,
angerichtet . Eine Sondergruppe von der SS-ZentraJstelle besorgte die
Verschickung der Juden aus verschiedenen Vasallenstaaten der
Achse ; ihre Ausrottung wurde sodann in den Konzentrationslagern,
die das WVHA -verwaltete , durchgeführt.

Es ist unmöglich, auch nur einen Teil der SS miszusondern, der
nicht an diesen verbrecherischen Handlungen teilnahm. Die Allge¬
meine SS nahm aktiv an der Verfolgung der Juden teil und wurde als
Reservoir lür die Rekrutierung von Mannschaften für die Konzentra¬
tionslager benutzt. Einheiten der Waffen-SS nahmen direkt an der
Tötung von Kriegsgefangenen und an Greueltaten in den besetzten
Gebieten teil . Sie stellte ersonal für die Einsatzgruppen und hatte
Belehlsgewalt über die Mannschaiten der Konzentrationslager, nach¬
dem die Totenkopf- SS, die diese ursprünglich kontrollierte, mit ihr
vereinigt war. Ebenso wurden verschiedene SS-Polizeieinheiten weit¬
gehend zu den Greueltaten in den besetzten Ländern und lür die Aus¬
rottung der dortigen Juden verwendet . Die SS -Zentralstelle über-
wachte die Tätigkeit dieser verschiedenen Formationen und war lür
solche Sonderunternehmungen, wie die Experimente an Menschen
und „die Endlösung" der Judenlrage verantwortlich.

Der Gerichtshof kommt zu dem Ergebnis, daß die Kenntnis dieser
verbrecherischen Handlungen zur ' Genüge allgemein war, um dis
Erklärung zu rechtlertigen, daß die SS eine verbrecherische Organi¬
sation in dem weiter unten beschriebenen Ausmaße war.

Es scheint allerdings, daß der Versuch gemacht wurde, einige
Gebiete ihrer Tätigkeit geheim zu halten , doch war ihr verbreche¬
risches Programm in so weiten Kreisen verbreitet und bedeutete Ab¬
schlachtung von so ungeheurem Ausmaß, daß ihre verbrecherische
Tätigkeit weitgehend bekannt sein mußte, überdies muß man be¬
rücksichtigen, daß die verbrecherische Tätigkeit der 'SS sich logischer
Weise aus den Grundsätzen ergab, nach denen sie aulgebaut war .
Alles war geschehen , um die SS zu einer hochdisziplinierten Organi¬
sation zu machen, die sich aus der Elite des Nationalsozialismus zu¬
sammensetzte. Himmler hatte festgestellt , daß es Leute in Deutsch¬
land gab, „denen es schlecht wurde, wenn sie diese schwarzen Röcke
sahen"

, und daß er wußte, daß „sie von so vielen nicht geliebt
werden"

. Himmler sprach auch die Ansicht aus, daß die Auigabe der
SS sei , die Elite -Rasse fortzypffanzen um Europa zu einem germa¬
nischen Kontinent zu machen; der SS wurde hergebracht, daß et
Ihre Bestimmung sei , die Nazi-Regierung in der schiießlichen Beherr¬
schung von Europa und der Ausmerzung aller minderwertigen Rassen
zu unterstützen. Dieser mystische und fanatische Glaube an die Über¬
legenheit des nordischen Deutschen entwickelte sich zur bewußten
Verachtung und sogar zum Haß anderen Rassen gegenüber, weicht
zu den vorher beschriebenen Verbrechen führte ; sie wurden sai
Selbstverständlichkeit , je zum Gegenstand des Stolzes . Die Tat eines
Angehörigen der Waffen -SS, der Im Septembgr 1939 ganz aus eigenem
Antrieb SO jüdische Arbeiter, die er bewachte , lötete , wurde in det

Beurteilung dahingehend beschrieben, daß er als SS -Mann „besonderi
empfindlich gegen den Anblick von Juden" war und daß er „in

jugendlichem Abenteuergeist ganz gedankenlos " gehandelt habe, und

eine Strafe von 3 Jahren Gefängnis wurde unter einer Amnestie aul¬

gehoben . Hess schrieb zutreffend, daß die Waffen-SS auf Grund ihrer

weitgehenden Ausbildung in Fragen der Rasse und des Volkstums am

geeignetsten war für die besonderen Aufgaben , die In den besetzten
Ländern gelöst werden mußlen.

Himmler spraöh in einer Reihe von Reden, die er Im Jahre Id"

hielt, von seinem Stolz auf die Fähigkeit der SS, solche verbreche¬
rischen Handlungen auszuführen. Er ermutigte seine Leute, „hart und

rücksichtslos" zu sein , er sprach von der Erschießung „von Tausen¬
den von iührenden Polen"

, und dankte Ihnen lür ihre Mitarbeit uro

dalür, daß sie beim Anblick von Hunderten und Tausenden Leiche*

ihrer Opfer nicht zimperlich waren. Himmler pries die Rücksichts-

losigkeit bei der Ausrottung der jüdischen Rasse und bezeichnet*

diesen Vorgang später als „EnUausungsaklion" .
Diese Reden zeigen , daß die allgemein in der SS vorherrschene

Haltung mit diesen verbrecherischen Handlungen im Einklang stan

Schlußfolgerung .
Die SS wurde zu Zwecken verwendet , die nach dem Statut v*£

brecherisch sind. Sie bestanden In der Verfolgung und Ausrotta .

der Juden. Brutalitäten und Tötungen in den Konzentrationslaga<

Übergriffen bei der Verwaltung besetzter Gebiete, der Durchtührw
des Zwangsarbeiterprogrammsund der Mißhandlung und ErmordO"

von Kriegsgefangenen.
Der Angeklagte Kattenbrunner war ein Mitglied der SS ,

alle diese Handlungen verwickelt war. ln die SS schließt der .

richtshof alle Personen ein, die offiziell als Mitglieder in die 55 ®

genommen worden waren, einschließlich der Mitglieder der N ^
meinen SS, der Mitglieder der Waffen- SS . der M itetieder

Totenkopl-Verb&nde und der Mitglieder aller verschiedenen P° ‘
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jtvec ceux des deux autres armes ütaient en genfiral ieq meines que
dans tous les pays du monde.

En ccnsequence , le Tribunal ne declare pas Organisation crimi¬
nelle l 'Etat -Major general et le Haut -Commandement "

Bien que le Tribunal estime que le terme de " groupe " figurant
dans l 'Article 9 doit signifier quelque chose de plus que cette
reunion d 'officiers de 1'Armee , il a entendu de tres nombreux
temoignages sur la participation de ces officiers ä la preparation
et ä la conduite de la guerre d 'agression , ainsi qu 'ä l 'accomplisse -
ment de crimes de guerre et de crimes contre l 'humanite . Pour
beaucoup d 'entre eux, ces temoignages sont nets et convaincants .

Ils son » largement responsables des malheurs et des souffrances
de millions d 'etres humains . Ils ont discredile l 'honorable metier
ailitaireT Privees de la conduite de ces centaines de chefs de
l 'Armee, les visees agressives d 'Hitler et des autres Nazis seraient
restees theoriques et steriles . Bien qu 'ils n 'aient pas constitue un
groupe aux termes du Statut , ils ont sürement forme une caste
militaire impitoyable . Le militarisme allemand contemporain a
trouve, avec son alliü recent , le National -Socialisme , un bref
fpanouissement , comparable ou superieur ä celui des generations
prdcedentes .

Le monde doit savoir que beaucoup de ces frommes ont toumd
ea derieion le serment du soldaL Ils devaient obeir, disent- ils
luaintenanL lorsqu 'il s 'avere qu 'ils etaient au courant des crimes
brutaux Hitler . La vürite est qu 'ils ont pris une pari active ä
ces crimes ou qu 'ils ont garde le silence , assistant ä la perpetration
de crimes commis dans les proportions les plus vastes et les plus
eifroyables que le monde ait jamais eu le malheur de connaitre .
Ceci doit etre dit .

LA oü les faits justifient cette procedure , ces frommes devraient
4tre individuellement poursuivis , afin que ceux d 'entre eux qui
lont coupables de ces crimes n 'echappent pas au chätiment .

La Seance est ouverte le Mardi l er Octobre 1946 ä 9 Heures
30 sous la Presidence de

LORD JUSTICE LAWRBNCE

LORD JUSTICE LAWRENCE : II y a une correction que
1* Cour desire faire dans le Jugement prononce ä la page , 403, hier ,
toncernant le SDi l 'attention de la Cour a ete attiree par le fait
Ru« le Ministere Public a exclu les personnes qui voulaient lui
fournir des renseignemente , et qui n 'elaient pas membres SS , ainsi
Rue les membres de la Wehrmacht qui ont ete transferes au SD.

A cause de cette exclusion par le Ministere Public , la Cour
**ciut ausat les personnes ayant appartenu au SD , qui a i ete
d^clard Organisation criminelle .

RBSPONSABILITSS INDIVIDUELLES
L'Article 26 du Statut prevoit qu 'en ce qui concenie la culpa -

kllita ou I ' innocenca de chaque accuse , le jugement du Tribunal
tovti etre motivA.

Le Tribunal en consequence va maintenant annoncer les motifs sur^•°uels so fondent »es declarations d 'innocence ou de culpabilite .

GOERING
®OERING esk inculpe des crimes vises par les quatre chefs de^Acte d'accusation . Les preuves versees au debat montrent qu il***’! la seconde personnalite du regime nazi . Placü immediatement•u-dessous du Chancelier du Reich . Commandant en Chef de la

r ~ "* affe , Deleguö au Plan de Quatre ans , il a joui d une influenceB, id6rable auprüs d 'Hitler jusqu 'bn 1943 , date ei laquelle leurs'»lation » se »ont tendues au point d ' aboutir en 1945 i son
J^ station. Il a declare , dans sa deposition , qu 'HITLER le tenaitc°urant de toutes les questions dordre militaire et politique^ °rtantes.

Crimes contre la Paix

^ ^ Puiz ie nroment- oü il devrirt membre du Parti en 1922, et
^ Prit la tete des SA , Organisation destinee , A la guerre des

GOERING Irrt le conseiller , l 'agent actif d 'HITLER et l 'un dasir ^ aux chefs de mouvemeat nazi Comaie representant poli-

abteilungen, welche Mitglieder der SS waren . Der Gerichtshofschließtnicht ein die sogenannte Reiter-SS . Der Sicherheitsdienst des Reichs-führers-SS (allgemein bekannt als SD) wird in dem Urteil des Ge¬richtshofes über die Gestapo und den SD behandeltDer Gerichtshof erklärt die Personengruppe als verbrecherisch imSinne des Statuts, die sich aus denjenigen zusammensetzte , die offi¬ziell als Mitglieder 1n die SS aufgenommen waren , entsprechend derim vorhergehenden Absatz gegebenen Aufzählung , die Mitgliederder ' Organisation wurden oder blieben und Kenntnis davon hatten,daß sie iür die Begehung von Handlungen verwendet wurde, die vonArtikel 6 der Statuts als verbrecherisch erklärt sind oder die alsMitglieder der Organisation in die Begehung solcher Verbrechen ver¬wickelt waren, jeoch unter Ausschluß derer , die vom Staate auisolche Art in ihre Reihen eingestellt wurden , daß ihnen keine andereWahl blieb und die keine solchen Verbrechen begingen . Grundlagedieses Urteils ist die Teilnahme der Organisation an Kriegsverbrechenund Verbrechen gegen die Menschlichkeit im Zusammenhänge mitdem Kriege ; diese als verbrecherisch erklärte Gruppe kann dahernicht solche Persönlichkeiten umiassen , welche vor dem 1 . September1939 einer der im vorangehenden Absatz auigezählten Organisationennicht mehr angehörten.

Die SA.
Aufbau und Bestandteile : Die Anklagevertretung hatdie Sturmabteilungender NationalsozialistischenDeutschen Arbeiter¬partei (allgemein bekannt als die SA) als eine Organisation bezeich¬net, die als verbrecherisch erklärt werden sollte . Die SA ist im Jahre1921 iür politische Zwecke gegründet worden . Sie war nach mili¬tärischen Gesichtspunkten organisiert. Ihre Mitglieder trugen eigeneUniformen und unterlagen ihrer eigenen *Disziplin und hatten ihreeigenen Vorschriften . Nachdem die Nazis die Macht erlangt hatten,stieg die Mitgliederzahl der SA infolge der Einbeziehung gewisserKriegsteilnehmerorganisationengewaltig an. Im April 1933 wurde derStahlhelm , eine Organisation mit 1,5 Millionen Mitgliedern, in Aus¬

führung einer zwischen seinem Führer Seidte und Hitjer getrödenenVereinbarung in die SA überiührt, mit Ausnahme der über 45 Jahrealten und einiger anderer Mitglieder. Eine aridere Kriegsteilnehmer-Organisation , der sogenannte Kyiihäusetbund, wurde in der gleichenWeise überiührt, zusammen mit einer Anzahl ländlicher Reiterörgani-sätionen.
Fraglos war bis 1933 die Mitgliedschaft in der SA ireiwillig. Nach1933 wurde auf ödentliche Angestellte ein gewisser politischer undwirtschaitlicher Druck ausgeübt, in die SA einzutreten. Mitgliederdes Stahlhelms , des Kydhäuserbundes und der ländlichen Reiterver¬

einigungen wurden ohne ihr Wissen in die SA überiührt, aber derGerichtshof ist nicht überzeugt davon, daß diese Mitglieder im all¬
gemeinen bestrebt waren, gegen diese Überführung zu protestieren,noch davon , daß , außer in Einzeiiäilen , die Folgen einer Weigerungnachweisbar sind . Der Gerichtshof stellt daher lest, daß die Mitglieder-schalt in der SA Im allgemeinen ireiwillig war .

Bis Ende 1933 setzte sich die SA aus 4,5 Millionen Mann zusam¬men . AI« Folge von nach 1934 vorgenommenen Veränderungen zählt»die SA im Jahre 1939 1,5 Millionen Mann .
Tätigkeit : In den ersten Zeiten der Nazibewegung betätigtensich die Sturmgruppen der SA als der starke Arm der Partei"

. Sienahmen teil an Saalschlachten und wurden iür Stralengeiechte in
Kämpfen gegen politische Widersacher eingesetzt . Die SA wurde auch
zur Verbreitung der Nazi -Weltanschauung und -Propaganda verwen¬det und legte besonderen Nachdruck auf antisemitische Propaganda,auf die Lehre vom „Lebensraum "

, aui die Revision des Versailler
Vertrages und .die Rückkehr der deutschen Kolonien .Nachdem die Nazis an die Macht gelangt waren , und insbesonderenach den Wahlen vom 5 . März 1933, spielte die SA bei Errichtung der
Nazischreckensherrschalt über Deutschland eine bedeutende Rollt.Die SA beging Gewalttätigkeiten gegen die Juden und wurde dazuverwendet, politische Widersacher zu verhalten urid Konzentrations¬
lager, in denen sie ihre Gefangenen brutalen Mißhandlungen aus¬setzte, zu bewachen .

Am 30. Juni und 1. und 2. Juli 1934 wurde eine Säuberung unter
den SA -Führern vorgenommen . Als Vonyand für diese Säuberung, inderen Verlauf Rohm, der Stabschel der SA , und viele andere SA -
Führer getötet wurden , wurde das Bestehen eines Komplottes gegenHitler angegeben. Ais Folge dieser Säuberung gingen Einfluß und
Macht der SA gewaltig zurück. Nach 1934 nahm sie an politischer
Bedeutung schnell ab.

Nach 1934 befaßte sich die SA mit gewissen militärischen oder
halbmilitärischen Übungen . Die SA fuhr auch fort , sich mit der Ver¬
breitung von Nazi -Propaganda zu befassen . Vereinzelte SA-Einheiten
waren sogar mit jenen Maßnahmen verknüpft, die zum Angritlskriegund zur Begehung von Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die
Menschlichkeit führen sollten. SA-Einheiten waren unter den ersten .
Truppen , die Österreich im März 1938 besetzten . Die SA stellte eine
große Anzahl der Leute und eine bedeutende Menge der Ausrüstungfür das Sudelenfreikorps Henleins, obwohl dieses Korps während
seiner Operationen in der Tschechoslowakei augenblicklich unter den
Belehlsgewalten der SS -stand.

Nach der Besetzung Polens wurde die SA Grtiope Sudeten für den
Transport von Kriogsgeiangenen eingesetzt. SA -Einheiten wurden zur
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tique d 'HITLBR , II contribua, pour une large pan , 4 amener Iss

Nalionaux-Socialistes au pouvoir en 1933 et tut Charge de con-

solider leur puissance, en meine tempS que d 'accroitre la force

militaire de TAlIeinagne . II developpa la Gestapo et crea les

Premiers camps de concentration, dont U devait, en 1934, trans-

ferer la direction a HIMMLER. II proceda, la mene annee,
a l ' epuratlon Roehm" et porte la responsabilite des mesures
odieuses qui .contraignirent von BLOMBERG et von FRITSCH 4

quitter I' Armee . En 1936, II devint Plenipotentiaire au Plan de

Quatre Ans , c 'est- 4-dire theoriquement et pratiquement le direc-

teur econoanique du Reich. Peu apres la signature de I'Accord de
Munich , il annonca qu'il allait rendre la Luftwaffe cinq fois plus
importante quelle n 'etait et accelerer l 'armement , en developpant
particulierement les armes offensives.

GOERING fut l 'une des cinq personnalitöes qul prirent pari 4
la Conference du 5 Novembre 1937, dite "Conference Hossbach " et

il assista ögalement aux Conferences essentielles dont ce jugement
a döjä fait ötat .

Il joua dans 1‘Anschluß de 1'Antriebe le röle Principal , celui
d'un chef de bande , il a declarö 4 l 'audience : "J 'accepte de

prendre sur moi 100 % de la responsabilite . . . J 'ai möme vaincu
les objections du Fuehrer et conduit les choses jusqu 'au bout".
Lors de Tannexion des Sudetes, il prepara en tant que Chef de la

Luftwaffe une offensive aerienne qul s 'avera d 'ailleurs inutile, et

comme homme politique, il tranquillisa les Tcheques par de

mensongeres protestations d 'amitiö . Il a reconnu devant le Tribunal

qu 'au cours dune Conference tenue avec HITLER et HACHA , il

avait, la nuit precedant Tinvasion de la Tchöco -Slovaquie, et

Tannexion de la Bohfeme -Moravie, menaeö de bombarder Prague, si

le President HACHA ne se soumettait pas.
GOERING assista , le 23 Mai 1939, 4 la r&union de la Chancel -

lerie du Reich au cours de laquelle HITLER declara 4 ses chefs

mllitaires : TI ne peut , par consequent, ötre question d'epargner la

Pologne". Il assista aussi 4 la rdunion du 22 Aoüt 1939 4 Ober¬

salzberg oü HITLER distribua ses ordres. II est prouv6 qu ' il a

joue un röle actif dans les manoeuvres diplomatiques qui suivirent

Dp connivence avec le Chancelier du Reich et par Tintermödiaire
de Thomme d 'affaires suödois DAHLERUS , 11 essaya, comme ce
dernier en a tömoignö devant le Tribunal , d empöcher le Gouver¬
nement Britannique de tenir la promesse de garantie falte aux
Polonais par ce gouvernement.

II commanda la Luftwaffe lors de 1‘attaque de la Pologne et
au cours des guerres d 'agression ulterieures.

Mörae s' il est vrai, comme il Ta pretendu, qu 'il s’est opposö aux

plans d 'HITLER dirvgös contre la Norvöge et TUnion Sovietique , il
n 'est pas douteux qu ' il le fit uniquement pour des raisons stra-

tigiques . Lorsqu 'HITLER eut pris sa döcision , il le suivit Sans
hösiter. Il a explicitement declarö , dans sa deposition, ' que ses
differends avec HITLER n 'ont jamais ötö d 'ordre Idöologique ou

juridique. L 'lnvasion de la Norvege le "mit en fureur "
, mais uni-

quemen 't parce qu 'on ne lut avait pas donnö la possibilitö de prö-

parer Toffensive de la Luftwaffe . Il a reconnu qu ' il avait approuvö
le principe de cette agression : “ Mon attitude ötait absolument
favorable "

. Il partidpa efficacement 4 la preparation et 4 l ' exö-

cution des campagnes de Yougoslavte et de Gröce, et 11 a döclarö

que le plan d ’attaque de la Gröce (dit "Plan Marita "
) avait dtd

prdparö longtemps 4 l'avance. 11 considdrait TUnion Sovidtique
comme 'La plus grande menace pour TAllemagne"

, tout en
edimant que , du point de vue militaire, une attaque immödiate ne
s ' imposait pas. En fait , sa seule' objection 4 une guerre d 'agression
contre l 'URSS portait sur le choix du moment , pour des raisons
d 'ordre strategique, il aurait voulu attöndre que TAngieterre fut
conquise : "Mon point de vue, a - t- il döclarö dans sa deposition , n a
6td determtnö que par des considörations militaires et politiques" .

Aprös Iss aveux qu 'il a faits devant ce Tribunal et en raison
des postes qu ' il a occupe , dqs Conferences aux quelles il a assiti
et des paroles qu ' il a prononcöes en public , il n ' est pas permis de
douter que , urnnediatement apres HITLER , GOERING a 4t4 le
veritable proihoteur des guerres d 'agression . II est 4 l 'orlgine de
tous les plans de la guerre poursuivie par TAllemagne et 11 en
reaiisa tous les preparatifs militarires et diplomatiques .

Bewachung 'von Gefangenen in Danzig, Posen , Schlesien und den
Baltischen Staaten verwendet.

Einige SA -Einheilen wurden gebraucht, um bei den Juden -Pro.
gromen des '

10. und il . November 1938 Synagogen in die Luit
sprengen. SA-Gruppen beteiligten sich an der Mißhandlung von
Juden in den Ghettos von Wilna und Kowno .

Schlußfolgerung . - 1

Bis zu der am 30. Juni 1934 einsetzenden Säuberung war die SA
^

zu einem großen Teile eine aus Raufbolden und Draufgängern zu-
’

sammengesetzle Gruppe , die an den Nazi -Ausschreitungen jener Zeit t ) '
teilnahmen . Es ist jedoch nicht dargetan worden , daß diese Roheits- I
akte Teile eines besonderen Planes zur Führung eines Angriffskrieges <
waren, und der Gerichtshof ist daher nicht der Meinung , daß diese t
Tätigkeit verbrecherisch im Sinne des Statuts war . Nach der Säube¬
rung war die SA auf den Stand einer unbedeutenden Nazi -Anhänger- *

Gruppe zurückgegangen. Obwohl in besonderen Fällen einige SA- *
Einheiten für die Begehung von Kriegsverbrechen und Verbrechen c
gegen die Menschlichkeit eingesetzt wurden, kann nicht gesagt wer - ±
den , daß ihre Mitglieder im allgemeinen an solchen verbrecherischen
Handlungen teilnahmen oder auch nur davon wußten . Aus diesen c

Gründen sieht der Gerichtshol davon ab . die SA als eine im Sinnt
des Artikels 9 des Statuts verbrecherische Organisation zu erklären. c

Die Reichsregierung.
1>
o

Die Anklagevertretung bezeichnet die Reichsregierung als ver¬
brecherische Organisation , die nach dem 30. Januar 1933 aus den
Mitgliedern des gewöhnlichen Kabinetts, aus den Mitgliedern des
Ministerrals für die Reichsverteidigungund aus den Mitgliedern des
Geheimen Staatsrales bestand . Der Gerichtshoi ist der Ansicht , daß
die Reichsregierung aus zwei Gründen nicht als verbrecherisch er¬
klärt werden soll :

1) da nicht dargetan ist , daß sie nach 1937 jemals in Wirklichkeit
als Gruppe oder Organisation tätig gewesen ist :

2) da die hier beschuldigtePersonengruppeso klein ist, daß gegen
ihre Mitglieder ohne weiteres Einzelverfahren geführt werden können ,
ohne daß eine Erklärung , wonach die Regierung , deren Mitglieder sie
gewesen sind , verbrecherisch war, erforderlich wäre.

Was den ersten Grund für unsere Entscheidung betrifft , so muß
bemerüt werden , daß von jenem Zeitpunkt an , der als Beginn des
Bestehens einer Verschwörung zur Unternehmung eines Angrill»-

krieges angesehen werden kann . die Reichsregierung keine Körper¬
schalt mit Regierungslunktionen mehr bildete, sondern lediglich eine,
der absoluten Konirolle Hitlers unterliegende Mehrheit von Ver-

wallungsbeamten war. Nach 1937 hielt die Reichsregierung nicht ein»

einzige Sitzung mehr ab , sondern die Gesetze wurden im Namen
eines oder mehrererMitglieder der Regierung verkündet. Der Geheime
Staatsrat ist überhaupt nie zusammengetreten. Eine Anzahl der Re¬

gierungsmitgliederwar zweifellos in die Verschwörung zur Führung
eines Angriffskriegee verwickelt; doch waren sie als Einzelpersonen
darein verwickelt, und es besteht kein Beweis dafür, daß die Regie¬
rung als Gruppe oder Organisation Irgendeinen Anteil an diesen
Verbrechen nahm . Man wird sich daran erinnern, daß als Hitler di*

Mitteilung von den Zielen seines verbrecherischen Angrih« aul der
Hoßbach -Konierenz machte , diese Erklärung nicht vor der Regierung
machte und daß die Regierung in diesem Punkte nicht beiragt wurde,
sondern daß , im Gegenteil , die Mitteilung einer kleinen Gruppe gegM"

über im Geheimen gemacht wurde, aul die sich Hitler bei der Füh¬

rung seines Krieges notwendigerweise stützen mußte . In gleichet
Weise wurde die Invasion Polens nicht durch einen Regierungsbe/em
angeordnet. Im Gegenteil -, der Angeklagte Schacht bezeugt , daß *>

die Invasion durch einen an den Oberbefehlshaber der Armee ge¬
richteten Protest auizuhallen suchte, mit der Begründung nämlich
daß Hitlers Befehl eine Verletzung der Verfassung darstellt, da «*

nicht von der Regierung genehmigt war.
Es ist jedoch offensichtlich , daß verschiedene Gesetze , die

Handlungen ermächtigten, die nach dem Statut verbrecherisch i‘n

unter den Mitgliedern der Reichsregierung In Umlaul gesetzt u -

von jenen Mitgliedern , deren Verwaltungszweige betroffen war '

unterzeichnet wurden . Damit ist jedoch nicht bewiesen , daß

Reichsregierung nach 1937 sich jemals tatsächlich a/s Organlsa
betätigt hat .

Was den zweiten Grund betrifft , so ist es klar, daß jene Afitg«^
der Reichsregierung , die sich eines Verbrechens schuldig
haben , zur Verantwortung gezogen werden müssen,- und eine
von ihnen steht jetzt auch vor diesem Gerichtshof . Die Zahl der ^
glieder dieser Gruppe wird auf 48 geschätzt, von denen 8 tot ■> '

und 17 jetzt vor Gericht stehen , sodaß im Höchsllail 23 verbiet
lür die die Erklärung von Bedeutung sein könnte. Alle anderen, ^
schuldig sind , sollen vor Gericht gestellt werden ; es wäre aber
lür die Beschleunigung oder Erleichterung ihrer Prozesse gev/on̂

wenn die Reichsregierung als verbrecherische Organisation tr ^
würde. Dort , wo eine Organisation mit großer Mitgliederzahl Ill. uer-
eben Zwecken verwendet wurde, macht eine Erklärung es
flüssig , ihren verbrecherischen Charakter im Zuge späterer
lestzustellen. die gegen Ihre , der Teilnahme an ihren verbrechet̂ ^
Zwecken durch die Tatsache ihrer Mitgliedschaft angeklagten
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Crime ? de guerre et crinei contra l' Humanitö '

Les dossiers sont remplis des aveux de GOERING sur le röle
jpi

'il a joue dans l emploi des travailleurs forces . "Nous avons ,
dit -il , utllise ces travailleurs pour des raisons d,e secuiite , afin
(ju ils ne fussent pas employes dans leur propre pays et ne pussent
pas travailler contra nous . D ' autre part , 11s ont contribue & la
pour suite de la guerre öconomiqueII a declare en outre : " On
contraignait les travailleurs 4 venir dans le Reich . C 'est un kalt
gue je n ai pas niö"

. II laut se rappeier que c' est lui qui ötait
pienipotentiaire au Plan de Quatre Ans et Charge du recrutement
et de la repartition de la main - d oeuvre . En sa qualite de Com-
oandant en Chef de la Luftwaffe, 11 demanda 4 HIMMLER de lui
fournir un plus grand nombre de travailleurs forcös pour ses
usines souterraines d ’aviaiion : "H est exact , dit -il , que j 'ai
dcmandö des internes des camps de concentration pour travailler
L l ’annement de la Luftwaffe et il laut considerer cela comtne une
chose naturelle ".

En sa qualitö de Pienipotentiaire , GOERING signa un ordre
concernant ie traitement des travailleurs polonais en Allemagne et
le mit en pratique par les instructions qu 'il donna au SD , notam-
ment 4 propos du " traitement spöcial II ordonna d 'employer les
prisonniers de guerre frangais et sovietiques dans l 'industrie
d 'armemenL II parlait aussi d 'appröhender des Polonais et des
Hollandais, de les considerer , au besoin . comme des prisonniers de
guerre et de les utiliser pour le travail . II a reconnu , 4 l 'audience ,cue I on .utilisait des prisonniers de guerre sovietiques pour servir
ies batteries de DCA.

En sa meme qualitö de Pienipotentiaire , GOERING joua un röle
»ctif ddns le pillage des territoires conquis . Pour parvenir 4 cebut il elrblit des plans , bien avant que füt. declencbee la guerre
«vec 1 Union sovietique . Deux mois avant celle -ci, HITLER donna
4/GOERING la direction supreme de l 'administration economiquedes territoires qui seraient envahis . A cet effet , GOERING mit sur
pied un Etat -Major economique . Paree qu'il ötait le Reich -Mare -
chal du ’ Reich Grand -Allemand "

, ses ordres sjetendaient 4 tous
les domaines öconomiques , y compris le ravitaillement et fagri - .relture. Aux termes de ce que .Ton appelle son " dossi^r vert " ,
Ifflprimö par les soins de la Wehrmacht , un Etat-Major exöcutif
Economique de l 'Est ötait creö . Les direct !ves contenues dans cedossier tendaient au pillage et 4 l 'abandon de toutes les Industries
<iui se trouvaient dans les regions deficitaires au point de vue du
rivitaillement i quant aux denrees des rögions exeödefttaires , eiles
devaient ötre envoyees en Allemagne pour servir aux besöins de

Population . GOERING prüfend que ses intentions ont ötö mal
comprises , mais il reconnait qu 'il etait " naturel et obligatoireP°ur nous d utiliser la Russie au mieux de nos intöröts “.

H parheipa 4 la conförence du 16 Juillet 1941 , au cours dekluelle HITLER declara que les Nationaux -Socialistss n 'avaient pas' » tention de jamais quitter les pays occupes et qu 'ils prendraientes mesures appropriees telles que celles consistant 4 füsilier ou'•dnsplanter les habitants , etc ....
A la

*®Posa
les
'«rrito

suite des manifestations de Novembre 1938, GOERING
aux Juifs une amende d 'un milliard de Reichsmarks . Il

Persöcuta non seulement en Allemagne , mais aussi dans lesoire» conquis . Les declarations qu 'il a faltes 4 cette öpoque .*ül«nt que sa döpositlon 4 la harre , montrent qu 'il s 'interessait
^

1 out 4 | a question de savoir comment övincer ies Juifs de la6 Economique de i ’Europe et s 'emparer de leurs biens . II ötendit
pays occupes les lois antisümites du Reich , au für et 4 mesure1avance de l armee allemande dans ces territoires . Le Reichs-

^
-satzblatt des annees 1939. 1940 et 1941 , contient plusieurs decrets

^
‘SEmites signes par GOERING. Bien qu 'HIMMLER füt chargö

4 j.
extermination des Juifs . GOERING, malgrö ses protestations

1̂
*u <Iience , ötait loin , en cette ^

matiöre , d 'etre indifferent ou
tz Par decret du 31 Juillet 1941 , il ordonna 4 HIMMLER et
jy ^ XICH d 'aboutir 4 une “ solution totale " de la questiondan, |a Spbere d 'inSuence allemande en Europe ."

r
Cline c' rconstance attenuante ne peut fitre invoquöe en faveur

t^,. Ep ING. Il fut souvent — et I on pourrait dir« presqueUr* — l 'ülemeat dynamique du Parti , plac4 immediatement

glieder gelührt werden, und man spart so Zeit und Mühe. Ein der¬artiger Vorteil besteht jedoch nicht im Falle einer kleinen Gruppe ,wie es die Reichsregierung ist .

Generalstal , und Oberkommando der Wehrmacht
Die Anklagevertretung hat auch verlangt, daB der Generalstabund das Oberkommando der deutschen bewatineten Macht als ver¬brecherische Organisation erklärt werde . Der Gerichtshof ist der An¬schauung, daß im Falle des Generalstabs und Oberkommandos keineErklärung , daB diese eine verbrecherische Organisation seien, abge¬geben werden solle , ist auch die Anzahl der beschuldigten Personengrößer als im Falle der Reichsregierung, so ist sie doch so klein ,daß Einzelprozesse gegen diese Oiiiziere den hier veriolglen Zweckbesser erreichen würden , als die verlangte Erklärung . Aber ein nochzwingenderer Grund ist nach der Meinung des Gerichtsholes darinzu sehen , daß der Generalslab und das Oberkomando weder eine„Organisation"

, noch eine „Gruppe" im Sinne der im Artikel 9 desStatuts gebrauchten Bezeichnungen sind .
Einige erläuternde Worte über den Charakter dieser angeblichenGruppe sind angezeigt . Laut Anklageschriil und laut dem dem Ge¬richtshol vorgelegten Beweismaterial besteht sie aus annähernd 130lebenden und verstorbenen Offizieren , die zu irgend einem Augen¬blick in der Zeit zwischen Februar 1938, als Hitfer die Wehrmachtreorganisierte, und Mai 1945, als Deutschland kapitulierte, gewisseStellungen , in der militärischen Hierarchie bekleideten : OKH iür dasHeer, OKM iür die Flotte und OKL für die Luitwaffe'

. Ober ihnen
vstand die höchste Wehrmachtssteile , das OKW — das Oberkommandoder deutschen bewaffneten Macht mit Hitler als obersten Befehlshaber ,Die Oiiiziere des OKW. mit Einschluß des Angeklagten Keitel alsChei des Oberkommandos , waren in gewissem Sinne Hitler's persön¬licher Stab . In weiterem Sinne koordinierten und leiteten sie die dreiWaffengattungen , wobei besonderer Nachdruck aul die Arbeit desPlanes und die Operationen gelegt wurde.Die einzelnen Oiiiziere dieser angeblichen Gruppe befanden sich,zu einem oder,dem anderefTZeitpunkt,. in einer der vier Kategorien:1 ) Oberbefehlshaber einer. der drei Waffengattungen ;2) Stabschef einer der drei Watiengdltungen ;3) Oberbefehlshaber, das sind die Truppenbeiehlshabereiner derdrei Waffengattungen , worin selbstverständlich die bei weitemgrößere Anzahl dieser Personen inbegriffen war ; oder4) ein Offizier des OKW, deren es drei gab , die Angeklagten Kei¬tel , Jodi und der Stellvertreter des Letzteren , Warlimont.Dies ist die Bedeutung der in der Ankiageschrilt verwendetenBezeichnung „Generaistab und Oberkommando " .Die Anklagevertretung hat hier eine Abgrenzung vorgenommen.Die Anklagevertretung erhebt keine Anklage gegen die nächsten
Ranggruppe der militärischen Hierarchie, die aus Kommandanten der
Armeekorps und gleichgestellten Offizieren der Marine und Luft¬waffe besteht , noch gegen die nachfolgenden Ranggruppe , die Divi¬sionskommandeure oder gleichrangige Offiziere der anderen Waffen¬gattung umfaßt . Die Stabsoffiziere der vier Slabkomandos . nämlichdes OKW, OKH, OKM und OKL. sind nicht inbegriffen , ebensowenigdie geschulten Fachoffiziere , die gewöhnlich als Generalstabsollizierebezeichnet werden .

Die als Mitglieder Angeklagten sind also tatsächlich die militäri¬schen Führer Deutschlands vom höchsten Range . Es wurde kein ernst¬licher Versuch gemacht , zu bekräftigen, daß sie eine ,,Organisation“
im 'Sinne des Artikels 9 bilden . Die Behauptung lautet eher dahin, daßsie eine „Gruppe " waren , was eine weitergespannte und umlassen-dere Bezeichnung ist. als „Organisation

Der,Gerichtshof erkennt nicht in diesem Sinne . Gemäß den vor¬gelegten Beweisen war ihre Planungstätigkeil innerhalb der Stäbe, die
ständigen Besprechungen zwischen Stabsoffizieren und Truppenkom¬mandeuren, ihre Operalionstechnik Im Feld und Hauptquartier, soziemlich die gleiche , wie bei den Armeen , Flotten und Luftwaffenaller anderen Länder . Die im allgemeinen auf Koordination und Lei¬
tung bedachte Tätigkeil des OKW kann mit einer ähnlichen, wennauch nicht identischen Organlsalionsiorm bei anderen Heeren, wiezum Beispiel den Vereinten Ang/o -Amerikanischen Stabschefs , ver¬
glichen werden.

Außer dieser Schablone ihrer Tätigkeit das Bestehen einer Ver¬
einigung oder Gruppe ableiten zu wollen , ist der Meinung des Ge¬richtshofes nach nicht folgerichtig . Nach einer solchen Theoriewären die höchsten Kommandanten In jeder anderen Nation aucheine solche Vereinigung , statt , was sie wirklich sind , eine Ansamm?iung von Militärs , eine Anzahl von Personen , die eben gerade in
einem gegebenen Zeitpunkt hohe militärische Stellungen einnehmen.Ein großer Teil der Beweislührung und der Erörterung hat sich umdie Frage gedreht, ob die Mitgliedschaft In diesen Organisationen
freiwillig war oder nicht ; tm vorliegenden Falle scheint dem Ge¬richtshol diese Frage völlig abwegig zu sein. Denn diese angeblicheverbrecherische Organisation hat Kontrolimerkmal , das sie schart
von den übrigen fünf angekiagten Organisationen unterscheidetWenn jemand ■zum Beispiel Mitglied der SS wurde , so wurde er dies
Ireiwillig oder nicht, aber sicherlich mit dem Bewußtsein , irgendwobeizulreten. Im Falle des Generalstabs und Oberkommandos konnteer jedoch nicht wissen , daß er einer Gruppe oder Organisation bei-
tral, denn eine solche Organisation gab es nicht , außer nach der
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aprös HITLER . N fut le promoteur des guerres d 'agression , aussi

bien comme chef politique que comme chef militaire . II dirigea

le programme du travail force et fut l 'iiutigateur des mesures de

persecution contra les Juifs et d 'autres races , taut en Allemagne

qu 'i i 'etranger . Tous ces crimes , il les a reconnus sans detour . I

Les temoignages peuvent differer sur certains points particuliers

mais , en general , les propres aveux de GOERING sont plus que

suffisants pour peimeUre de conclure ä sa culpabilitA Gelte cul-

pabilitd eit uniqua dans son etendue . Kien, dans son dossier , ne

peut servir d 'excuse a cet bomtae .

Conclusion

Le Tribunal ddclare :

Que l 'accusd GOERING est eoupable des crimes visds par les

quatra chefs de l 'Acte d 'accusation .

HESS

HESS est inculpd des crimes vises par les qaatre chefs de 8

TActe d 'Accusalion . II adhera au Parti Nazi en 1920 et participa jj
au Putsch de Munich du 9 Novembre 1923. II fut emprisonne avec

HITLER dans la forteresse de Landsberg en 1924, et devint son

confident personnel le plus intime ; il le resta jusqu 'ä sa fuite en

Angleterre Le 2 t Avril 1933, il fut nosune representant du Fuehrer

et , ie 1er Decembre , Ministre du Reich 'sans portefeuille . Le 4 Fe-

vrier 1938, il devint membre du Conseil Secret du Cabinet et , le

30 Aoüt 1939, membre du Conseil Ministeriel pour la Defense du

Reich. En Septembre 1939 , HITLER le ddsigna officiellement comme

son successeur , apres GOERING . Le 10 Mal 1941 , il quitta l 'Alle -

aagne par avion et gagna l 'Ecosse .

Crimes contre la paix

Repräsentant du Fuehrer , HESS fut l 'homme le plus haut placd

du Parti Nazi . Toutes les questions interessant le Parti en general

lui etaient confiees et , en ce qui concernait plus particulierement
la directlon , il etait autorisd ä prendre des decisions au nom

d 'HITLER . En tant que Ministre du Reich sans portefeuille , il avait

le pouvoir d approuver , avant leur mise en vigueur , tous les actes

ldgislatifs proposes par les differents Ministres . A ces divers

titres . HESS prit une pari active ä la preparation de la guerre .

Sa signature -figure au bas de la loi du 16 Mars 1935 qui instituait

le Service militaire obligatoire . Tout au long de ces annees , il

soutint par de nombreuX discours la politique hitlerienne de r6-

armement intensif . Il demanda au peuple de Consentir des sacrifices

et repandit le Slogan " des canons au -Heu de beurre
Il est vrai qu 'entre 1933 et 1937 HESS prononca des discours

dans lesquels il exprimait spn desir de paix et plaidait pour une

Cooperation ecbnomique internationale . Mais rien , dans le contenu

de ces discours , ne peut changer quoi que ce soit au kalt que
HESS savait mieux qu 'aucun des autres accuses combien HITLER

fetait d£termine 4 rdaliser ses ambitions , combien c 'etait un homme

fanatique et violent - et combien il etait peu probable qu 'il s’abstint

de recourir ä la force , s! tel etait le seul moyen qui lui permit
d atteindre ses buts .

HESS prit pari , en cennaissance de cause et de son plein grd ,
aux agressions allemandes contre 1'Antriebe , la Tchecoslovaquie et

la Pologne . Il fut en rapport avec le Parti Nazi Illegal d’Antriebe

et lui donna ses instructions pendant tonte la periode s’etendant
entre l 'assassinat de DOLLFUSS et 1‘Anschluß . HESS se trouvait a
Vienne le 12 Mars 1938, lorsque les troupes allemandes y firent
leur entret j le 13 Mars , il signa la loi qui incorporait 1‘Autriche

au Reich allemand . Une loi du 10 Juin 1939 prdvoyait sa pai -

ticipation ä l 'administration de 1’Antriebe . Le 24 Juillet 1.938 , dans

u» discours qu ’il prononca en commemoration de la tentative de

putsch entreprise par les nationaux -socialistes , quatre ans auparavant ,
11 cdldbra les etapes qui avaient abouti ä 1’Anschluß et justifia
l ’occupation de 1'Antriebe par TAllemagne .

Pendant l 'etd 1938, HESS fut en rapports snivls avec HENLEIN,
Chef du Parti allemand des Sudetes en Tchecoslovaquie . Le 27 Sep¬
tembre 1938, au moment de la crise de Munich , il s ’enfendit avec
KEITEL pour executer les instructions d 'HITLER visant ä faire
fonctionner le mecanistne du Parti Nazi en vue d’une mobiiisation

Anklageschrift. Er wußte nur, daß er einen gewissen hohen Rang
einer der drei Waffengattungen erlangt hatte, und es konnte ihm die
Tatsache nicht bewußt werden , daß er Mitglied einer so greifbaren
Sache werde, wie es eine . .Gruppe " im gebräuchlichen Wortsinne ist.
Seine Beziehungen zu den gleichgestellten Offizieren seiner eigenen
Waffengattung und seiner Beziehungen zu denen der beiden anderen
Waffengattungenglichen im allgemeinen dem in diesen Dienstzweigen
auf der ganzen Welt üblichen .

Deshalb erklärt der Gerichtshof den Generalstab und das Ober¬
kommando nicht als verbrecherische Organisation.

Obwohl der Gerichtshol der Meinung ist , daß die im Artikel 9
enthaltene Bezeichnung „Gruppe “ etwas mehr einhalten muß, als
diese Sammlung von Oiiizieren , hat er viele Zeugenaussagen über
die Teilnahme dieser Oitiziere an der Planung und Führung des
Angriffskrieges und an der Begehung von Kriegsverbrechenund Ver¬
brechen gegen die Menschlichkeit gehört. Diese Aussagen sind , mit
Bezug auf viele dieser Ofliziere , klar und überzeugend.

Sie sind in großem Maße verantwortlich gewesen für die Leiden
und Nöte, die über Millionen Männer, Freuen und Kinder gekommen
sind. Sie sind ein Schandfleck für das ehrenhafte Waffenhandwerk
geworden . Ohne ihre militärische Führung wären die Angriifsgelüste
Hitlers und seiner Nazikumpane akademisch und ohne Folgen ge-
blieben . Wenn - diese Offiziere auch nicht eine Gruppe nach dem
Wortlaut des Statuts bildeten , so waren sie doch sicher eine rück¬
sichtslose militärische Kaste . Der zeitgenössische deutsche :Militaris¬
mus erlebte mit seinen jüngsten Verbündeten, dem Nationalsozialis¬
mus , eine kurze Blütezeit , wie er sie in der Vergangenheit kaum
schöner gekannt hat .

*
Viele dieser Männer haben mit dem Soldateneid des Gehorsams

gegenüber militärischen Befehlen ihren Spott getrieben. Wenn es
ihrer Verteidigung zweckdienlich Ist, so sagen sie , sie hatten zu ge¬
horchen; hält an ihnen Hitler's brutale Verbrechen vor, deren all¬
gemeine Kenntnis ihnen nachgewiesen wurde, so sagen sie, sie
hätten den Gehorsam verweigert.

Die Wahrheit ist, daß sie an eil diesen Verbrechen rege teil¬
genommen haben oder in schweigender Zustimmung verharrten, wenn
vor ihren Augen größer angelegte und empörende Verbrechen be¬

gangen wurden, als die Weit je zu sehen das Unglück hatte. Dies ,
mußte gesagt werden . Wo es der Sachverhalt rechtfertigt, sollen diese
Leute vor Gericht gestellt werden , damit jene unter ihnen , die dieser
Verbrechen schuldig sind, ihrer Bestralung nicht entgehen.

Vorsitzender : Das Gericht wird morgen um 9.30 Uhr eine
Sitzung halten. Der Gerichtshol vertagt sich nunmehr.

(Woraufhin sichs-das Gericht bis auf 1. Oktober 1946, 9.30 Uhr,
vertagt.)

INTERNATIONALER MILITÄRGERJCHTSHOF .
NÜRNBERG (Deutschland) , 1 . Oktober 1946.

Sitzung 9 .30 bis 14 Uhr

Vorsitzender : Der Gerichtshof wünscht eine Korrektur ln
dem gestern ausgesprochenen Urteil auf Seite 159 mit Bezug auf den
SD zu macheh .

Der Gerichtshof wurde aut die Tatsache aufmerksam gemacht , daS
die Anklagebehörde ausdrücklich ehrenamtliche Spitzel ausgeschlos¬
sen hat, die nicht Mitglieder der SS und Mitglieder der Abwehr
waren, die jedoch in den SD überführt wurden. Angesichts dies«*

Ausschlusses durch die Anklagebehörde schließt der Gerichtshot
auch diese Personen vom SD aus, welcher verbrecherisch erklärt
wurde.

'

Artikel 26 des Statuts sieht vor, daß der Urteilsspruch des Ge¬

richtshofes die maßgebenden Gründe für die Feststellung der Schum
oder Unschuld der Angeklagten angeben soll .

Der Gerichtshof wird nun die Gründe dailegen, die zu dem Urteils-

Spruch in Bezug auf solche Schuld oder Unschuld geführt haben.

G 6 r 1 n g.

Göring ist nach allen vier Anklagepunkten angeklagt. Die Be-

weisiührung zeigt , daß er nächst Hitler der bedeutendste Mann de

Naziregimes war. Er war Oberkommandierenderder Luitwaüe , Gene¬

ralbevollmächtigter iür den Vierjahresplan, und hatte ungeheure
Einfluß auf Hitler, mindestens bis 1943, a/s sich ihre Beziehungen ve

schlechterten und mit seiner Verhaftung irrt Jahre 1945 endeten ,

sagte aus , daß Hitler ihn über alle wichtigen militärischen und P°1 '

tischen Probleme auf dem Laufenden hielt.

Verbrechen gegen den Frieden.

Von dem Augenblick Im Jahre 1922 dn , da er der Partei beid̂

und die Belehisgewalt über die Straßenkampforganisation— die o
— übernahm , war Goering der Ratgeber , der tatkrältige Handlanf,̂
Hitlers und einer der allerersten Führer der Nazibewegung . Als n

fers politischer Stellvertreter trug er weitgehend dazu bei , die Na

naisoziaiisten im Jähe 1933 an die Macht zu bringen , und war du ^
betraut, diese Macht zu befestigen und die deutsche bewaffnete . a

auszudehnen. Er baute die Gestapo auf und schuf die ersten K°nl ^
trationslager, um sie im Jahre 1934 an Himmler abzugeben , iüh r !,?^
selben Jahre die Röhm-Säuberungs-Aktion durch , und leite&
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iterMe- Le 14 Avril 1939, HESS signa un ddcret incorporant au
teich I« ttiriloire des Sudeies , et une Ordonnance' du 10 Juin 1939
prevoyant sa participation 4 l 'Adnrir. ' -stration de ce territoire. Le
7 fjovembre 1938, HESS avait int6gre dans le Parti Nazi allemand |
le Parti d 'HENLEIN, et avait declare, dans un discours, quHITLER |
aaurait pas hdsite 4 s 'emparer du pays des Sudetes par la force , |
•i les circonstances l 'avaient exige. Le 27 Aoüt 1939, l 'attaque |
eontre la Pologne ayant etd provisoirement ajournde dans I 'espoir |
pe persuader la Grande-Bretagne d 'abandonner la garantie donnee

ypar eile a ce pays, HESS vanta publiquement " l 'offre magnanime "
dHITLER 4 la Pologne et accusa cette derniere d 'agitation belliciste ,
ittitude dont l 'Angleterre, seien lui, etait responsable. Apres
linvasion de la Pologne . HESS signa des decrets qui incorporaient
tu Reich Dantzig et certains territoires polonais et creaient. le
Gouvernement General. |

Ces mesures, prises par l 'accuse pour soutenir les plans d 'agres- J
lioa d HITLER, ne montrent pas encore tonte I 'etendue de sa |
responsabilite. Jusqu 'ä sa fuite en Angleterre, HESS fut le confident |
personel le plus intime du Chancelier du Reich et , ä ce titre, fut I
certainement au courant les plans d'agression des leur conception. H
1; favorisa l 'execution de ces plans, chaque fois que cela fut 8
oecessaire . |
, II partit pour l 'Angleterre avec certaines propositions de paix |
que, d 'apres lui , HITLER considerait comme acceptables. II est 3
ngnificatif que ce voyage alt eu lieu dix jours seulement apres |
qu

'HITLER eut fixe au 22 Juin 1941 la date de l 'attaque eontre y
l'Uaion Sovietique. Dans les entretiens qu ' il eut apres son arrivee |
en Grande -Bretagne, HESS soutint avec ardeur tous les actes |
d'agression commis jusqua ce Moment et essaya de justifier les 8
•ctes de l 'AUemagne relatifs ä 1'Autriche, la Tchecoslovaquie , la ||
Mo*

gne , 14 Norvege, le Dänemark , la Belgique et les Pays -Bas . II 8
«ccusa l'Angleterre et la France d 'etre responsables de la guerre. |
Crimes de guerre et Crimes eontre lTIumanitd . y
D'apres certaines preuves soumises au Tribunal, la Chancellerie |

du Parti aurait , sous la direction de HESS, participe 4 la Irans - D
Mission des ordres relatifs ä la perpetration des crimes de guerre,
et HESS aurait eu connaissance des crimes commis dans l 'Est,
Berne s 'ii n 'y a pas participö ; il aurait aussi propose des lois
dexceplion eontre les Julis et les Polonais et aurait signd des
dderets obligeant certaines catögories de Polonais 4 accepter la
“ätionalit ^ allemande. Toutefois , le Tribunal estime que les preuves
tovoquäes pour demontrer la participation de HESS 4 ces crimes
tB suffisent pas 4 etablir sa culpabilite .

Ainsi qu 'il a 6t6 mentionnd plus haut, le Tribunal a estimö,
•pres un examen medical complet et un rapport sur letat de sante
d« HESS , qu 'il devait etre juge sans ajournement. On a demandd
depuis , 4 plusleurs reprises , qu 'il soit examine 4 nouveau. Le
Tribunal, apres un rapport du psychiätre de la prison, a rejetö ces,equetes .

II est possible que HESS »gisse dune maniere anormale , qu 'il•ovitfre damnesie partielle et que ses facultös intellectuelles se•°ient affaiblies au cours du proces , mais rien ne prouve qu 'il ne^ sisse pas la nature de l 'accusation qui pese sur lui ou qu 'il*" bttz incapable de se defendre . 11 a 6t6 convenablement representö^ Prcces par un avocat designd 4 cet effet par le Tribunal . II n a
ete all6gu6 que HESS ne fut pas completement sain despritf5qu il a commis les crimes dont il est accusd .

Conclusion
Tribunal ddclare :

tt ? Ue * accus^ HESS est coupable des crimes visds par le premier^ xieme chefs de l 'Acte d 'Accusation ,
l 'accuse HESS n 'est pas coupable des crimes visds par les

eme et quatrieme chefs de l 'Acte d 'Accusation.
RIBBENTROP

est inculpe des crimes vises par les quatre chefs
11 adhdra au Parti Nazi en 1932. L 'annde suivante, il

:
* en matiere de politique etrangere, le Conseiller d 'HITLER

| qqj
reP r6sent8nt du Parti Nazi. En 1934, il fut nommd Delegud<*UesEons de desarmement et, en 1935, Ministre Pldnipotentiaire

schmutzigen Vorgänge ein, die zu der Entfernung von Blombergs undvon Fritschs aus dem Heere lährten. 1936 wurde er Generalbevoll¬mächtigter tür den Vierlahresplan und war sowohl nach outen hin.als auch in Wirklichkeit der wirtschaftliche Diktator des Reiches
'
.Kurz nach dem Münchner Abkommen kündigte er an. er werde eineErweiterung der Luftwaffe aufs Fünffache in die Wege leiten und dieAufrüstung beschleunigen, wobei besonderes Gewicht auf Angriffs¬waffen gelegt werde.

Goering war einer der fünf bedeutenden Führer , die an der HoB-bach -Konferenz vom 5. November 1937 teilnahmen , und er wohnteden anderen bedeutsamen Konferenzen bei , die in diesem Urteil be¬reits erörtert wurden . Beim Anschlüsse Österreichs war er sogar diezentrale Gestalt , der Anführer. Vor dem Gerichtshöfe sagte er : Jchmuß die Verantwortung zu 160 Prozent auf mich nehmen . . . Ichüberwand sogar Einwände des Führers und brachte alles zu seinemendgültigen Abschluß .
" Bei der Ergreifung des Sudetenlandes spielteer seine Rolle ah Chef der Luftwaffe durch die Planung einer Luft-oäensive, die sich als unnötig herausstetlte, und seine Rolle als Poli¬tiker, indem er die Tschechen mit falschen Freundschaltsversprechun-gen einlullte, ln der Nacht vor dem Einfall in die Tschechoslowakeiund der Aufsaugung Böhmens und Mährens drohte er bei einer Kon¬ferenz zwischen Hitler und dem Präsidenten Hacha , Prag mit Bombenzu bewerfen , falls Hacha nicht nachgebe. Diese Drohung gab er inseiner Zeugenaussage zu.

Goering wohnte der Sitzung in der Reichskanzlei vom 23 . Mal 1939bei , als Hitler seinen militärischen Führern sagte; ,JE* entfällt also '
die Frage , Polen zu schonen . . .

" und war anwesend , ais am 22.August 1939 am Obersalzberg die Weisungen erteilt wurden. Und die
Beweisführung hat ergeben, daß er an den darauf folgenden diploma¬tischen Manövern tätigen Anteil nahm . Mit Hitlers Mitwissen be¬nützte er den schwedischen Geschäftsraum Dahlerus als Mittelmannbei den Engländern , wie Dahlerus vor diesem Gerichtshof darstellte,in dem Versuch , die britische Regierung daran zu hindern, ihreGarantie an die Polen einzuhaltek.

Er befehligte die Luftwaffe beim Angriff auf Polen und währendalter Angriffskriege , die darauf folgten .
Selbst wenn er sich , wie er behauptete, Hitier 's Plänen gegenNorwegen und die Sowjet- Union widersetzt hat , ist es doch klar , daßer dies nur aus strategischen Gründen tat; sobald Hitler nun einmaldie Entscheidung getroffen hatte, folgte er ihm ohne Zögern . Ausseiner Zeugenaussage geht deutlich hervor, daß diese Meinungsver¬schiedenheiten niemals weltanschaulicher oder rechtlicher Naturwaren. Er war „wütend" über den Einfall in Norwegen , aber nur, weiler nicht früh genug verständigt worden war , um die Offensive der

Luftwaffe vorzubereiten. Er gab zu, daß er den Angriff billigte, undzwar mit den Worten; „Meine Einstellung war vollkommen be¬
jahend.“ Er nahm tätigen Anteil an der Vorbereitung und Durchfüh¬
rung der Feldzüge gegen Jugoslavien und Griechenland . und sagteaus , daß der Plan „Marita"

, der Angriff auf Griechenland von langerHand vorbereitet gewesen war. Er betrachtete dfe Sowjet - Union als
„die gefährlichste Bedrohung Deutschlands "

, sagte aber, daß keine
unmittelbare militärische Notwendigkeit für den Angriff bestandenhabe. In der Tat hatte er nichts anderes gegen den Angrifiskrieg
gegen die USSR einzuwenden , als den Zeitpunkt , zu dem er einsetzte/aus strategischen Gründen hatte er ihn hinausziehen wollen , bis Eng¬land besiegt war. Er sagte aus : „Meine Anschauung wurde lediglichvon politischen und militärischen Gründen bestimmt .

"
Nach seinen eigenen Eingeständnissen vor diesem Gerichtshof,* nach den Stellungen , die er bekleidete, und nach seinen öffentlichen

Äußerungen kann kein Zweifel bestehen bleiben , daß Goering die
treibende Kraft hinter den Angriffskriegen war und lediglich Hitler
nachstand. Er war der Pläneschmied und die Hauptbewegskraft der
militärischen und diplomatischen Kriegsvorbereitungen Deutschlands.

Kriegsverbrechenund Verbrechen gegen die Menschlichkeit.
Irri Laufe des Verfahrens hat Goering zahlreiche Eingeständnisseseiner Mitverantwortlichkeit tür die Verwendung von Sklavenarbei¬

tern gemacht . „Wir verwendeten diese Arbeitskräfte aus Sicherheits¬
gründen, damit sie nicht in ihrer Heimat tätig sein konnten und nicht
gegen uns arbeiteten. Andererseits dienten sie dazu , uns im Wirt¬
schaftskriege zu helfen .

" Und dann wieder: „Arbeiter wurden ge¬
zwungen , ins Reich zu kommen , das ist etwas , das ich nicht ableugne.

"
Der Mann , der diese Worte sprach, war Generalbevollmächtigterfür
den Vierjahresplan und mit der Anwerbung und Zuteilung von Ar¬
beitskräften betraut. Ais Oberbefehlshaber der Luftwaffe verlangte er
von Himmler zusätzlich Arbeitssklaven für seine unterirdischen
Flugzeugfabriken : „Daß ich Konzentrationslagerhäftlinge für die Be¬
waffnung der Luftwaffe verlangte, ist zutreffend , und ist als ganz
selbstverständlich anzusehen .

"
Ais GeneralbevollmächtigterUnterzeichnete Gopring eine Weisung

über die Behandlung polnischer Arbeiter in Deutschland und er¬
gänzte sie durch Auslührungsbestimmungen an den SD, mit Ein¬
schluß der „Sonderbehandlung" . Er gab Richtlinien heraus , sowjetische
und französische Kriegsgefangene in der Rüstungsindustrie zu ver¬
wenden; er sprach davon, daß Polen und Holländer ergriffen , wenn
nötig zu Kriegsgefangenen gemacht und zur Arbeit benutzt werden
sollten. Er gab zu, daß russische Kriegsgetangene zur Bedienung von
Luftabwehrgeschülzenbenutzt wurden.
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sans portefeuille , c 'est en cette derniere qualith qu 'il negocia
l 'accord naval anglo -allemand en 1935 et le Pacte anti -komintern
en 1936. Le 11 Aoüt 1936; il lut envoye , comme Ambassadeur en
Angleterte . Le 4 Fevrier 1938, il succeda 4 VON NEURATH comme
Ministre des Affaires Etrangeres du Reich , au cours du remanie -

. ment general qui suivit le renvoi de VON FRITSCH et celui de
VON BLOMBERG .

Crime , contre la Paiz

RIBBENTROP n 'assista pas 4 la Conference du 5 Novembre 1937,
dite " Conference HOSSBACH ", mais le 2 Jan vier 1938, alors qu 'il
etait encore Ambassadeur en Angleterre , il envoya un memorandum
4 HITLER indiquant que , 4 son avis , une modification du statu quo
da ns 1 Est favorable 4 I 'Allemagne ne pouvait etre effectue que
par la force et proposant des Methode , destinees 4 empecher
l 'Anglelerre et la France d 'intervenir dans une guerre europeenne
faite 4 cette fin . Quand RIBBENTROP devint Ministre des Affaires
Etiangeres , HITLER lui declara que I 'Allemagne avait encore quatre
problewes 4 resoudre , l 'Autriche , les territoires des Sudetes , Memel
et Dantzig , et il mentionna la possibilite de ” negocier en montrant
son jeu " ou de recourir 4 un "reglement militaire " pour leur solution .

Le 12 Fevrier 1938, RIBBENTROP assista 4 Fentretien au cours
duquel HITLER forca SCHUSCHNIGG , par des menaces d 'invasion ,
4 faire une Serie de concessions qui etaient destinees 4 renforcer
la Position des Nazis en Autriche et qui comprenaient notamment
la nomination de SEYSS -INQUÄRT au poste de Ministre de la
Sürete et de l 'Interieur , avec contröle de la police . RIBBENTROP
etait 4 Londres quand l 'occupation de l'Autriche fut realisüe et ,
gräce aux renseignements que lui foumit GOERING , il infprma le
Gouvernement Britannique du fait que I 'Allemagne n 'avait pas
presente 4 l ' Autriche un Ultimatum , mais etait intdrvenue seulement
pour empecher une gueire civile . Le 13 Mars 1938, RIBBENTROP
signa la loi incorporant l 'Autriche au Reich allemand .

RIBBENTROP participa aux plans d 'agression contre la Tch6 -
coslovaquie . Des Mars 1933, il se tint en contact etroit avec le Parti
allemand des Sudetes et lui donna des Instruction , qui avaient pour
but de continuer 4 faire du probleme des Sudetes une question
brülanle susceptible de servir d 'excuse 4 l 'altaque projotee contre
la Tchecoslovaquie . En Aoüt 1933, il participa 4 une . Conference dont
I objet etait d 'obtenir l 'appui des Hongrois en ca * de guerre avec
la Tchdcoslovaquie . Apres le Pacte de Munich , il Continua d 'exercer
une pression diplomatique en vue d 'occuper le reste de ce pays .
II conttibua 4 inciter les Slovaques 4 proclamer leur indöpendance .
11 assista 4 la Conference du 15 Mars 1939, au cours de laquelle
HITLER , sous la menace dune Invasion , obligea le President HACHA
4 consentir 4 l 'occupation de la Tchdcoslovaquie par I 'Allemagne .
Apres l 'entrüe des troupes allemandes , RIBBENTROP signa la loi
eiabiissant un protectorat sur la Boheme et la Moravie .

RIBBENTROP joua un röle particulierement important dans
l 'activite diplomatique qui conduisit 4 l 'attaque contre la Pologne .
Il prit pari , le 12 Aoüt 1939, 4 une Conference tenue en vue d 'obtenir
1 apppi de l ' Italie si l 'attaque conduisait 4 une guerre gcnürale
en Europe . Dans la periode comprise entre le 25 et le 30 Aoüt 1939,
RfBBENTROP exposa 4 l 'Ambassadeur Britannique les demandes
allemandes concernant Dantzig et le corridor polonais ; il savait
pourtant que l 'attaque contre la Pologne n 'avait 416 provisoirement
aiournee que pour inciter les Anglais 4 se degager de la garantie
qu ils avaient donnee 4 ce pays . La maniere dont il mena ces dis -
cussions montre clairement qu ' il n 'y prit pas pari de bonne loi ,
dans l 'espoir d 'aplanir le differend germano -polonais .

RIBBENTROP fut informe , 4 l 'avance , des attaques qui devaient
4tre effeetvees contre la Norvege et le Dänemark , d une pari les
Pays -Bas de l 'autre ; il prepara les Memorandums officisfs du Minl -
stere des Affaires Etrangeres qui essayaient de justifier ces actes
d 'agression .

RIBBENTROP assista 4 la Conference du 20 Jan vier 1941 , au
cours de laquelle HITLER et MUSSOLINI envisagerent l 'attaque
contre la Grece , et 4 la Conference du m6me mois qui pennit 4
HITLER d 'obtenir d 'ANTONESCO que les troupe , allemandes soient
autorisees 4 traverser la Roumanie pour effectuer cette attaque .
Lorsque , le 25 Mars 1941 , la Yougoslavie adhera au Pacte Tripartite ,

Als Generalbevollmächtigter stellte Goering die tätige Behördebei der Ausplünderung eroberter Gebiete dar. Lange vor dem Kriege
gegen die Sowjet -Union stellt er Pläne zur Ausplünderung re*Sowjet- Gebietes aul. Zwei Monate vor dem Einlall in die Sowjet-Union wurde Goering von Hitler die Allgemein - Leitung der Wirt-schaltsverwältung dieses Gebietes übertragen. Goering setzte einenWirtschattsstab tür diese Aufgabe ein . Von ihm, als Reichsmarschal !des Großdeutschen Reiches , hieß er, „die Belebte des Reichsmarschallserstrecken sich über alle wirtschaftlichen Gebiete, einschließlich der
Ernährung und der Landwirtschaft .

“ Seine sogenannte Mappe „Grün“,die von der Wehrmacht gedruckt war , setzte einen wirtschaftlichen
Vollzugsstab Ost“ ein . Diese Richtlinien sahen die Plünderung und q,Auigabe jedweder Industrie in den nahrungsmittelarmen Gegendenvor, und eine Umleitung von Lebensmitteln aus den Uberschußgegen¬den zur Befriedigung des deutschen Bedarts . Goering behauptet,

' daBseine Absichten mißverstanden wurden , gibt aber zu , daß „wir selbst¬
verständlich und pflichtgemäß Rußland zu unseren Zwecken benutzthätten"

, sobald es besiegt gewesen wäre .
Er nahm an der Konferenz vom Iß . Juli 1946 teil, als Hitler sagte,die Nationalsozialistenhätten nicht die Absicht , die besetzten Länder

jemals zu verlassen, und daß „alle notwendigen Maßnahmen — Er¬
schießen, Aussiedeln usw ." getroffen werden sollten.

Goering verfolgte die Juden, insbesondere nach den Aufständen
vom November 1938 . und nicht nur in Deutschland , wo er , wie schon
an anderer Stelle erwähnt, die Bußi von einer Milliarde Mark auf-
erlegte, sondern auch in den eroberten Ländern . Seine eigenen Äuße¬
rungen von damals und seine Zeugenaussagen zeigen , daß sein
Interesse in erster Linie wirtschaftlich war — wie man sich des Eigen¬
tums der Juden bemächtigen und sie aus dem wirtschattlichen Leben
Europas hinausdrängen sollte. Als diese Länder vor dem Anstürmen
der deutschen Heere fielen , dehnte er die judenieindlichen Gesetze
des Reiches auch aul sie aus; das *Reichsgesetzblatt von 1939. das von
1940 und das von 1941 , enthalten mehrere judenfeindltche Verord¬
nungen, die Goering Unterzeichnete . Obwohl die Ausrottung der
Juden eigentlich Himmler oblag , so war Goering weit davon entfernt,
teilnahmslos oder untätig zu sein , trotz seiner Beteuerungen auf dem
Zeugenstand. Mit Verordnung vom 31 . Juli 1941 wies er Himmler
und Heydrich an , .„eine endgültige Lösung der Judentrage' innerhalb
der deutschen Einfluß- Sphäre in Europa " zustandezubringen.

Es kann kein mildernder Umstand angeführt werden , denn Goering
war oft, ja last immer , die treibende Kraft und stand nur seinem Füh¬
rer nach . Er war die leitende Persönlichkeit bei den Angriffskriegen ,
sowohl als politischer, als auch als militärischer Führer; er war Leiter
des Sklavenarbeiterproaramms und der Urheber des Unterdrückungs¬
programms gegen die Juden und andere Rassen im In- und Auslance.
Alle diese Verbrechen wurden von ihm offen zugegeben . In eininen
bestimmten Fällen bestehen vielleicht Widersprüche, bei den Aus¬
sagen; aber im Großen und Ganzen sind seine eigenen Eingeständr 'vie
mehr als weitreichend genug , um seine Schuld nachzuweisen. Die-e
Schuld ist einmalig in ihrer Ungeheuerlichkeit. Für diesen Mann läßt
sich in dem gesamten Material keine Entschuldigung finden .

SchluBfolgerung.
Der Gerichtshot spricht den Angeklagten Goering nach allen vier

Anklagepunklen der Anklageschrift schuldig .
H e 0.

Heß ist unter allen vier Punkten angeklagt. Er trat der Nazi -Partei
1920 bei und beteiligte sich am Münchner Putsch vom 9. November
1923. Er war mit Hitler im Jahre 1024 in der Festung von Landsberg
in Gefangenschaft und wurde Hitlers engster persönlicher Vertrauter,
ein Verhältnis, welches bis zum Fluge von Heß nach England fort-
dauerte. Am 21 . April 1933 wurde er zum Stellvertreter des Führers
ernannt und am 1. Dezember 1933 wurde er Reichsminister ohne
Geschältsbereich. Am 4. Februar 1938 wurde er zum Mitglied des
Geheimen Kabineltsrates und am 30. August 1939 zum Mitglied des
Ministerrates tür die Reichsverteidigung ernannt . Im September 1539
wurde er von Hitler officiell zum Nachtolger des Führers nach Goering
bestimmt . Am 10. Mai 1941 llog er von Deutschland nach Schottland.

Verbrechen gegen den Frieden.
Als Stellvertreter des Führers war Heß der führende Mann fn der

Nazi -Partei, der verantwortlich tür die Erledigung aller Parteianre-
legenheilen war und das Recht hatte, im Namen Hitlers Entscheidun¬
gen über alle Fragen der Parteiführung zu treffen . Als Relchsministcr
ohne Geschäftsbereich war er befugt , jedem von den verschiedenen
Reichsministern gemachten Gesetzesvorschlagzuzustimmen , bevor er
Gesetzeskraft erlangen konnte .

In diesen Stellungen gewährte Heß den Vorbereitungen für den
Krieg aktive Unterstützung . Das Gesetz zur Einführung der allge¬
meinen Wehrpflicht vom 16. März 1935 trägt seine Unterschrift , ln
vielen Reden unterstützte er jahrelang Hitlers Politik der energisclen
Wiederaufrüstung. Dem Volk sagte er, daß es lür die Rüstung Opfer
bringen müsse , und er wiederholte das Schlagwort „Kanonen statt
Butter" . Es ist wahr, daß Heß in den Jahren 1933 bis 1937 Reden hielt,
In denen er den Willen zum Frieden und eine internationale wirt¬
schaftliche Zusammenarbeit tum Ausdruck brachte. Jedoch kann
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eile avait recu de RIBBET ^TROP I 'assurance que I 'AIlemagne respec -
terait sa souverainetA et son intAgritA territoriale . Le 27 Mars 1941 ,
& la suite du coup d 'Etat yougoslave dirigA contie l 'Axe , 1'accusA
assista A une rAunion au cours de taquelle furent elaborAs des plans
en vue de realiser l 'intention qu 'avait prodamAe H/TLER de detruire
la Yougoslavie .

En Mai 1941 , RIBBENTROP assista A une Conference entre HIT¬
LER et ANTONESCO , au Sujet de la participation roumaine A

^ l 'attaque contre TURSS. N s 'entretint Agalement avec ROSENBERG
de l ’etablissement d un plan premilitaire d 'exploitation politique des
territoires soviAtiques . En Juillet 1941 , apres le dAclenchement de
la guerre contre JTJnion Sovietique , 11 pressa le Japon d 'attaquer
ce pays .

Crimes de guerre et crimes contre l' HumanitA

RIBBENTROP participa A une rAunion le 6 Juin 1944, au cours
de laquelle fut dAcidA le lynchage systAmatique des aviateurs alliAs
effectuantf des attaques A hasse altitude . En DAcembre 1944, le
Ministre ' des Affaires Etrangeres fut mis au courant des plans
d 'assassinat d 'un GAnAra ! francais , prisonnier de guerre , et 11 invita
ses subordonnAs A verlier A ce que les dAtails de cette Operation
fusserit exAcntAs de facon A Aviter" qu elle ne fut dAcouverte par
les paissances protectrices . RIBBENTROP est Agalement responsable
de crimes de guerre et de crimes contre t 'humanitA en raison de
son activitA a l 'Aoard des pays occupAs et des satellites de l 'Axe.
Le personnage officiel allemand le plus important au Dänemark et
dans la France de Vichy Atait trn Repräsentant du MinistAre des
Affaires EtrangAres et RIBBENTROP est donc responsable des
mesures Aconomiques et politiques appliquAes pendant 1‘occupation
de ces pavs . fl incita les Italiens A adopter des mAthodes impitoyab -
les en Youqoslavie et en GrAce .

II jona itn röle Important dans la “solution finale “ de la question
Juive . En Sentembre 1942. 11 ordonna aux reprAsenfants dinlomatl -
trues allemands accrAditAs auprAs de certains satellites de - l 'Axe
d 'accAIArer la dAportation des Julis vers l 'Est . En Juin 1942,
I 'Ambassadeur d 'Allemagne A Vichy demanda A LAVAL de livrer
5o .opo Juifs pour les dAporter vers l 'Est . Le 25 FAvrier 1943 , RIBBEN¬
TROP protesta auprAs de MUSSOLINI contre la lenteur des Italiens
A dAuorter les Juifs de la xone d 'occupation ltallenne en France.
Le 17 Avril 1943, II assista A un entretien entre HITLER et HORTHY
au suJet de la dAportation des Juifs de Honqrie et fit connaltre au
R ^ ent de ce pays que les "Juifs devaient Atre seit exterminAs , soit
mis dans des camps de concentration A la m§me confArence,
-HITLER avait assimilA les Juifs A des “bacilles tuberculeux “ et dit
que s 'ils ne travaillaient pas . 11 Fallalt les füsilier .

RIBBENTROP, pour se dAfendre contre les accusations portAes
contre lui , prAtend qu "HITLER prenait seul toujours les dAcisions
tmnorfantes . et que lui -mAme , en admirateur et fidAle disciple . ne
mettait jamais en doute les assertions rApAtAes dTHTLER concemant
son dfsir de paix , ou le bfen-fondA des raisons qu 'il donnait pour
justifier sa politique d 'aqression . Le Tribunal estime que cette
explication n 'est pas con forme aux falts .

En resumA, RIBBENTROP a particioA A toutes les agression *
nazies , depuis l 'occupation de l 'Autriche Jusqu 'A l'invasion de
I 'Union SoviAtique . Encore qu ' il solt personnellement impliquA dans
la preparation diplomatique plutöt que dans la rAalisation militaire
de ces actes , II n 'en reste pas moins que tous ses efforts de diplo-
wate etaient en liaison si Atroite avec la guerre qu 'il ne pouvaitlunorer le caractAre agressif des actes d HITLER . Dans Tadministra -
tion das territoires dont I 'AIlemagne s 'Atait injustement emnarAe,
RIBBENTROP a participA ^ 1‘application de mAthodes criminelles
Incbiant en particulier celles qui ont abouti A l 'extermination desJ ’ .i fs . Au surplus , de nombreuses preuves demontrent que RIBBEN¬
TROP Atait en complet accord avec la doctrine du Parti Nazi et
9Ue c 'est sans reserve qu 'il a collaborA avec HITLER et d 'autres
accuses A la perpetration de crimes contre la paix . de crimes de
Suerre et de crimes contre 1'HumanitA. C 'est en raison de cet accord
*ota ! avec la politique et les plans d HITLER , que RIBBENTROP1 a suivi si complaisammenl jusqu 'au bouL
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nichts, was diese Reden enthalten, etwas an der Tatsache ändern, daßkeiner der Angeklagten besser als Heß wußte , wie lest entschlossenHitler zur Verwirklichung seiner ehrgeizigen Ziele war , keiner kannteso gut den Fanatismus und die Gewalttätigkeit dieses Mannes , undwie sehr unwahrscheinlich es wahr, daß dieser von 1der Anwendungvon Gewalt absehen würde, ialls diese als einziges Mittel zur Er¬reichung seiner Ziele übrig blieb .Heß war ein wohlinlormierlerund williger Teilnehmer an Deutsch¬lands Angrillen auf Österreich, die Tschechoslowakei und Polen . Erstand mit der illegalen Nazipartei in Österreich während der ganzenZeit von Dolltuß 's Ermordung bis zum Anschluß in Verbindung ,und gab ihr während dieser Zeitspanne seine Anweisungen . Am 12 .März 1938, als die deutschen Truppen einmarschierten , war Heß inWien , und am 13. März 1938 Unterzeichnete er das Gesetz für dieWiedervereinigung Österreichs mH dem Deutschen Reich. Ein Gesetzvom 10 . Juni 1939 sah seine Mitarbeit bei der Verwaltung Österreichsvor . Am 24. Juli 1938 hielt er eine Rede zur Erinnerung an den iehl-geschlagenen Putsch , den österreichische Nationalsozialisten vor vierJahren unternommen hatten, pries die Schritte , die zum Anschlußgelührt hatten und verteidigte die Besetzung Osetreichs durchDeutschland .
im Sommer 1938 Stand Heß in aktiver Verbindung mit Henlein.dem Chef der Sudelendeutschen Partei in der Tschechoslowakei . Am27. September 1938, während der Münchner Krise , sorgte er zusammenmit Keitel iür die Durchiührung der Anweisung Hitlers , aufgrundderen die Organisation der Nazi -Partei für geheime Mobilmachungs¬zwecke zur Verfügung zu steilen war. Am 14 . April 1939 unterschriebHeß einen Erlaß zur Einsetzung einer Regierung des Sudetenlandes.das wesentlicher Teil des Reiches wurde und eine Verordnung vom10. Juni 1939 sah seine Mitarbeit bei der Verwaltung des Sudeten¬landes vor. Am 7 . November 1938 führte Heß die Übernahme derSudetendeutschen Partei Henleins in die Nazi-Partei durch und hielteine ' Rede, in welchir er betonte, daß Hitler zum Kriege entschlossenwar , Ialls dies zur Übernahme des Sudetenlandes notwendig gewesenwäre.
Am 27. August 1939, als der Angriff auf Polen vorübergehend ver¬schoben worden war. um zu versuchen. Großbritannien zur Aufgabeder Polen gegenüber eingegangenen Garantie zu bringen , pries Heßin der Öffentlichkeit Hitlers „großmütiges Angebot : ' an Polen undgriff Polen wegen Auihetzung zum Kriege und England als für PolensHaltung verantwortlich an . Nach dem Einiall in Polen UnterzeichneteHeß Erlasse zur Eingliederung Danzigs und gewisser Gebiete in dasReich und zur Schaffung des politischen Generalgouvernements.Diese besonderen, von diesem Angeklagten zur Unterstützung vonHitlers Angriffsplänen unternommenen Schritte zeigen das Gesamf -ausmaß seiner Verantwortung nicht . Bis zu seinem Englandtlug warHeß Hitlers nächster persönlicher Vertrauter. Das Verhältnis zwi¬schen den beiden warjderartig, daß Heß von den Angrlüspiäncn schonbei deren Entstehung Kenntnis gehabt haben muß. Und wenn Immerdie Durchiührung dieser Pläne es verlangte zu handeln , dann han¬delte er.

Bei seinem Flug nach England führte Heß gewisse Friedensvor¬schläge mit sich , von denen er behauptete, daß Hitler zu ihrer An¬nahme bereit sei. Es ist kennzeichnend, daß dieser Flug nur 10 Tagenach dem Tage stattfand , an dem Hitler das Datum des 22 . Juni 1941Iür den Angriff auf die Sowjetunion fealgeiegt hatte.Bei nach seiner Ankunft in England geführten Unterhaltungenunterstützte Heß von ganzem Herzen alle von Deutschland bis dahinbegangenen Angriffshandlungen und versuchte Deutschlands Vor¬
gehen in Verbindung mit Österreich, der Tschechoslowakei , Polen ,Norwegen, Dänemark , Belgien und Holland zu rechtfertigen. Er be¬zeichnte England und Frankreich als am Kriege schuldig .

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

Beweismaterial liegt vor, welches die Teilnahme der Parteikanzletunter Heß an der Verteilung von Befehlen zeigt , die mit dem Begehenvon Kriegsverbrechen Zusammenhängen ; daß Heß Kenntnis von den
Im Osten begangenen Verbrechen gehabt haben muß, selbst wenn
er sich nicht an diesen beteiligte, daß er Gesetze gegen die Juden und
Polen vorschlug, und daß er Erlasse unterschrieb, die gewisse Grup¬
pen von Polen dazu zwangen , die deutsche Staatsbürgerschaft anzu¬
nehmen . Der Gerichtshol glaubt jedoch nicht , daß dieses Beweis -
material gegen Heß ausreicht, um für diese Verbrechen einen
Schuldspruch zu begründen .

Wie bereits zu einem früheren Zeitpunkt bemerkt wurde , entschied
der Gerichtshol, nach eingehender ärztlicher Untersuchung des An¬
geklagten und Berichterstattung über seinen Zustand , daß gegen ihn
ohne Vertagung Verhandelt werden sollte. Seitdem wurden weitere
Anträge dahingehend gestellt, ihn nochmals zu untersuchen . Diese
wurden vom Gerichtshof abge .'ehnt , nachdem er einen Bericht des
Gefängnispsychialers erhalten hatte. Es mag zu 're ien . daß Heß in
anormaler Weise handelt, an Gedächtnisschwund leidet und daß im
Verlaut dieses Prozesses sein Geisteszustand sich verschlechtert hat.
Jedoch liegen keine Anzeichen dafür vor, daß er die Art der gegen
Ihn erhobenen Beschuldigungen nicht beyreiit. oder unfähig ist . sich
zu verteidigen. Ein vom Gerich ^ hot zu diesem Zweck eingesetzter
Verteidiger hat thn bei diesem Prozeß aut vertreten Es besteht kein
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Conclnsion

Le Tribunal döclare :
Que l 'accuse RIBBENTROP est eoupable des crimes vis6s par les

quatre chefs de 1‘Acte d 'Accusation.
KEITEL

KEITEL est inculpd des crimes vis4s par les quatre chefs de
1‘acte d'Accusation . N fut chef d 'Etat-Major du Ministre de la guerre
von BLOMBERG , de 1935 jusqu au 4 kövrier 1938; 4 cette data
HITLER prit le commandement des armees allemandes et nomma
KEITEL Chef du Haut -Commandement des forces armees . Ce poste
ne lui conferait pas le poüvoir de donner des ordres aux trois
branches de la Wehrmacht, qui dependaient directement d 'HITLER ,
»t, en fall, l'OKW constituait l 'fitat-Major militaire de ce dernier.

Crimes contra la Paix
KEITEL assista, ainsi que deux autres generaux, 4 l ’entrevue

qui eut Heu avec SCHUSCHNIGG au mois da Ffrvrier 1938. II a
reconnu que leur presence 4 tous trois etait une „demonstration
militaire"

, mais a explique que, ayant ete nommd chef de l 'OKW
«eulement uns semaine auparavant , il ne savait pas pour quelle
raison on l 'ayait oonvoque . HITLER et KEITEL continuerent par la
suite, 4 exercer une pression sur 1 Autriche, en emettant des Mes¬
sages radiodiffuses et de fausses rumeurs et en organisant des
Mouvements de troupes. KEITEL dirigealt toutes ces manoeuvres
et JODL a note dans son joumal que ’Teffetfut rapideet energique."

Lorsque SCHUSCHNIGG eut decidd d 'organiser un plebiscite,
KEITEL , la meme nuit, en informa HITLER et ses generaux; et
HITLER publia le "cas Otto " que KETTEL parapha.

Le 21 avril 1938, HITLER et KEITEL examinieren! la fagon dont
on pourrait utiliser un "incident" — tel que l 'assassinat du Ministre
•Uemand 4 Prague — comme pretexte 4 l 'attaque contre la Tche-
coslovaquie. KEITEL signa da nombreuses directives et de nombreux
Memorandums concernant le "Cas Vert" et , entre autres, la direc -
tive du 30 Mai qui contenait la declaration suivante d'HITLER :"C est ma deeision irrevocable d 'ecraser la Tchecoslovaquie par
une action militaire dans un aveftir tr4s proche .“ Apres Munich ,
KEITEL parapha Tordre d 'HITLER concernant l 'attaque contre la
Tchecoslovaquie et ajouta deux Supplements . Le socond precisait
que l 'attaque devrait apparaitre 4 Tetranger comme ’ un acte de
simple pacification et non pas comme une entreprise belliqueuse .

"
KEITEL assista aussi aux negociations entre HITLER et HACHA
4 1‘issue desquellas ce dernier finit par ceder.

II etait encore present, le 23 Mai 1939, lorsqu 'HITLER annongasa deeision "d 'attaquer la Pologne 4 la premiere occasion favorable."
Dej4 , il avait signe Tordre enjoignant 4 la Wehrmacht de soumettre
pour la 1er Mai 4 l 'OKW I horaire des operations du "Cas Blanc."

Le 12 decembre 1939, KEITEL etudie avec HITLER , JODL et
RAEDER , la question de 1 Invasion de la Norvege et au Dänemark ,et une directive du 27 janvier 1940 lui donna Ta direction person -
nelle et immediate " des plans concernant la Norvege . HITLER ayant
ddclare, le 23 Mai 1939, qu 'il ne tiendrait aucun compte de la neu¬
tralste de la Belgique et des Pays-Bas, KEITEL signa les ordres
d 'attaque les 15 Octobre , 20 et 28 Novembre 1939. Par la suite , les
dix -sept ordres repoussant la date de l 'attaque jusqu' au printempe
1940 lurent tous signbs par KEITEL et par JODL.

Les präparatifs concernant l 'attaque de la Gr4ca et de la
Yougoslavie avaient commencö officiellement en Novembre 1940.
La 18 Mars 1941 , KEITEL entendit HITLER decUrer 4 RAEDER quel ’occupation complete de la Gröce 6tait la condition indispensable
qui devalt prec£ der tout rbglement ; il entendit egalement HITLER
affirmer la 27 Mars que la destruction de la Yougoslavie serait mene«
avec une "duretä impitoyable ."

Quant 4 TInvasion da I Union Eovietique, KETTEL a tLmoignä
qu II s 'y ötait oppose 4 la fois pour des raisons militaires et parca
que cela constituerait une violation du Pacta de non -agression .
Malgre cela , il reyetit de sas initiales le "Cas Barbarossa "

, sign4
P*r HITLER le 18 Decembre 1940, et assista 4 la reunion du 3
F*vrier 1941 entre celui -ci et las repr£sentants de l 'OKW. KEITEL ,le 13 Mars , ajduta un additif pour regier las rapperts entre les chefs

Grund für die Annahme , daß Heß geistig nicht völlig gesund war, alsdie Teten, deren er beschuldigt ist , begangen wurden.
Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof erklärt den Angeklagten Heß unter Funkt eins undzwei iür schuldig und für nicht schuldig unter Punkt drei und vier.
Sibbentrop .

Ribbentrop ist nach allen vier Anklagepunkten angeklagt. Der Nazi*Partei trat er T932 bei . Schon 1933 war er zum außenpolitischen Rah
gebet Hitlers gemacht worden und im selben Jahr wurde er Vertreter«*,der Nazi - Partei in der Außenpolitik . 1934 wurde er zum Delegierteniür Abrüstungsfragenernannt, und im Jahre 1935 wurde er Botschafter
zur besonderen Verwendung , in welcher Eigenschaft er das englisch-deutsche Flottenabkommen im Jahre 1935 und im Jahre 1936 den
Anti-Kominternpakt abschloß . Am 11 . August 1936 wurde er zum
Botschafter in England ernannt. Am 4. Februar 1938 wurde er vonNeuraths Nachfolger als Reichsaußenminister im Zuge des allgemei¬nen Revirements , das den Entlassungen von Fritsch » und von Blom¬
bergs folgte .

Verbrechen gegen den Frieden.
Bei der am 5. November 1937 abgehaltenen Hoßbach -Besprechungwar Ribbentrop nicht zugegen , jedoch schickte er am 2. Januar 1938,während er noch Botschafter in England war, eine Denkschrift an

Hitler, in der er seiner Meinung Ausdruck verlieh, daß eine Ände¬
rung des Status quo im Osten im Sinne Deutschland s nur mit Gewalt
durchgeführt werden könne , und Maßnahmen vorschlug, um England
und Frankreich von deren Einmischung in einem in Europa zur Her¬
beiführung einer solchen Änderung geführten Krieg abzuhallen. Ale

-Ribbentrop Außenminister wurde , setzte ihm Hitler auseinander, daß
Deutschland noch vier Probleme zu lösen habe; Österreich, das Su- >
deteniand, Memel und Danzig und erwähnte die Möglichkeit , sie
durch „irgendwelche endgültige Auseinandersetzung" oder .jnililä-
tische Erledigung " zu lösen .

Am 12 . Februar 1938 wohnte Ribbentrop der Besprechung zwischen
Hitler und Schuschnigg bei, bei der Hitler durch Androhung einer
Invasion Schuschnigg dazu zwang, eine Anzahl von Zugeständnissen
zu machen , die der Stärkung der Nazis in Österreich dienen sollten
und die Ernennung Seyß -lnquarts zum Minister für Sicherheit und
innere Angelegenheiten einschließlich der Kontrolle der Polizei mit
einbegriffen . Ribbentrop befand sich in London , als die eigentliche
Besetzung Österreichs durchgetührt wurde-, auf Grund der ihm von
Göring erteilten Auskünfte teilte er der britischen Regierung mit , daß
Deutschland Österreich kein Ultimatum gestellt, sondern in Öster¬
reich nur eingegriffen habe, um einen Bürgerkrieg zu verhüten. Am
13. März 1938 Unterzeichnete Ribbentrop das Gesetz betreffend dl*
Einverleibung Österreichs in das Deutsche Reich .

Ribbentrop nahm an den Angriffsplänen gegen die Tschecho -
» Slowakei teil . Vom März 1938 an stand er in enger Fühlung mit der

Sudötendeutschen Partei und gab ihr Anweisungen, die sich dahin
auswirkten, daß das sudetendeutsche Problem , das als Vorwand iür
den von Deutschland gegen die Tschechoslowakeigeplanten Angriff
dienen könnte , weiterhin ein brennendes blieb . Im August 1938 nahm
er an einer Besprechung teil, die bezweckte , die Unterstützung Un¬
garns im Falle eines Krieges gegen die Tschechoslowakeizu sichern .
Nach dem Münchener Abkommen fuhr er fort , diplomatischen Druck
auszuüben , der die Besetzung des übrigen Teils der Tschechoslowakei
zum Ziele hatte. Bei der Überredung der Slowaken , ihre Unabhängig¬
keit zu erklären, hatte er die Hand im Spiel . Er war bei der Besprech¬
ung vom 14 . bis 15 . März zugegen , bei der Hitler durch Androhung
einer Invasion den Präsidenten Hacha dazu zwang , der Besetzung
der Tschechoslowakei durch die Deutschen zuzustimmen . f>lach dem
Einmarsch der deutschen Truppen Unterzeichnete Ribbentrop das
Gesetz , das ein Protektorat für Böhmen und Mähren errichtete.

Ribbentrop spielte eine besonders bedeutungsvolle Rolle bei den
diplomatischen Vorgängen , die zum Angriff auf Polen führten . Er
nahm an einer am 12 . August 1939 abgehaltenen Besprechung teil,
die dem Zweck diente, dt* Unterstützung Italiens zu erlangen, für
den Fall , daß der Angriff zu einem allgemeinen europäischen Krieg
führen sollte. Ribbentrop besprach die deutschen, sich aui Danzig und
den polnischen Korridor beziehenden Forderungen während der Zeit
vom 25. August bis zun» 30. August 1939 mit dem britischen Botschaf¬
ter, als er bereits Kenntnis davon batte, daß die deutschen Pläne Iür
den Angriff aui Polen lediglich vorübergehend verschoben worden
waren, um den Versuch zu machen , die Engländer zur Aufgabe ihrer
den Polen gegebenen Garantie zu bewegen . Die Art und Weise auf
die er diese Besprechungen durchlührte, läßt klar erkennen, daß er
dabei nicht etwa in gutem Glauben den Versuch machen wollte, ein*
Beilegung der zwischen Polen und Deutschland bestehenden Schwie¬
rigkeiten zu erreichen.

Ribbentrop wurde im Voraus von den Angriffen auf Norwegen und
Dänemark und dem Angriff aut Holland und Belgien unterrichtet, un*
er bereitete die amtlichen Noten des Auswärtigen Am les vor, die de*
Versuch darstellten, diese Angriffshandlungen zu rechtierligen

Ribbentrop wohnte der Besprechung vom 20 . Januar K41 bei , I*
der Hitler und Mussolini den vorgeschlagenen Angriff aui Griechen -
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jmütaires et les chefs politiques . ü Ltablit aussi , le 6 Juin , l 'horaire
des Operation * pour l ' invaslon et aesista 4 la Conference du 14 Juia
au cours de laquslle les generaux firant leurs derniers comptos
rendus avant l 'ettaque .

II nomoa JODL et WARLIMONT pour representer I 'OKW aupres
de ROSENBERG, en ce qui concernait les question * se rapportant aux
territoires de l ’Est Le 16 Juin , il ordonna 4, toutes les unites de
I'armee d ' appliquer le* directive * economiques que GOER1NG avait
donnees dans le "Dossier Vert “

, pour Tutilisation des produits
^ iimentaires et des mati &res premiäres foumis par le territoire russs .

Crime * de guerr « at crime * contra l ' humanitd

Le 4 Aoüt 1942 , KEITEL dmit une directive d'apres laquelle des
parachutistes devaient dtre livres au SD . Le 18 Octobre , HITLER
publia l 'ordre relatif aux Commaî dos qui fut applique en meinte *
eccasions . Apres le debarquement en Normandie , KEITEL reitera
eet ordre , puls l ' etendit aux unites allides combattant aux cötes des
groupes de resistance . II reconnait avoir su que l 'ordre dtait ille¬
gal mais prdtend ne pas avoir pu empScher HITLER de le promulguer .

Apres la publication par I 'OKW, le 8 Septembre 1941 , de regles
impitoyables pour le traitement des prisonniers de guerre sovie-
tiques , CANARIS dcrivit ä KEITEL que le SD , en s 'occupant de
cette question , violait les regles du Droit International . Sur cu
memorandum , KEITEL , le 25 Septembre , dcrivit de sa main et
parapha la note suivante : “ On eleve des objections inspirees
par une conception chevaleresque de la guerre , mais il -s 'agit ici
de detruire une ideologie . Par consequent , j 'approuve et soutiens
ces mesures " . KEITEL a declare qu 'en realite il etait d 'accord avec
CANARIS et qu ' il. avait discut6 de cette question avec HITLER ,mais sans succes .

KEITEL donna aux autorites militaires l 'ordre de cooperer avec
l 'Einsatzstab ROSENBERG dans le pillage des biens culturels .

LAKOUSEN a declard ä la barre que KEITEL lui avait dit , le
12 Septembre 1939 , dans le train special d'HITLER, qu 'il allait
supprimer la classe . intellectuelle , la noblesse et les Juifs de
Pologne . Le 20 Octobre , HITLER , dit ä KEITEL qu 'on empecheraitles intellectuels de . demeurer une classe dirigeante , que le
Standard de vie reslerait peu dleve et qu 'on n 'utiliserait la Pologne
que pour en tirer la main -doeuvre . KEITEL ne se souvient pas de
sa conversation avec LAHOUSEN mais admet qu ’une teile politiquefnt effectivement poursuivie et qu 'il avait fait ä son sujet de vaines
protestations aupres d 'HITLER .

Le *16 Septembre 1941 , il ordonne qu 'aux attaques dont 6taient
victimes les soldats allemands dans I 'Est, on repondit par la mise
ä mort de 30 a 100 communistes . Le 1er Octobre , jl donna l 'ordre
aux chefs militaires de detenir en permanence des otages prets ä
etre executes , pour le cas oü des soldats allemands seraient
attaques . TERBOVEN, Commissaire du Reich pour la Norvege , ayanticrit 4 HITLER que la proposition de KEITEL tendant 4 refidre les
parents. des travailleurs responsables des actes commis par ces
derniers , ne pourrait etre appliqueq que si I on autorisait l 'emploide pelotons d 'exdcution , KEITEL dcrivit dans la marge de ce
memorandum : " Oui , c ’est ce qu 'il y a de mieux

Le 12 Mai 1941 , cinq semaines avant l 'invasion de l ’Union sovi6-
Lque, I 'OKW insiste aupres d'HITLER pour qu 'il approuvät une
directive de l 'OKH, ordonnant 4 I 'armee de ^ liquider " les com-
missaires politiques . KEITEL admet que cette directive fut trans -
mise aux Commandants en Campagne. Le 13 Mai , KEITEL signahn ordre d 'apres lequel on devait exdcutör sans jugement les civils
que 1 on soupconnait d'avoir commis des crimes contre les troupes ;Pär contre on ne devart pas poursuivre les soldats allemands ayantcommis les memes actes contre des civils . Le 27 Juillet , on decidata destruction de toutes les copies de cet ordre , sans que , pour«utant , celui -ci cessät d 'etre valable . Quatre jours avant , KEITEL9vait signe un autre ordre qualifiant d 'insuffisants les chätimentslögaux et precisant que les troupes devaient user de mdthodesterroristes .

Le 7 D£cembre 1941 , KEITEL signa le decret " Nacht und Nebel "
°nt il a dejä parle et qui prevoyait que les civils ne seraient

poursuivis dans les territoires occupfes qui si une condamnation 4

Itmd besprachen, sowie der Konferenz im Januar 1941 , bei der Hitlervon Antonescu die Erlaubnis erhielt, deutsche Truppen zu diesemAngriff auf Rumänien marschieren zu lassen. Am 25 . März 1941, alsJugoslawien sich dem Dreim&chte-Pakt der Achse anschloß, hatteRlbbentrop Jugoslawien versichert, daß Deutschland die Souveränitätund territoriale Unverletzlichkeit Jugoslawiens achten werde. Am27. März 1941 wohnte er der nach dem jugoslawischen Staatsstreichabgehaltenen Besprechung bei , In der die Pläne zu der von Hitler be¬kanntgegebenen Absicht gemacht wurden, Jugoslawien zu vernichten.Im Mai 1941 wohnte Ribbentrop einer Besprechung zwischen Hitlerund Antonescu bei , die sich mit der Teilnahme Rumäniens am Angriffauf die UdSSR beschönigte. Er hat außerdem mit Rosenberg über dievorläufigen Pläne lür die politische Ausbeutung der Sowjetgebieteberaten und im Juli 1941 , nach Ausbruch des Krieges redete er Japandringend zu, die Sowjetunion anzugreifen .
Kriegsverbrechen and Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

Rlbbentrop nahm an einer Besprechung am 6. Juni 1944 teil, beider beschlossen wurde, ein Programm einzuleiten , aul Grund dessenalliierte Flieger , die im Tieillug angrifien, gelyncht werden sollten.Im Dezember 1944 wurde Ribbentrop von den Plänen zur Ermordungeines der in Kriegsgefangenschaftbeiindlichen französischen Generalsin Kenntnis gesetzt und er wies seine Mitarbeiter an, die Einzelheitenin der Weise auszuarbeilen, daß die Entdeckung des Planes durch dieSchulzmacht verhindert werde. Ribbentrop ist auch wegen seiner sichauf die besetzten Länder und die Vasallenstaaten der Achse beziehen¬den Tätigkeit für Kriegsverbrechenund Verbrechen gegen die Mensch¬lichkeit verantwortlich: Der oberste deutsche Beamte sowohl in Däne¬mark, als auch in Vichy -Frankreich, war ein Vertreter des Auswär¬
tigen Amtes und Ribbentrop ist daher für die allgemeinen wirtschaft¬lichen und politischen Methoden verantwortlich, die bei der Besetzungdieser Länder verwirklicht wurden. Er redete den Italienern dringendzu, sich in Jugoslawien und Griechenland einer rücksichtslosen Be¬
satzungspolitik zu bedienen.

Er spielte bei Hitlers „End'lösung" des Judenproblems eine wichtigeRolle. Im September 1942 belahi er den bei verschiedenen Vasallen¬staaten der Achse akkreditierten diplomatischen Vertretern, die De¬
portation der Juden nach dem Osten zu beschleunigen . Im Juni 1942
verlangte der deutsche Botschafter in Vichy von Laval die Ausliefe¬
rung von 50 000 Juden zur Deportation nach dem Osten . Am 25 . Febr.
1943 beschwerte sich Ribbentrop bei Mussolini über die Langsamkeitder Italiener bei der Deportation von Juden aus der italienischen Be¬
satzungszone Frankreichs. Am 17 . April 1943 nahm er an einer Be¬
sprechung zwischen Hitler und Horthy über die Deportation von Juden
aus Ungarn teil , und teilte Horthy mit , daß „die Juden entweder ver¬nichtet oder in eirrKonzentrationslager gebracht werden müssen.

" Im
Verlauf dieser Besprechung hatte Hitler die Juden mit „Tuberkel¬
bazillen " verglichen und erklärt, daß sie zu erschießen seien , wenn
sie nicht arbeiteten.

Ribbentrops Verteidigung gegen die gegen ihn erhobenen Anschul¬
digungen ist , daß Hitler alle wichtigen Entscheidungen selbst getrof¬
fen habe und daß er ein so großer Bewunderer und treuer Gefolgs¬
mann Hitlers gewesen sei, daß er Hitlers wiederholte Versicherungenseines Friedenswillensoder die Wahrheit der von Hitler zur Erklärungseiner Angrillshandlungen angeführten Gründe nie bezweiielt habe.
Der Gerichtshof hält diese Erklärung nicht für wahr . Ribbentrop nahm
an allen Angrilishandlungender Nazis von der Besetzung Österreichs
bis zur Invasion der Sowjetunion teil, Obwohl er persönlich mehr mit
der diplomatischen als der militärischen Seite dieser Aktionen be¬
laßt war, war seine diplomatische Tätigkeit so eng mit dem Kriegverbunden, daß der Angriffscharakter der Taten Hitlers ihm nicht
unbekannt bleiben konnte. Auch bei der Verwaltung der Gebiete,deren, Kontrolle Deutschland durch widerrechtlicheInvasion erworben
hatte, unterstützte Ribbentrop die Durchlührung verbrecherischer
Pläne , insbesondere zur Ausrottung der Juden. Außerdem gibt es
mehr als ausreichendes Beweismaterial , das Ribbentrops völlige Über¬
einstimmung mit allen führenden Lehren des Nationalsozialismus
zeigt , und das beweist, daß seine Zusammenarbeit mit Hitler und mit
anderen Angeklagten bei dem Begehen von Verbrechen gegen den
Frieden , Kriegsverbrechen, Verbrechen geoen die Menschlichkeitvor¬
behaltlos war. Ribbentrop hat Hitler so willig bis zum Schluß gedient,
weil Hitlers Politik und Hitlers Pläne sich mit seinen eigenen deckten.

Schlufifolgerung .
Der Gerichtshof entscheidet daher, daß Ribbentrop nach allen vier

Anklagepunkten schuldig ist .
Mr. DE VÄBRES :

Keitel .

Keitel ist nach allen vier Anklagepunkten angeklagt. Von 1935
bis zum 4 . Februar 1938 war er -Stabschef des damaligen Kriegsmini¬
sters von Blomberg ; am genannten Tage übernahm Hitler den Oher-
~be*ehl über die Wehrmacht und ernannie Keitel zum Chef des Ober¬
kommandos der . Wehrmacht . Keitel besaß jedoch keine Belehlsgewalt
über die drei Wehrmachtsteile, weiche unmittelbaren Zucana zum
Obersten Befehlshaber halten rinn OK war in Wirklichkeit Hitlers
militärischer Stab .

■M
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mort dtait probable ; dans les autres ces , ils devaient et re livres
e la Ges '.apo pour etre emmenes en Allemagne .

KEITEL ordonne aüssi que les prisonniers de quarre sovietiques
fussent employes dans l 'industrie de guerre allemande . Le 8 Sep-
tembre 1942, 11 ordonna d 'affecter des citoyens francais , hollandais ,
et beiges , 4 la construction du " Mur de l ’AtlantiqueEnfin , il
dtair present lorsque le 4 Jan vier 1944, HITLER donna 4 SAUCKEL
I 'ordre de recruter dans les territoires occupes quatre millions de
nouveaux travailleurs .

Devant de tels documents , KEITEL ne nie pas avoir participö
aux actes enumeres ci-dessus . II invoque , pour sa defense , sa
qualite de soldat et 1‘argument d‘ " ordre superieur "

, que l 'article 8
du Statut rejette comme moyen de defense .

Aucune circonstance attenuante ne peut 6tre invoquee en sa
faveur . Les ordres superieurs , meme donnes 4 un Soldat, ne peuvent
constituer des circonstances attenuantes , 14 oü des crimes aussi
revoltants que nömbreux ont ete commis sciemment , ünpitoyabie -
ment et sans la moindre justification militaire .

Conclusion

Le Tribunal declare : que l 'accuse KEITEL est coupable des
crimes vises par les quatre chefs de 1 acte daccusation .

KALTENBRUNNER

KALTENBRUNNER est inculpe des crimes visds par les premier ,
troisieme et quatrieme chefs de I Acte d 'Accusation . En 1932 il
adhera au Parti Nazi autrichien et aux SS . En 1935, il devint Chef
des SS pour PAntriebe . Apres l 'Anschluß , il fut nommd Secretaire
d 'Etat 4 la Sürete en Antriebe , puls , lorsque ce poste fut supprime ,
en 1941 , Chef de la Police et des SS . Le 30 Jan vier 1943, il devint
chef de la Police de Sürerä et du SD et chef du Bureau Central de
Sürerä du Reich (RSHA ) , poste qui avait dtd occupe ' par HEYDRICH
jusqu ‘4 son assassinat en Juin 1942. D avait le rang de Ober¬
gruppenführer dans les SS .

Crimes contre la paix
Comme Chef des SS en Antriebe , KALTENBRUNNERJoua un röle

actif dans le complot forme contre le Gouvernement de SCHUSCH¬
NIGG. Dans la nuit du 11 Mars 1938 , apres que GOERING eut
domrä I 'ordre aux Nationaux -Socialistes autrichiens de s 'emparer
de camps de correction furent crees 4 cet eilet par KALTEN¬
BRUNNER, encerclerent la Chancellerie Föderale j un ddtachement
special y pendtra sous la conduite de l 'Adjoint de KALTENBRUN¬
NER, pend,ant que SEYSS -INQUART ndgociait avec le Präsident
MIKLAS. Mais rien , par ailleurs , ne prouve que KALTENBRUNNER
eit eu une pari dans les divers plans de guerre d ' agression . L 'An¬
schluß , bien qu ’il ait etd un acte d 'agression , n 'est pas considerä
comme une guerre d 'agression et les charges que l 'on peut relever
contre KALTENBRUNNER dans le domaine du premier chef d 'ae-
cusation , ne constituent pas , seien le Tribunal , la demonstration da
sa participation directe 4 un plan Stabil en vue d une guerre de
cette nature . *

Crimes de guerre et crimes contra l ‘ hu m a n i 16
Quand il devint . le 30 Janvier 1943 , chef de la Police de Sürerä

et du SD ainsi que chef du RSHA, KALTENBRUNNERprit en Chargeuna Organisation qui comprenait les principaux Services de ia
Gestapo , du SD et da la Police Criminelle . En tant que chef du
RSHA, il avait qualite , soit pour ordonner les mises en " detention
de securite " dans les camps de concentration , soit pour faire libdrer
des internes . Les ordres , dans ce domairre , portaient habituellement
sa signalure .

KALTENBRUNNER avait connaissance des conditions de vie qui
rägnaient dans les camps de concentration . Il avait certainement
visitd Mauthausen , et il resulte de plusieurs tdmoignages qu 'il y a
▼u des prisonniers executes . 4 titre de ddmonstration , par diverses
methodes •• pendaison , coup de feu dans la nuque et asphyxie parle gaz. KALTENBRUNNER a personnellement ordonnb des ex6-
cutions d internes et son Service servait 4 transmettre aux campsde concentration les ordres d 'execution dmanant du bureau d'HIMM-

Verbrecben gegen den Frieden .
Keitel und zwei andere Generale nahmen an der Besprechung mitSchuschnigg im Februar 1938 teil . Er gab zu. daß ihre Anwesenheiteine militärische Demonstration darstellte; da er aber erst gerade eineWoche vorher zum Che1 des OK ernannt worden war , hätte er nichtgewußt, warum er zur Unterredung zugezogen worden sei. Darnachfuhren Hitler und Keitel fort, mittels falscher Gerüchte . Rundfunk¬sendungen und Truppenübungen , einen Druck auf Österreich auszu¬üben . Keitel sorgte für die militärischen und anderen Maßnahmenund Jodl vermerkte in seinem Tagebuch ; „Die Wirkung isl schnellund stark .

"
Als Schuschnigg seine Volksabstimmung ausschrieb, berichtetKeitel in jener Nacht Hitler und seinen Generalen, und Hitler gabden von Keitel paraphierten Belehl für den „Fall Otto " aus .Am 21 . April 1938 erwogen Hitler und Keitel die Ausnützung einesetwaigen „Zwischenfalles "

, so wie z. B . die Ermordung des deutschenGesandien in Prag , zur Einleitung des Angriffs auf die Tschecho¬slowakei, Keitel Unterzeichnete viele Anordnungen und Denkschrillenüber den „Fall Grün"
, einschließlich der Anordnung vom 30. Mai,die Hitlers Erklärung enthielt: „Es 4st mein unabänderlicher Entschluß ,die Tschechoslowakei in naher Zukunft durch eine militärische Aktionzu zerschlagen. Nach München paraphierte Keitel Hitlers Belehl zumAngriff auf die Tschechoslowakei , und gab zwei Ergänzungen dazu .Die zweite Ergänzung besagte, daß der Angriff der übrigen Weltals „eine reine Befreiungsaktion und nicht als eine kriegerische Unter¬

nehmung erscheinen solle.
" Der Chef des OK war bei den Unterhand¬lungen zwischen Hitler und Hacha , die mit der Kapitulation desletzteren endete, zugegen .

Keitel war am 23. Mai 1939 dabei, als Hitler seinen Entschluß ,„Polen bei der ersten geeigneten Gelegenheit anzugreilen" bekannt¬
gab . Damals hatte er bereits den Befehl, der die Wehrmacht dazuaufforderte, die Aulmarschtabelle für den „Fall Weiß" dem OK biszum 1. Mai zu unterbreiten, unterzeichnet.Am - 12 . Dezember 1939 besprach er mit Hitler, Jodl und Raeder dieInvasion Norwegens und Dänemarks . Durch Befehl - vom 27 . Januar
1940 wurden die Pläne bezügl . Norwegens unter Keitels „unmittelbareund persönliche Leitung" gestellt . Hitler halte am 25 . Mai 1939 erklär:.daß er die Neutralität Belgiens und der Niederlande nicht achtenwürde, und Keitel Unterzeichnete die Befehle für die entsprechendenAngriffe am 15. Oktober, 20. November und 28. November 1939. Be¬fehle . welche diese Angriffe 17mal . bis zum Frühjahr 1940 verscho¬ben . waren alle von Keitel oder von Jodl unterzeichnet.'Der Entwurf entgültiger Pläne für Griechenland und Jugoslawienwar im November 1940 begonnen worden . Am 18. März 1941 hörteKeitel , wie Hitler zu Raeder sagte, die vollständige Besetzung Grie¬chenlands sei eine Vorbedingung für eine Regelung , und ebenso hörteer am 27. März , wie Hitler die Vernichtung Jugoslawiens „mit un¬
barmherziger Härte" befahl .

Keitel hat ausgesagt, daß er sich der Invasion der Sowjetunionaus militärischen Gründen , und auch well dies eine Verletzung des
Nichangriffs -Paktes darstellen würde , widersetzt hätte. Nichtsdesto¬
weniger paraphierte er den von Hitler am 18. Dezember 1940 Unter¬zeichnete „Fall Barbarossa " und wohnte der Besprechung des OKW
mit Hitler am 3 . Februar 1941 bei . Keitels Ergänzungen vom 13%M ’rz
regelten das Verhältnis zwischen den militärischen und den politi¬schen Offizieren .

Am 6. Mai 1941 gab er seine Aufmarschtabelle tür die Invasionheraus, und bei der Besprechung vom 14. Juni, bei der die Generaleihre endgültigen Berichte vor dem Angriffff machten , war er dabeu
Er ernannte Jodl und Warlimoni zu Vertretern des OKW bei Rosen¬
berg für alle die Ostgebiete betreffenden Angelegenheiten . Am 15.Juni befahl er allen Einheiten des -Heeres , die von Görlng Im soge¬nannten ..Fall Grün " herausgegebenenwirtschaftlichen Richtlinien für
die Ausbeutung von russischen Gebieten , Nahrungsmitteln und Roh¬
produkten durchzuführen .

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit .
Am 4. August 1942 erließ Keitel einen Belehl , daß Fallschirmjäger

dem SD überantwortet werden sollten . Am 18. Oktober erließ Hitler
den Kommandobefehl , der in mehreren Fällen ausgeführt wurde . Nach
der alliierten Landung in der Normandie bestätigte Keitel den Befehl
und dehnte Ihn späterhin auf die mit den Partisanen kämpfendenalliierten Missionen aus . Er gibt zu , nicht an die gesetzliche Zulässig¬keit des Befehles geglaubt zu haben , behauptet jedoch, er hätte Hitler
nicht zurückhalten können .

Als das OKW am 8. September 1941 seit]» überaus scharfen Be¬
stimmungen für sowjetische Kriegsgefangene erließ, schrieb Canaris
an Keitel , daß laut Völkerrecht der SD nichts damit zu tun haben
dürfe. Aut dieser Denkschrift findet sich — in Keitels Handschrift —
folgende Anmerkung : „Die Bedenken entspringen den soldatischen
Auffassungen von ritterlichem Kriegl Hier handelt es sich um die
Vernichtung einer Weltanschauung. Deshalb billige ich die Maßnahme
und decke sie"

. Keitel hat ausgesagt, daß er ln Wirklichkeit Canaris
Auffassung teilte und mit Hitler darüber stritt, jedoch erfolglos . Der
Chef de» OKW befahl den Militärbehörden, mit dem Einsatzstab
Rosenberg zwecks Plünderung von Kulturgütern in den besetzten Ge¬
bieten mftzuarbeilen.
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LER . A la fin de la guerre , KALTENBRUNNER participa 4 l'orga -
nisation de l 'evacuation des internes des camps et 4 Textermination
de beauccup d 'entre eux , ahn de les soustraire aux armees alliees
qui allaient les liberer .

Le RSHA — pendant la pdriode oü KALTENBRUNNERle dirigea —
fut utilisd pour la realisation d un vaste Programme de crimes de
guerre et de crimes contre Thumanitd . Des prisonniers de güerre
furent maltraitds et assassmds . Ceux de TUnion Sovidtique furent

Hasses au crible par des Einsatzkommandos , opdrant sous le con-
Tröle de la Gestapo : les Juifs , les commissaires et les autres per -
au RSHA i celui -ci les faisait transferer dans des camps de con-
centration oü ils dtaient executes . Pendant la meme periode , le
sonnes jugdes hostiles 4 Tideologie du regime nazi , dtaient signalds
RSHA promulgua un ordre dit " decret KUGEL "

, en vertu duquel
certains prisonniers de guerre , evades et repris , devaient dtre amenes
4 Maulhausen et fusillds . Un ordre prevoyant l 'execution des
groupes de Commandos fut dtendu par la Gestapo aux parachutistes .
Un autre ordre , enfin , interdisant 4 la Police d ’intervenir dans les
attaques dont les aviateurs allies obligds d ' atterrir dtaient Todjet
de camps de correction furent vreds 4 cet effet par KALTEN-
Bime . En Decembre 1944, KALTENBRUNNER participa 4 I 'organisa -
tion de l 'assassinat d un General francais prisonnier de guerre .

Pendant la periode oü KALTENBRUNNER fut chef du RSHA, la
Gestapo et le SD continuerent 4 maltraiter et 4 tuer la population
des territoires occupes , 4 utiliser des methodes telles que la tortu re
et l ' internenent dans les camps de concentration s ils agissaient
en gendral en vertu d’ordres sur lesquels etait apposd le nom de
KALTENBRUNNER.

La Gestapo dtait responsable de Tapplication de la discipline
rigide 4 laquelle furent soumis les travailleurs forces et une Serie
de .camps de correction furent crees 4 cet effet par KALTEN¬
BRUNNER . Quand les SS entreprirent la realisation pour leur compte
dun Programme de travail forc6 , ils utiliserent la Gestapo pour
obtenir les travailleurs dont ils avaient besoin et firent envoyer
ceux-ci dans des camps de concentration .

Le RSHA ' joua un röle Capital dans la realisation de la “ solution
definitive " de la question juive , qui n'etait autre cbose que Texter -
tnination des Juifs . Une section speciale , placee söus l 'autoritd de
TArnt TV du RSHA fut crdde pour faire exdcuter ce Programme .
Sous sa direction , 6 millions de Juifs envirop furent tuds , dont deux
ir.illions par les Einsatzgruppen et par les autres unitds de la Police
de Securite . KALTENBRUNNER, lorsqu 'il dtait chef de la Police et
des SS , connaissait l 'activitd particuliere de ces Einsatzgruppen qui
continudrent 4 opdrer apres qu 'il füt devenu chef du RSHA.

L'assassinat de pres de quatre millions de Juifs dans les camps
de concentration 4 dejä dte decrit . Le RSHA, sous la direction de
KALTENBRUNNER , contrölait l 'exdcution de cette partie du pro-
8 amme : des groupes spdciaux parcourrurent les territoires occupds
et les pays satellites de l 'Axe , afin d 'y rechercher des Juifs et de
les ddporter vers les lieux oü ils dtaient extermines . KALTEN¬
BRUNNER dtait au courant de ces actions criminelles . Dans une
lettre dcrite par lui le 30 Juin 1944, 11 ddcrivait Tembarquement
de 12 .000 Juifs pour Vienne et II ordonnait que " tous ceux qui
eiaient incapables de travailler soient tenus prLts pour une ” action
»pdciale "

, ce qui voulait dire leur extermination .
KALTENBRUNNER a nie l ' authenticitd de sa Signatare au bas de

feite lettre , ainsi qu 'il Ta fait 4 Toccasion de nombreux ordres
portant sa Signatare , tapde 4 la machine ou imprimde 4 Taide d 'un
Umpon, et d ' autres ordres moins nombreux sign es 4 la main . II est
Inconcevable qu '4 Toccasion de questions d 'une teile gravitd sa
‘ignature ait pu apparaitre si souvent sans son autorisation .

KALTENBRUNNER souticnt qu 'avant d 'accepter les postes de
fhei du RSHA et de Chef de la Police de Süretd et du SD , il se
^ ‘t au prealable d 'accord avec HIMMLER pour que son rüle soll
limite au domaine des renseignements 4 l 'etranger et ne consiste
Pös en une surveillance generale des agissements du RSHA. II
P ' etend aussi que l 'exdcution du Programme criminel * avait com-
'Hencd avant qu 'il occupät son poste , qu 'il etait rarement mis auc°urant des actions entreprises par le RSHA et que , lorsqu 'il les
Cunnaissait , il faisait tout ce qui etait en son pouvoir pour le*
*rreter . u est exact qu il s est intdressd particulidrement k la

Lahousen hat bekundet, daß Keitel ihm am 12. September 1939 inHitlers Hauptquartier zugesagt hat, daß die polnische Intelligenz, derpolnische Adel und die Juden vernichtet werden sollten . Am 20 . Ok¬tober sagte Hitler zu Keitel , daß die Intelligenz daran gehindert wer¬den würde, eine herrschende Klasse zu bilden , daß der Lebensstandardniedrig bleiben , und daß Polen bloß als Quelle für Arbeitskräfte ge¬braucht werden würde. Keitel erinnert sich nicht an dieses Gespräch mitLahousen , gibt jedoch zu , daß eine solche Politik tatsächlich bestandund daß er diesbezüglich ohne Erfolg bei Hitler protestiert hätte .Am 16 . September 1941 beiahl Keitel , daß Oberiälle auf Soldatenim Osten dadurch Einhalt geboten werden sollte, daß man lür einendeutschen Soldaten 50 bis 100 Kommunisten umzubringen hätte , mitder Bemerkung , daß im Osten ein Menschenleben nichts gelte. Am
1 .

‘Oktober beiahl er den militärischen Kommandeuren , stets Geiselnin Bereitschaft zu halten, damit sie bei Überfällen auf Soldaten hin¬gerichtet werden könnten. Als Terbqven , der Reichskommissar fürNorwegen, an Hitler schrieb, daß Keitels Vorschlag , die Angehörigenvon Arbeitern für Sabotagehandlungenverantwortlich zu machen , nurdann Erfolg haben könne, lalis Erschießungskommandos zugelassenwürden, schrieb Keitel aul dieses Schreiben : „Ja , das ist das beste".Am 12 . Mai 1941 , fünf Wochen vor der Invasion der Sowjetunion,drängt das OKW bei Hiller aui einen OKW-Beiehi , daß politischeKommissare durch das Heer zu erledigen seien . Keitel gab zu , daßdieser Beiehl an die Befehihaber im Felde weitergeieitet wurde. Und
am 13. Mai Unterzeichnete Keitel einen Beiehl, der Zivilpersonen,welche Vergehen gegenüber der Truppe verdächtig seien , ohne Ge¬richtsverfahren erschossen werden sollten, und daß eine Strafverfol¬
gung deutscher Soldaten wegen gegen Zivilpersonen begangener Ver¬
gehen unnötig sei. Am 27. Juli wurden alle Exemplare dieser Anord¬
nung auf Beiehl vernichtet, ohne daß die Anordnung ihre Gültigkeitverlor. Vier Tage Irüher hatte er einen anderen Beiehl unterzeichnet,daß eine gesetzliche Bestrafung unzulänglich sei und daß die TruppeTerrormethoden anzuwenden habe.

Am 7. Dezember 1941 bestimmte — wie bereits in diesem Urteil
besprochen — der sogenannte „Nacht- und Nebel " -Beiehl, der Keitels
Unterschreit trug , daß in besetzten Gebieten Zivilpersonen , welche
des Verbrechens des Widerstands gegen das Besatzungsheer beschul¬
digt worden waren, nur dann abgeurleiit werden sollten , falls ein
Todesurteil vorauszusehen sei; im anderen Falle nicht , sollten sie de-
Gestapo zwecks Verschickung nach Deutschland ausgeiieiert werdet

Keitel hat angeordnel, daß russische Kriegsgefangene in der deu
sehen Kriegsindmtrie zu verwenden seien . Am 8. September 194
beiahl er, . daß französische , niederländische und belgische Staats¬
bürger am Atlantikwall zu arbeiten hätten. Ais Hitler , am 4. Januar
1944, Sauckel befahl , . aus den besetzten Gebieten 4 Millionen neue
Arbeitskräfte herauszupressen, war Keitel anwesend .

Angesichts dieses Beweismaterials leugnet Keitel seine Beziehun¬
gen zu diesen Handlungen nicht . Seine Verteidigung stüjzt sich viel¬
mehr aul die Tatsache, daß er Soldat sei, und auf den Grundsatz des
„Befehls von oben"-, der auf Grund von Artikel 8 des Statuts nicht
als Entschuldigung zugelassen ist .

Mildernde Umstände liegen nicht vor. Befehle von oben , auch
wenn einer Militärpersonerteilt, können nicht als mildernder Umstand
betrachtet werden , wenn derart empörende und weitverbreitete Ver¬
brechen bewußt, rücksichtslos und ohne militärische Notwendigkeit,
noch Irgendwelche Rechtfertigung begangen worden sind .

Schlußfolgerung .
Der Gerichtshof findet Keilet nach alten vier Anklagepunkten

schuldigv
LORD LAWRENCE t

Kaltenbrunner .
Kaltenbrunner ist nach den Anklagepunkten Eins, Drei und Vier

ongeklagt . Er trat der österrichischen Nazi -Partei und der SS im Jahre
1932 bei . 1935 wurde er Führer der SS in Österreich. Nach dem An¬
schluß wurde er zum österreichischen Staatssekretär für die öffent¬
liche Sicherheit ernannt, und bei Abschaffung dieses Amtes im Jahre
1941 wurde er Höherer SS - und Poiizeiführer . Am 30 Januar 1943
wurde er zum Chef der Sicherheitspolizei und des SD und Chef des
ReichssicherheilshauptamtesfRSHA) ernannt, eine Steilung , die Heyd-
rich bis zu seiner Ermordung im Juni 1942 inne hatte . Er hatte den
Rang eines Obergruppenführers in der SS.

Verbrechen gegen den Frieden .
Als Führer der SS ip Österreich war Kaltenbrunner an den Nazi-

Intrigen gegen die Schuschnigg -Regierung beteiligt . In der Nacht dea
11 . März 1938, nachdem Göring den österreichischen Nationalsozia¬
listen befohlen hatte, die Kontrolle der österreichischen Regierung an
sich zu reißen , umstellten 500 österreichische SS-Männer unter Leitung
Kaltenbrunnersdie Bundeskanzlei , und eine Sonderabteilung , die unter
dem Beiehl seines Adjutanten stand, drang in die Bundeskanzlei vor.
während Seyß - fnquarf mit dem Präsidenten Mikfas verhandelte . Es
liegt jedoch kein , Beweismaterial vor, durch das Kaltenbrunner mit
Plänen zum Führer eines AngrUiskrieces an irgend einer anderen
Front In Verbindung gebracht wird. Der Anschluß, obwohl et eine
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question des Renseignements 4 l 'Etranger , mais il a exerce un
contröle sur l’ensemble du RSHA, U a eu connaissance des crimes
commis par celte formadon et a participe activement ä nombre
d 'entre eux.

Conclusion
Le Tribunal döclare :
Que l 'accusö KALTENBRUNNER n 'est pas coupadle des crimes

vis&s par le premier chef da 1‘Acte d' Accusation ,
Que Vaccusd KALTENBRUNNER-est coupadle des crimes visös

par le troisieme et quatrieme chefs da l 'Acte d 'Accusation .

ROSENBERG
ROSENBERG est inculpe des crimes vises par las quatre chefs

de l 'Acte d'Accusation . 11 adhera au Parti Nazi en 1919, participa
au Putsch de Munich le 9 Novembre 1923 et essaya de maintenir le
Parti Nazi , devenu illegal ^ pendant qu 'HITLERetait en prison . Reconnu
comme l 'ideologue du Parti , il developpa et repandit les doctrines
nazies dans les journaux " Völkischer Beobachter " et " N .S .-Monats -
hefte "

, dont il etait l 'editeur , et dans de nombreux ouvrages . Son
livre " Le Mythe du vingtieme siede " tut tire 4 plus d 'un million
d 'exemplaires .

En 1930, ROSENBERG fut elu au Reichstag et devint le repre -
sentant du Parti au Ministere des Affaires fitrangeres . En Avril
1933, il fut nommö Reichsleiter et Directeur du Service des Affaires
Etrangeres du Parti (le APA) . En Janvier 1934, HITLER fit de ROSEN-
BERG son adjoint pour le contröle de toute l 'education spirituelle
et ideclogique du Parti . En Janvier 1940, il fut designe pour fonder
la ‘ " Hohe Schule "

, centre de recherches ideologiques et peda -

gogiques nationales -socialistes et organisa en meme temps !' "Ein¬
satzstab ROSENBERGLe 17 Juillet 1941 , il fut nomine Ministre
du Reich pour les territoires occupes de l 'Est.

Crimes contre la paix
Comme Directeur de l 'APA , ROSENBERG etait chargö dune

Organisation dont les agents participaient aux intrigues nazies dans
toutes les parties du monde . Ses propres rapports affirment que
l ’APA joua , par exemple , un röle important dans 1‘adhesion de la
Roumania 4 l 'Axe . Comme Directeur de l 'APA, il prit une Jarge
part 4 la preparation materielle et strategique de l 'attaque contre
la Norvege .

ROSENBERG fut , avec RAEDER, 4 l 'origine du plan d'attaque de
la Norvege , 4 laquelle - il s 'interessait depuis l 'entretien qu 'il avait
eu avec QUISLING, au mois de Juin 1939. QUISLING avait
sculigne I 'importance da la cöte norvegienne au cas d 'un conflit
entre l 'Allemagne et l 'Angleterre et avait exprlmö !a crainte que
la Grande -Bretagne ne füt aidee par les Norvegiens . A la suite
de cette confirence , ROSENBERG prit des dispositions pour que
QUISLING collaborät etroitement avec les Nazis et beneficiät de
leur appui politique .

Quand la guerre eclata , ROSENBERG soutlnt le point da vue de
QUISLING, qui craignait une Intervention britannique en Norvege ,
et communiqua 4 RAEDER un proj et qui visait 4 utiliser QUISLING
pour un coup de main en Norvöge . Ce fut ROSENBERG qui me-
r.agea entre HITLER et QUISLING' les entrevues da Decembre 1939
qui aboutirent aux preparatifs de l 'attaque contre la Norvege , et
au cours desquelles le Chancelier du Reich promit 4 QUISLING
une aide financiöre . A la suite de ces Conferences , HITLER Charge«
ROSENBERG de T " exploitation politique " de la Norvöge et , deux
Bemaines apres ' l 'invasion de ce pays , lui declara que la motif da
sa decision d 'attaquer la Norvege " resultait de« avertissements
repetes de QUISLING, telä qu 'ils lui avaient ötö communiquös par
le Reichsleiter ROSENBERG ".

ROTENBERG est Tun des principaux responsables de I 'ölaboration
et de 1‘execution des mesures qui furent adoptees dans les ter¬
ritoires occupes de 1'EsL La 2 Avril 1941 , il fut informö par HITLER
de l 'imminence de l 'attaque contre l 'Union Soviötique et il accepta
d y apporter sa collaboration 4 titre de " Conseiller politique ".
La 20 Avril 1941 , il fut nommd Commissaire au Contröle central
des Affaires d 'Europe orientale . Au cours de la prdparation des
plans d ’occupation , il eut de nombreuses Conferences avec KEITEL ,

AngriSshandlungdarstellt, wird nicht als Angriffskrieg unter die An¬
klage gebracht, und nach Ansicht des Gerichtshofes wird durch tias
unter Anklagepunkt Eins gegen Kaltenbrunner vorgelegle Beweis-
material seine unmittelbare Teilnahme an irgend einem Plane zum
Führen eines solchen Krieges nicht erwiesen.

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit
Als Kaltenbrunner am 30. Januar 1934 Chef der Sicherheitspolizei

und des SD und Chef des RSHA wurde, übernahm er die Leitung einer
Organisation, die die Hauptämter der Gestapo , des SD , und der Krimi¬
nalpolizei mit einbegriften . Ais Chef des RSHA hatte Kaltenbrunner
die Belugnis , Schutzhaft in Konzentrationslagernanzuordnen. BeiehMi
dieser Art wurden normaler Weise mit seiner Unterschrift ausgegeben.
Kaltenbrunner kannte die Zustände in den Konzentrationslagern. Er
hatte zweifellos Mauthausen besucht, und Zeugen haben ausgesaci,
daß er der Tötung von Gelangenen durch die verschiedenen Hinrich -
tungsmethodeh, Erhängen , Genickschuß und Vergasen , als Teil einer
Vorführung beigewohnt habe. Kaltenbrunner selbst befahl die Hin¬
richtung von Gefangenen in diesen Lagern , und Spin Büro war ge¬
wohnt, Hinrichtungsbefehle an die Lager weiterzugeben, die aus
Himmlers Büro stammten . Am Ende des Krieges war Kaltenbrunner
bei den Vorkehrungen iür die Evakuierung von Konzentrationslager-
Insassen, sowie bei der Vernichtung einer großen Zahl von ihnen
beteiligt, mit der Absicht zu verhindern, daß , sie von den alliierten -
Armeen befreit würden .

Während des Zeitraumes , da Kaltenbrunner Chef des RSHA war ,
befolgte dieses ein weitverbreitetes Programm der Kriegsverbrecken
und Verbrechen gegen die Menschlichkeit. Zu diesen Verbrechen
gehörte die Mißhandlung und Ermordung von Kriegsgefangenen . Unter
der Kontrolle der Gestapo arbeitende Einsatzkommandos führten cLe
Untersuchung von Sowjet -Kriegsgefangenen durch. Juden, Kommis-
sare und andere, von denen angenommen wurde, daß sie auf Grund
ihrer Weltanschauung dem Nazi -System feindlich gegenüberstander.,
wurden dem RSHA gemeldet , daß ihre Überführung in ein Konzen¬
trationslager und ihre Ermordung veranlaßte. Ein Befehl des RSHA„
der Während Kaltenbrunners Regime erlassen wurde , setzte den
„Kugelerlaß" in Kraft , auf ■Grund dessen gewisse Kriegsgelangene, die
geflohen und wieder ergriffen worden waren, nach Mauthausen ge¬
bracht und erschossen wurden .

Während Kaltenbrunner Chef des RSHA war, wurde von der
Gestapo der Befehl zur Tötung von Kommandotrupps auf Fallschirm -
truppen ausgedehnt. . Ein von Kaltenbrunner Unterzeichneter Beiehl
wies die Polizei an , sich bei Angriffen auf abgesprungene alliier '«
Flieger nicht einzumischen . Im Dezember 1944 nahm Kaltenbrunner an
der Ermordung einer der kriegegeiangene'n französischen Generale
teil.

"
Während des Zeitraumes da Kaltenbrunner Chef des RSHA war,

setzten die Gestapo und der SD in den besetzten Gebieten die Ermor¬
dung und Mißhandlung der Bevölkerung lort, wozu sie Methoden - Le-
nutzten, zu denen Folterung und Gefangensetzung in Konzentrations¬
lager gehörten, im allgemeinen auf Grund von Befehlen , die - mit
Kaltenbrunners Namen unterzeichnet waren.

Die Gestapo war dafür verantwortlich, daß den Sklavenarbeilern
eine strenge Arbeitsdisziplin aufgezwungen wurde, und Kaltenbrunner
richtete zu diesem Zweck eine Anzahl von Arbeitserziehungslagern
ein . Als die SS ein eigenes Sklavenarbeitsprogrammeinleiiele, wurde
die Gestapo dazu benutzt , die benötigten Arbeiter dadurch tut be¬
schaffen , daß sie Arbeiter in Konzentrationslagern überlührle.

Das RSHA spielte eine führende Rolle bei der „Endlösung " des
Jüdischen Problems durch Ausrottung der Juden . Einer Sonderabtei -
lung wurde unter Amt IV des RSHA zür Überwachung dieses Pro¬
gramms geschahen. Unter ihrer Leitung wurden ungelähr 6 Millionen ,
Juden ermordet , von denen 2 Millionen von Einsatzgruppen , und or¬
deren Einheiten der Sicherheitspolizei getötet wurden. Kalienbrunrer
war von der Tätigkeit dieser Einsatzgruppen ln Kenntnis gesetzt
worden , als er Höherer SS- und Poiizeilührerwar, und sie setzten ihr»
Tätigkeit lort, nachdem er Chel des RSHA geworden war.

Die Ermordung von ungeiähr 4 Millionen Juden in Konzentrations¬
lagern

‘wurde im vorstehenden bereits beschrieben. Auch dieser Teil
des Programms unterstand der Aufsicht des RSHA als Kalienbrunrer
Chef- dieser Organisation war , und vom RSHA ausgesandte Sonder¬
gruppen durchreisten die besetzten Gebiete und die verschiedenen
Vasallenstaaten der Achse , um die Deportation der Juden nach diesen
Ausrottungsinstituten einzurich 'en. Kaltenbrunner wußte über diese
Tätigkeit Bescheid . Ein von ihm am 30 . Juni 1944 verfaßter Bricl
beschrieb die Verfrachtung von 12 000 Juden nach Wien zu diesem
Zweck , und ordnete an , daß alle diejenigen, die nicht arbeiten konn¬
ten , zur „Sonderaktion " bereitzustellen seien, was Mord bedeutete .
Kaltenbrunner verleugnete seine Unterschritt auf diesem Brief, was
er. auch mit Bezug auf eine große Anzahl von Befehlen getan hattet
auf die sein Name gestempelt oder mit Schreibmaschine geschrieben ,
und in wenigen Fällen handschriftlich vorhanden war. Es ist nicht
glaubhaft, daß seine Unterschritt In Angelegenheiten von so großer
Wichtigkeit 'ohne seine. Ermächtigung so oft erschienen sein könrte.

Kaltenbrunner hat behauptet, daß sein Amtsantritt als Chel der
Sicherheitspolizei und des SD und Chel des RSHA aui Grund eiref
Vereinbarung mit Himmler geschah , die vorsah. daß er seine Tä-iT
keit aui Angelegenheiten des ausländischen Nachrichtendienstes he-
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RAEDER, GOERING. FUNK, RIBBENTROP et d 'autres importantes I
personnalites du Reich. En avril et en Mai 1941, il dtablit plusieurs
projets de röglements relatifs 4 ^Organisation de l 'administration
des Territolres occupes de l 'Est. Le 20 Juin 1941 , deux jours avant
le ddclenchement de l ’attaque contra l 'URSS , il fit un discours ä
ses adjoints au sujet des probl4mes poses par l 'occupation et des
mssures 4 envisagar . Le 16 Juillet 1941, il assista 4 la Conference
d 'HITLER , au cours de laquelle les methodes d 'administration et
d’occupation furent examinees . Le 17 Juillet 1941 , HITLER nomma
ROSENBERG Ministre du Reich pour les territolres occupes de l 'Est
et lui confia officiellement la responsabilite de l 'administration civile .

Crimes de guerre et crimes contre l ' humanite
ROSENBERG est responsable du pillage systematique des biens

publics et prives , qui fut pratique dans tous les pays envahis
d 'Europe . Agissant d 'apres les ordres donnes par HITLER , au mois
de Jan vier 1940, pour fonder la " Hohe Schule "

, il organisa et dirigea
1 " Einsatzstab ROSENBERG " qui pilla des musees et des bibliothe -
ques , confisqua des oeuvres d 'art et des collections , et mit 4 sac
des habitations privees . Ses propres rapports montrent l 'importance
revetues par ces confiscations . Au cours de 1’ " Action M "

(MOEBEL ) ,
lancee en Decembre 1941 sur la Suggestion de ROSENBERG , 69 .619
demeures juives furent pillees dans l 'Ouest , dont 38 .000 4 Paris
seulement et 11 fallut 26 .984 wagons de chemin de fer pour trans -
porter en Allemagne les meubles confisques . A la date du 14,juillet
1944 , plus de 21 .903 objets d 'art , comprenant des peintures celebres
et des pieces de musee , avaient ete saisis dans l 'Ouest par 1'Ein¬
satzstad .

Nomme , le 17 Juillet 1941 , Ministre du Reich pour les Territolres
occupds de l 'Est, ROSENBERG fut investi de l 'autorite - supremä sur
ces rdqions . 11 aida 4 l 'elaboration de la politique de germanisation ,
d 'exploitation , de travail force , d 'extermination des Juifs et des
adversaires du Nazisme , et il organisa 1-administration qui mit cette
politique 4 exdcution . Il prit part 4 la Conference du 16. Juillet
1941 , aux cours de laquelle HITLER declara : " Nous ävons main-
tenant la täche de partager le gäteau suivant nos besoins , afin de
pouvoir : d 'abord le dominer , ensuite l 'adnjinlstrer et enRn l 'ex-
ploiter "

; HITLER ajouta qu ’il fallait agir impitoyablement , ROSEN¬
BERG entra en fonctions le lendemain .

ROSENBERGStatt parfaitement au courant des traitements brutaux
et de la terreur auxquels dtaient soumis les babitants des rSgions
de l ’Est . Il ordonna de ne pas consid£ rer comme applicables dans
ces territolres occupds les regles de la Convention de la- Haye
concernant la guerre terrestre . Il Statt au courant de 1'enlSvement
de malleres premidres et de produits alimentaires des regions con-
quises 4 l 'Est et de leur expddition vers l 'Allemagne . et il prit une
part active 4 ce pillage . Il declara que la premiere demande 4
presenter aux pays de l 'Est Statt de ravitailler le peuple allemand ,
et que ce serait le peuple sovietique qui en souffrirait . Ses direc-
tives prevoyaient la mise 4 l 'ecart des Juifs et leur envoi dans les
ghettos — Ses subordonnes prirent part aux massacres des Juifs et
quant 4 ses fonctionnaires de l 'Est, ils estimaient qu 'il Statt indis¬
pensable de debarrasser des Juifs ces territolres . En Ddcembre 1941 ,
il proposa 4 HITLER que les 100 otages qui devaient etre fusilles
en France fussent uniquement choisis parmi les Juifs . ROSENBERG
dtait au courant de la deportation des travailleurs des regions
orientales , des mdthodes de " recrutement "

, de l ’horreur des de-
portations et du traitement inflige dans le Reich aux daportes . Il
indiqua 4 ses fonctionnaires le nombre des travailleurs qui
devaient Stre envoyes dqns le Reich coüte que coüte
Son consentement 4 la " Heu -Aktion " est indiqud par la signature
qu 'il apposa sur I 'ordre du 14 Juin 1944 concernant l 'arrestation de
40 4 50.000 enfants , 4ges de 10 4 14 ans , pour leur envoi en Alle-
magne .

De temps en temps , ROSENBERG s 'opposa aux excSs et auxatrocites commis par ses subordonnös , et notapiment par KOCH,Brais ces exces continuerent et il garda son poste Jusqu '4 la fin.
Conclusion

Le Tribunal declare :
que l 'accusd ROSENBERG est coupable des crimes visSs par les

quatre chefs de l 'Acte d'Accusation .
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schränken solle, während er die Gesamtverantwortungfür die Tätig¬keit des RSHA nicht zu übernehmen hatte. Er behauptet, daß das ver¬brecherische Programm vor seinem Amtsantritt bereits eingesetzthatte ; daß er selten wußte, was vorging , und daß er sein möglichstestat, es aufzuhalten, wenn er in Kenntnis gesetzt wurde. Es ist richtig,daß er für Angelegenheiten des ausländischen Nachrichtendienstesbesonderes Interesse zeigte. Er hat jedoch die Kontrolle über dieTätigkeit des RSHA ausgeübt; er wußte Bescheid über die von diesemAmt begangenen Verbrechen, und an vielen hatte er aktiv teilge¬nommen .

General Nikitschenko für Roseiberg .
Rosenberg ist nach allen vier Anklagepunkten angeklagt. Er tratder Nazi -Partei im Jahre 1923 bei, nahm am Münchener Putsch vom

-9- November 1923 teil , versuchte die verbotene Nazi -Partei zusammen -
. zuhalten, während' Hitler im Gefängnis war . Er war der anerkannteParteiphilosoph, der ln dem von ihm herausgegebenen „VölkischenBeobachter " und den „NS .-Monahsheiten "

, sowie in zahlreichen vonihm verfaßten Büchern , die Nazi -Lehren entwickelte und verbreitete.Von seinem Buch „Der Mythos des Zwanzigsten Jahrhunderts" wurdenmehr als eine Million Exemplare verbreitet.Im Jahre 1930 wurde Rosenberg in den Reichstag gewählt und erwurde, der Vertreter der Partei für Auswärtige Angelegenheiten. ImApril 1933 wurde er Reichsleiter und Chef des AußenpolitischenAmtes der NSDAP (APA). Im Januar '
1934 ernannte Hitler Rosenbergzum Beauftragten für die Überwachung der gesamten geistigen undweltanschaulichen Schulung der NSDAP. Im Januar 1940 wurde erzur Errichtung der „Hohen Schule " ausersehen, dem Zentralen For¬

schungs -Institut für nationalsozialistische Weltanschauung und Er¬
ziehung , und in Verbindung mit dieser Aufgabe organisierte er den
„Eins a !zsfab Rosenberg "

. Am 17 . Juli 1941 wurde er zum Reichs¬minister für die besetzten Ostgebiete ernannt.
Verbrechen gegen den Frieden .

Als Leiter des APÄ befehligte er eine Organisation , deren Agentenin allen Teilen der Welt Intriguen betrieben . In seinen eigenen Be¬richten behauptet er z . B ., daß der Beitritt Rumäniens zur Achse imwesentlichen auf die Tätigkeit des APA zurückzutühren sei. Als Leiterdes APA spielte er eine wesentliche Rolle bei der Vorbereitung und
Planung des Angriffs auf Norwegen .

Zusammen mit Raeder war Rosenberg einer der Urheber des Planesfür den Angriff auf Norwegen . Rosenberg begann sich bereits imJuni J939, als er mit Quisling verhandelte, für Norwegen zu interessie¬ren. Quisling halte auf die Bedeutung der norwegischen Küste imFalle eines Konflikts zwischen Deutschland und Großbritannien hin¬gewiesen und die Befürchtung ausgesprochen , daß Großbritanniensich
möglicherweise die Hilfe Norwegens verschaffen könne . Als Ergebnisdieser Besprechung wurde es Quisling durbh Rosenberg ermöglicht,mit den Nationalsozialisten eng zusammenzuarbeiten und die poli¬tische Untersuchung der Nazis zu erhalten.

Bei Ausbruch des Krieges begann Quisling seiner Befürchtungeiner britischen Einmischung in Norwegen Ausdruck zu geben. Rosen¬
berg unterstützte diese Anschauung und übermittelte Raeder einen
Vorschlag Quislings zu einem Coup gegen Norwegen zu verwenden.Rosenberg half dabei, die Konferenz zwischen Hitler und Quisling imDezember 1939 zustande zu bringen, die zur Vorbereitung des An¬
griffes auf Norwegen führte und bei denen Hitler versprach, Quislingfinanzielle Unterstützung zu gewähren. Nach diesen Besprechungenwurde Rosenberg von Hitler . mit der politischen Ausbeutung betraut.Zwei Wochen später wurde Norwegen besetzt , und Hitler sagteRosenberg , daß er seinen Entschluß , Norwegen anzugreiten, „auf die
fortgesetzten Warnungen Quislings , wie sie ihm vom Reichsleiter
Rosenberg berichtet worden seien"

, gegründet habe .
•Rosenberg trägt einen großen Teil der Verantwortung für . die

Planung und Ausführung der Besatzungspolitik in den besetzten Ost¬
gebieten. Er wurde bereits am 2. April 1941 von Hitler über Jdenbevorstehenden Angriff guf Rußland unterrichtet und erklärte sichbereit, in der Eigenschait als „Politischer Berater ", seine Dienste zur
Verfügung zu stellen . Am 20. April 1941 wurde er zum Leiter derZentralstelle für Probleme im Zusammenhang mit dem osteuropäischenRaum bestellt . Im Verlaute seiner Vorbereitung der Besatzungsnlänehatte er zahlreiche Besprechungen mit Keitel , Raeder , Gering, Funk,Ribbentrop und anderen hohen Reichsfunktionären . Im April und Mal
1941 arbeitete er mehrere Entwürfe für die Richtlinien zur Errichtungeiner Verwaltung in den besetzten Ostgebieten aus . Am 20 . Juni 1941,zwei Tage vor dem Angriff auf die UdSSR , hielt er vor seinen Mit¬
arbeitern über Besatzungsprobleme und - Methoden eine Rede . Rosen -

■ berg war bei der Hitler-Konterenz vom 16 . Juli 1941 zugegen, auf der
die bei der Verwaltung und Besatzung anzuwendende Politik erörtertwurde. Am 17 . Juli 1941 ernannte Hitler Rosenberg zum Minister fürdie besetzten Ostgebiete und übertrug ihm offiziell die Verantwortungfür die Zivilverwaltung.

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit .
Rosenberg ist für ein System organisierter Plünderung öffentlichen

und privaten Eigentums in allen überfallenen Ländern Europas ver¬
antwortlich. Auf Grund dar Befehle Hitlers zur Errichtung der

6
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FRANK

FRANK est inculpd des crimes visds par les premier , troisieme
et quatrieme chefs de l 'Acte d'accusation . II adhera au Parti nazi
en 1927. I ) lut elu aü Reichstag eu 1930, nomme Ministre de la
Justice pour l 'Etat de Laviere en Mars 1933, puis lorsque ce poste
fut rattacha au gouvernement du Reich en 1934, Ministre du Reich

sans Portefeuille . II fut nommd Reichsleiter du parti nazi Charge des

questions juriques en 1933, et , la meine annee , President de l ' Aca-

demie de Droit «niemand . II lui. fut aussi conferd le grade , 4 titre

honorifique ,d Obergruppenführer des SA . En 1942, FRANK se trou -

vait passagfereraent en desacccrd avec HIMMLER au sujet du Sys¬
teme juridiQue qui devait exister en Allemagne . Au cours de la

meine annee , il fut destitud de ses ipostes de Reichsleiter du Parti
nazi et de Präsident de l 'Academie de Droit allemand .

Crimes contra la paix

Les preuves soumises n'ont pas stabil que la participation de

FRANK au plan concerte en vue de faire une guerre d ' agression ait

ete assez importante pour permettre au Tribunal de le däclarer

coupable des crimes vises au premier chef.

Crimes de guerre et crimes contra l ' humanitö

FRANK fut nommd Chef de I Administration civile des territoires

polonais occupäs eL le 12 Octobre 1939, il en devint Gouverneur

general . Le 3 Octobre 1939. il decrivit la politique qu 'il avait PInten¬

tion d 'adopter dans les termes suivants - "La Pologne sera traitee

comme une colonie , les Polonais seront les esclaves du Plus Grand

Reich allemand " . Les preuves versees aux debats indiquent claire -

ment que cette politique d 'occupation impliquait la destruction

totale de la Pologne en tant qu ' entiti nationale et l 'exploitation

impitoyable de ses ressources humaines et dconomiques pour l 'effort

de guerre allemand .
Tonte resistance fut 6cras6e avec une extreme rigueur . Un regime

de terreur fut instaur6 , renforcä par des tribunaux sommaires qui

ordonnaient, , par exemple , des executions publiques de groupes de

vingt 4 deux cents Polonais ou des executions massives d 'otages .

Le Systeme Äs camps de concentration fut introduit dans le gouver¬
nement general , les camps fameux de Treblinka et le Maydanek
furent ätablis . Däs le 6 Fevrier 1940 , FRANK ddvoila lui-meme ce

regime de tdrreur , en commentant cyniquement , au cours d 'un repor -

tage , laffiche oü NEURATH annongait l execution des etudiants

tcheques :
”Si je prescrivais que des affiches soient collees aux

murs chaque fois qu 'on fusille sept Polonais , les forets de Pologne

ne sufiraient pas 4 la fabrication du papier necessaire "
. Le 30 Mai

1940 , FRANK declara , dans une rdunion de policiers , qu'il mettait 4

profit l 'offensive d 'Europe occidentale , qui detournait de la Pologne
1' attention du monde , pour liquider des milliers de Polonais suscep -

tibles de s 'opposer 4 la dommation allemande , y compris " les princi -

paux representants de Fällte intellectuelle polonaise "
. Conformement

4 ces instructions , l 'action brutale A . B , fut commencä » : eile par -

mettait 4 la Police de Läcuritä et au SD d'accomplir des extermi -

nalions qui n‘4taient guere genees par la procädure judiciaire . Aux
termes d un däcret de FRANK, du 2 Octobre 1943, tout individu de
nationalitd non -allemande qui sabotalt des travaux effectues pour le

compte du Reich dans le Gouvernement General etait juge par ces
tribunaux sommaires de la Police de Securitö et du SD et con-

damne 4 mort.
Les exigences , en matiäre dconomique , auxquelles fut soumis le

Gouvernement General , depassaient de beaucoup les besoins de
I 'armäe d 'occupation i eiles ätaient hors de proportion avec les res¬
sources du pays . Les denräes alimentaires furent expädiäes en
Allemagne en si grande quantitä que le ravitaillement des territoires
occupes fut reduit 4 un niveau de famine et que des äpidämies se
propagerent rapidement . Certaines mesures furent prises pour assu -
rer l ’alimentation des travailleurs agricoles employäs aux labours et
aux recoltes , mais les besoins du reste de la popuiation furent
nägligäs . Il est certain , comme l 'a montre l ' avocat de la Defense ,
que les ravages de la guerre et la confusion econoznique qui s 'ensui -
vit, rendaient inevitables certaines souffrrmces dans le Gouvernement

„Hohen Schule " vom Januar 1940, organisierte und leitete er den Ein¬
satzstab Rosenberg , der zahlreicheMuseen und Bibliotheken plünderte,
Kunstsclrätze und Sammlungen beschlagnehmteund Privathäuser aus¬
raubte. Seine eigenen Berichte geben ein Bild von dem Umtang der
Beschlagnahme . Bei der „Aktion" (Möbel ), die im Dezember 1941 aul
Rosenbergs Vorschlag eingeleitet wurde, wurden 69 619 jüdische Woh¬
nungen im Westen , 38 000 allein in Paris , geplündert. Man benötigte
26984 Eisenbahnwagen , um die beschlagnahmtenMöbel nach Deutsch¬
land zu schaben. Bis zum 14 . Juli 1944 hatte der Einsatzstab im Westen
mehr als 21 903 Kunstgegenstände, darunter berühmte Gemälde und
Museumsstücke, weggeschabt.

Durch seine Ernennung zum Reichsminister iür die besetzten Ost- dl
gebiete am 17. Juli 1941 bekam Rosenberg die Oberherrschait über
diese Gebiete . Er hat bei der Formulierung der Germanisierungs-,
Ausbeutungs- und Sklavenarbeiterpolitik mitgehollen, die zur Aus¬
rottung der Juden und der Gegner der Naziherrschalt bestimmt war,
und er schiti die Verwaltung , die sie dutchlührle. Er nahm an der
Besprechungvom 16. Juli 1941 teil, bei der Hitler erklärte, daß sie der
Aufgabe gegenüberstünden „den riesigen Kuchen unseren Bedürf¬
nissen entsprechend aufzuteilen , um in der Lage zu sein,- erstens, ihn
zu beherrschen, zweitens, ihn zu verwalten und drittens, ihn aus¬
zubeuten“

. Bei dieser Besprechung deutete er Hitler an , daß ein
rücksichsloses Vorgehen in Aussicht genommen sei. Am nächsten
Tage erklärte Rosenberg , daß er das Amt annehme.

Rosenberg wußte Bescheid über die brutale Behandlung und den
Terror, denen die Völker des Ostens ausgesetzt waren. Er gab An¬
weisung, daß die Haager Regeln iür die Landkriegslührung in den
besetzten Ostgebieten nicht anwendbar seien. Er wußte Bescheid
über die Eniblösung der Ostgebiete von Rohmaterialien und Nah¬
rungsmitteln, die nach Deutschland gesandt wurden und beteiligte
sich aktiv daran. Er erklärte, daß die Ernährung des deutschen Volkes
auf dem ersten Platz auf seiner Liste der an den Osten zu stellenden
Anforderungenstehe, und daß das Sowjetvolk darunter leiden werde.
Seine Anweisungen sahen die Absonderung der‘Juden und zwar als
Endziel im Ghetto , vor. Seine Untergebenen begingen Massenmorde
an Juden und seine Zivilverwaltung im Osten war der Ansicht , (laß
es notwendig sei , den Osten von Juden zu reinigen. Im Dezember 1941
machte er Hitler den Vorschlag , bei einem Teil von Erschießungen
von hundert Geiseln , ausschließlich Juden dafür zu nehmen . Rosen¬
berg wußte Bescheid über die Verschickung von Arbeitern aus dem
Osten , über die Methoden der „Rekrutierung" und die Schrecken der
Beförderung sowie über die Behandlung , die die Ostarbeiter im Reich
erfuhren. Er gab den Beamten seiner Zivilverwaltung die Zahl der
Arbeiter an , die ins Reich geschickt werden mußten und die, einerlei
auf welche Weise , erreicht werden mußten . Der Beiehl vom 14 . Juni
1944 für die Heu -Aktion , die Ergreifung von 40 000 bis 50 000 Jugend¬
lichen im Aller von 10— 14 Jahren zum Abtransport ins Reich , trägt
seine Genehmlgungsunterschriit. Gelegentlich wandte sich Rosenberg
gegen die von seinen Untergebenen begangenen Ausschreitungen und
Grausamkeiten , besonders in dem Falle Koch , aber diese Ausschrei¬
tungen nahmen Ihren Fortgang und er blieb bis zum Ende im Amte.

Schlußfolgerung .
Der Gerichtshof hat Rosenberg noch allen vier Anklagepunkten

für schuldig befunden .
Mr. Biddle für Frank .

Frank ist unter Punkt Eins, Drei und Vier angeklagt. Frank trat
der Nazi -Partei im Jahre 1027 bei . Er wurde Mitglied des Reichstags
im Jahre 1930, Bayerischer Justizminister Im Jahre 1933 und Reichs¬
minister ohne Portefeuille , als diese Behörde in die Reichsregierung
im Jahre 1934 eingegliedert wurde. 1933 wurde er zum Reichsleiter
der Nazi -Partei iür Rechtsangelegenheiten ernannt, und im gleichen
Jahr wurde er Vorsitzender der Akademie für Deutsches Recht .
Außerdem wurde Frank der Ejhrenrang eines SA - Obergruppenführers
verliehen. Im. Jahre 1942 wurde er wegen des Rechtssystems , das in
Deutschland gültig sein sollte, In einen vorübergehenden Streit mit
Himmler verwickelt.

im gleichen Jahre wurde er als Reichsleiter der Nazi -Partei und
als Vorsitzender der Akademie Iür Deutsches Recht entlassen.

_ Verbrechen gegen den Frieden .
Das Beweismaterial konnte das Gericht nicht überzeugen , daß Frank

mit dem Plan , Angriffskriege zu führen , eng genug verbunden war,
um ihn gemäß Punkt Eins iür schuldig zu erklären .

Kriegsverbrecher » und Verbrechen gegen die Menschlichkeit

Frank wurde zum Chef der Zivilverwaltung iür die besetzten pol¬
nischen Gebiete ernannt und erhielt am 12. Oktober 1939 den Posten
eines Generalgouverneurs der besetzten polnischen Gebiete . Am 3.
Oktober 1939 unterschrieb er folgendermaßen die Politik , die er za
verfolgen beabsichtigte: „Polen wird als Kolonie behandelt werden ;
die Polen sollen die Sklaven des Großdeutschen Weltreiches werden .
Das Beweismaterial hat ergeben , daß diese Besatzungspolilik auf der
vollständigen Zerstörurtg Polens als nationale Einheit und einer rück¬
sichtslosen Ausbeutung seiner menschlichen und wlrtschalllichen
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General . Mais ces souffrances furent intensifiees par une politique
concertee d exploitation economique .

Des les Premiers temps de son administration , FRANK inaugura
la deportation d 'ouvriers pour le travail force en Allemagne . Le
25 Janvier 1940 , il eprima son intention da deporter un million de
travailleurs et fit entendre , le 10 Mai 1940, que ce Chiffre devait
Lire atteint par des rafles de police . Le 18 Aoüt 1942, FRANK
annonga qu ' il dejä fourni 800 000 travailleurs au Reich et qu ' il comp-
tait pouvoir . en livrer encore 140.000 avant la firv de l 'annee .

Les persecutions de Juifs corflmencerent immediatement . A
l'origine , le territoire contenait 2 .500 .000 4 3 .500 .000 Juifs . Ils furent
tous contraints de vivre dans des ghettos , soumis 4 des lois d 'excep-
tion , prives de ia nourriture neces -saire 4 leur subsistance , finalement
extermines systematiquement et brutalement . Le 16 Decembre 1941 ,FRANK declara aux membres de son Cabinet : "II nous laut exter -
miner les Juifs , oü que nous les trouvions et partout oü c 'est pos-
sible , afin de maintenir la structure et la cohesion du Reich"

. Des
le 25 Fevrier 1944, FRANK estimait qu ' il ne restait plus que 100.000
Juifs .

Au debut de sa deposition , FRANK a declarö ressentir une"terrible culpabilite " en ce qui concerne les atrocites commises dans
les territoires occupes . Mais sa defense s est bornee generalement
ä tenter ' de prouver qu 'en fait il n etait pas responsable , qu 'il na
ordonnö que les mesures de pacification necessairas , que’ les exces
furent düs - aux activites d une police qui n ' etait pas placee sous son
contröle , et qu ' il n ' avait meme jamais eu connaissance du regime des
camps de . concentration . Il a egaiement ete soutenu que la famine
ne fut qu 'une consequence de la guerre et de la politique suivie en
vertu du Plan de Quatre ans , que le Programme du travail force etait
pläce sous la direction de SAUCKEL , et que l 'extermination des Juifs
tut effectuee par la police et les SS sous les ordres directs
d HIMMLER.

11 est indiscutable que la majeure partie du Programme criminel
dont FRANK est accuse fut execute par la police , que FRANK eut
des conilits de competence avec HIMMLER concernant le contröle
de la police et que HITLER donna raison 4 HIMMLER dans un grand
nombre de cas . Il se peut donc que certains des crimes commis dans
le Gouvernement General le furent 4 l ' insu de FRANK et meine
parfois malgre lui . Peut -etre aussi certaines methodes criminelles ne
furent - t-elles pas instaurees par FRANK mais executees en applica -
tion d ' instructions reques d 'Allemagne . Mais il est egaiement vrai
que FRANK participa volontairement et consciemment aux mesures
de terreur en Pologne , 4 1 Exploitation economique de ce pays qui
entrairTa la famine et la mort dun grand nombre de personnes , 4
1 Exploitation economique de ce pays et 4 la deportation , pour le
travail force en Allemagne , de plus d un million de Polonais . Il par¬
ticipa au Programme qui amena le meurtre d ’au moins trois millions
de Juifs .

Conclusion

Le Tribunal döclare :
Que Vaccuse FRANK n' est pas coupable des ciimes visös par le

Premier chef de l 'Acte d 'accusation (
Que l 'accusö FRANK est coupable des crimes vises par les troi-

slöme et quatrieme chefs de l ’Acte d ' accusation .

FRICK

FRICK est inculpe des crimes visös par les quatre chefs de l 'Acte
d 'Accusatlon . Specialiste reconnu des questions administratives , il
fit partie du Premier Cabinet d 'HITLER , 4 titre de Ministre de ITn-
törieur du Reich . Il occupae poste important jusquen Aöut 1940. dato
4 laquelle il fut nomme Protecteur du Reich pour la BohSme-Moravie .
Gräce 4 ces fonctions qui le placaient au centre de toute l 'adminis-
tration , interne du pays , il devint Ministre de Tlntörieur de Prusse ,
Directeur des Elections du Reich, Plenipotentiaire General 4 TAdminis¬
tration , ainsi que membre du Conseil de Döfense du Reich , du Con¬
seil ministeriel pour la Döfense du Reich et du "Conseil des Trois".
Lorsque les divers pays qui devaient 4tre incorporös au Reich furent
Lnvahis, FRICK fut place 4 la täte des Services centraux chargös da
Ce » incorporations .

Hilfsquellen für den deutschen Kriegseinsatz aufgebaut war. JederWiderstand wurde mit äußerster Hurte niedergeschlagen. Ein Terror-
Regime wurde eingeiührt, das von Polizeischnellgerichten unterstütztwar, die Maßnahmen , wie öffentliche Erschießungen von Gruppen von20 bis 220 Polen und weitverbreitete Geiselerschießungen , anordnaten.Das Konzentrationslagersystemwurde im Generalgouvernementdurchdie Errichtung der berüchtigten Lager von Treblinka und Maidanekeingeiührt. Frank gab einen Hinweis auf das Ausmaß seines Terror-Regimes schon am 6. Februar 1040 als et einem Zeitungsberichierstat-ter mit Bezug auf Neuraths Anschläge, die die Hinrichtung tschechi¬scher Studenten behanntgaben, zynisch erklärte: „Wenn ich befehlenwürde , daß jedes Mal wegen sieben erschossener Polen Anschlägeangebracht werden sollten, dann gäbe es in ganz Polen nicht genugWälder, um das Papier für diese Anschläge herzustellen .

Am 30. MaiJ040 erklärte Frank auf einer Polizeikonferenz , daß ersich die Offensive im Westen zu Nutzen machen werde, die dieAufmerksamkeit der Welt von Polen ablenken werde , um Tausendevon Polen zu vernichten, die möglicherweiseder deutschen Herrschaftüber Polen Widerstand entgegensetzen könnten , einschließlich derführenden Vertreter der polnischen intellektuellen Kreise .
Diesen Anweisungen folgend wurde die brutale AG. -Aktion be¬gonnen, , in deren Verlauf die Sicherheitspolizei und der SD die Ver¬nichtung durchiührten, die nur teilweise den Beschränkungen einesgerichtlichen Verfahrens unterworfen waren. Am 2. Oktober 1943 gabFrank einen Erlaß heraus, demzufolge ' jeder Nicht -Deutsche ,

'derdeutsche Aufbauarbeiten im Generalgouvernement-sabotierte, Schnell¬gerichten der Sicherheitspolizeiund des SD zuzuiühren und zum Todezu verurteilen war.
Die an das Generalgouvernement gestellten wirtschaftlichen An¬forderungen überstiegen bei weitem den Bedarf der Besatzungsarmeeund standen in gar keinem Verhältnis zu den Hilfsquellen des Landes .Die aus Polen fortgeiührlen Nahrungsmittel wurden in einem sogroßen Umfange nach Deutschland geschickt , daß die Rationen der

Bevölkerung in den besetzten Gebieten au! ein Hungerniveau herab¬
gedrückt wurden und Seuchen weiteste Verbreitung fanden. Zwarwurden einige Schritte unternommen , um die Ernährung der landwirt¬schaftlichen Arbeiter, die zur Einbringung der Ernte benötigt wurden,sicherzuslellen; dier Bedürfnisse der übrigen Bevölkerung jedoch fan¬den keine Beachtung . Es ist zweifellos richtig , daß , wie der Verteidi¬
ger anführte, eine gewisse Not im Generalgouvernement als Ergebnisder Kriegsverwüstungen und des sich darauf ergebenden wirtschaft¬lichen Chaos unvermeidlich war. Aber die Not wurde durch gewolltewirtschaftliche Ausbeutungspolitik erhöht.

Frank führte die Deportation von Sklavenarbeitern nach Deutsch¬land schon in den ersten Anfängen seiner Verwaltungstätigkeit ein.Am 25. Januar 1940 gab er seine Absicht bekannt, 1 Million Arbeiternach Deutschland zu depörtieren und am 10 . Mai 1940 schlug er dasMittel der Polizei -Razzia zur Aufbringung dieses Kontingents vor. Am
18. August 1942 berichtete Frank, daß er bereits 800 000 Arbeiter fürdas Reich geliefert,habe und erwarte, in der Lage zu sein, 140 000
weitere vor Jahresende zu lieldln.

Bei Beginn seiner Aussage erklärte Frank , daß er eine „schreck¬liche Schuld " wegen der in den besetzten Gebieten verübten Grau¬samkeiten empfinde . Trotzdem war seine Verteidigung zum großenTeil dem Versuch gewidmet , den Nachweis zu erbringen , daß er tat¬sächlich nieiht verantwortlich gewesen seidaß er nur die notwen¬
digen Beiriedigungsmaßnahmen angeordnet habe -, daß die Ausschrei¬
tungen der Tätigkeit der nicht unter seiner Kontrolle stehenden Poli¬
zei zuzuschreiben sei ; und daß er nichts von den Vorgängen in den
Konzentrationslagerngewußt habe. Es ist ebenfalls angeführt worden,daß die Hungersnot den Nachwirkungen des Krieges und der im
Zeichen des Vierjahresplanes verfolgten Politik zuzuschreiben sei ;aaß das Zwangsarbeitsprogramm unter der Leitung Sauckels gestandenhabe -, und daß die Ausrottung der Juden durch die Polizei und die SS
auf direktem Befehl Himmlers vorgenommen worden sei.

Es ist zweifellos zutreffend , daß der größte Teil des verbreche¬rischen Programms , das Frank zum Vorwurf gemacht wird , von der
Polizei durchgeführt wurde, daß Frank Kompetenzstreitigkeit mit
Himmlet bezüglich der Kontrolle der Polizei hatte, und daß Hitler
viele dieser Streitigkeiten zugunsten Himmlers entschieden hatte . Es
mag auch wahr sein , daß einige der im Generalgouvernementbegan¬
genen Verbrechenohne Franks Kenntnis und gelegentlich sogar gegenseinen Willen begangen worden sind . Es mag ebenso zutreffend sein,daß einige der im Generalgouvernementbegangenen Verbrechen ohne
Franks Kenntnis und gelegentlich sogar gegen seinen Willen be¬
gangen worden sind . Es mag ebenso zufre/fend sein , daß einige der
verbrecherischen Unternehmungen die im Generalgouvernementaus-
geiührl wurden, nicht von Frank ausgingen , sondern auf aus Deutsch¬
land stammende Befehle zurückzulühren waren . Aber es ist ebenso
wahr, daß Frank ein williger unwissender Mitwirker war, sowohl
bei der Anwendung von Terror in Polen , bei der wirtschaftlichen
Ausbeutung Polens , in einer Weise, die zum Hungerstod einer großen
Anzahl Menschen führte, bei der Deportation von mehr als einer Mil¬
lion Polen als Sklavenarbeiter nach Deutschland , und einem Pro¬
gramm , das den Mord von mindestens 3 Millionen Juden zur Folge
hatte.
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Encore que FRICK n 'ait adh4r6 officiellement au Parti Nazi qu ’en
1925 , il s ’etalt d4jä , lors du Putsch de Munich et alors qu 'il 6tait
lonctionnaire du Departement de ia Police de cette ville , ränge aux
cötes d 'HITLER et de la cause nationale-socialiste. Ein membre du
Reichstag en 1924, il devint Reichsleiter, en sa qualite de chef du
groupe national-socialiste , de cette Assemblee .

Crimes contra la paix

FRICK, nazi ambitieux , cohtribua activement 4 soiupettre l ’Alle-
magne ä la domination absolue du Parti. Des qu 'HITLER fut devenu
Chancelier du Reich, le nouveau Ministre de FInterieur commenca
4 grouper les gouvemements regionaux sous la souverainete du
Reich . Les nombreuses lois qu ’il elabora, signa et fit appliquer,
eurent pour effet de supprimer tous les Partis d 'opposition et ouvri-
rent en outre la voie ä la Gestapo et aux camps de concentration
que celle - ci , utilisait pour aneantir toute Opposition individuelle.
Li fut l ’auteur pnncipal et impitoyable de la legislation qui visait 4
eiiminer des syndicats , les Eglises et les Juifs.

Jusqu'a l ’agression contre 1’Antriebe, FRANK ne s ’occupa que de
l’administration Interieure du Reich . Il n ’est pas prouve qu’il ait
assiste ä aucune des Conferences , au cours desquelles HITLER exposa
ses intensions agressives. Le Tribunal estime , en consequence , que
FRICK na pas participe au plan concerte ou complot en vue d une
guerre d ’agression , tel qu ’il est defini dans ce jugement .

Six mois apres Tannexion de TAntriebe , FRICK devint, en vertu
de la Loi de Defense du Reich du 4 Septembre 1938, Pldnipoten -
tiaire general 4 TAdministration du Reich . Il fut prevu, au surplus ;
que , dans le cas oü HITLER proclamerait T "etat de defense "

, FRICK
serait Charge de I ’administration de guerre, exception falte pour le
secteur miiitaire et econqmique . Les Ministeres de la Justice, de
l 'Education et des Cultes füreht, ainsi que l’Office des Questions
d Espace , places sous son autorite. En s’aequittant de la täche qui
lui etait confiee , FRICK mit sur pied une Organisation administrative
qui etait adaptee aux conditions de guerre et qui , selon ses propres
daclarations, fut mise en jeu , lorsque l ’AUemagne eut decide d' adop-
ter une politique de recours 4 la force .

FRICK signa la loi du 13 Mars 1938 , qui r6unissait TAntriebe au
Reich et il fut chargd de son exdcution. Il 4tablit en Antriebe une
administration allemande et prit des mesures legislatives qui intro-
duisaient dans ce pays les lois du Reich , y compris les decrets de
Nuremberg et la loi sur le Service miiitaire j il cgnfia les questions
de police 4 HIMMLER .

C’est FRICK , encore , qui signa les lois incorporant au Reich le
pays des Sudetes , Memel , Dantzig , les territoires de l ’Est (Prusse
Occidendaie fet Pornaniejainsi que ceux d’Eupen , de Malmedy et de
Moresnet. Il fut Charge de l 'execution effective de ces incorpora-
tions et de l ’etablissement d une administration allemande dans ces
territoires. Il signa la loi etablissant le Protectorat de Boheme et de
Moravie.

En sa qualitö de Chef des Services Centraux pour la Boheme et
la Moravie , pour le Gouvernement GSndral et pour la Norvege , il
eut la mission de susciter une etroite Cooperation entre les adminis -
trateurs allemands de ces territoires et les Autorites suprfemes du
Reich . Dans tous les pays occupds , il nomma du personnel admini-
stratif et tint ROSENBERG au courant des designations effectudes
dans les territoires de l ’Est. Enfin, il signa les lois qui nommaient
TERBOVEN Commissaire du Reich en Norvege, et SEYSS -INQUART
Commissaire du Reich en Hollande.

Crimes de guerre et crimes contre l ’ Humanitö

Anti - semite fanatique FRICK prepara, signa et fit appliquer un
grand nombre de lois destinees 4 dliminer les Juifs de la vie et de
l’economie allemandes . Son oeuvre legislative fut 4 la base des
decrets de Nuremberg , qu ’il s ’occupa activement 4 appliquer . Apres
avoir interdit aux Juifs l ’exercice de certaines professions et confis-
que leur fortune , il signa finalement, en 1943, apres les extermina -
tions de Juifs op6rees 4 l ’Est , un d£cret qui les placait "hors - la -loi"
et remettait leur sort aux mains de la Gestapo . Ces mesures , qui
ouvraient la voie 4 la "solution finale" furent 6tendues par Taccusö
aux territoires incorpores ainsi qu ’4 certains des territoires occup6s .

Schlußfolgerung.
Der Gerichtshof erkennt, daß Frank nach Punkt 1 der Anklage-

Schrift nicht schuldig , dagegen nach Punkt 3 und 4 schuldig ist

Frick .
Frick ist unter allen vier Punkten angeklagt. Bekannt als der

lührende Nazispezialist und Bürokrat wurde er Reichsinnenminister
in Hitlers erstem Kabinett. Diese wichtige Stellung behielt er bis
August 1943, als er zum Reichsprolektorvon Böhmen und Mähren er¬
nannt wurde, ln Verbindung mit seinen Pilichten im Mittelpunkt der
inneren Verwaltung wurde er' Preußischer Minister des Innern,
Reichsdirektor tür die Wahlen , Generalbevollmächtigter für die Ver¬
waltung des Reiches und Mitglied des Reichsverteidigungsrates, des
Ministerrates lür die Verteidigung des Reiches und des „Dreimäfineri
koilegiums " . Als die verschiedenen, in das Reich einverleibten Län¬
der überrannt wurden , wurde er an die Spitze der Zentralämter lür
ihre hinverleibung gestellt.

Obwohl Frick der Nazi -Partei erst im Jahre 1925 oliiziell beitrat,
hafte er sich doch schon vorher mit Hitler und der nationalsozialisti¬
schen Sache während des Münchener Putsches verbündet, als er da¬
mals Beamter der Münchener Polizeiabteilung war. Im Jahre 1924 in
den Reichstag gewählt, wurde er als Führer der nationalsozialistischen
Reichstagslraktion Reichsleiter .

Verbrechen gegen den Frieden.
Als eifriger Nazi war Frick weitgehend dalür verantwortlich, daß

die deutsche Nation unter die vollständige Kontrolle der NSDAP ge¬
bracht wurde. Nachdem Hitler Reichskanzler geworden war, begann
der neue Innenminister unverzüglich , die Länderregierungen in die
Reichsoberhoheiteinzugliedern . Gesetze , die er entwarf, unterschrieb
und anwandte, hoben alle Oppositionsparteien auf und bereiteten
den Weg für die Gestapo und deren Konzentrationslager, die jeden
Einzelwidersland vernichteten. Er war weitgehend für die Gesetz¬
gebung verantwortlich, die die Gewerkschaften, die Kirche und die
Juden unterdrückte. Er erfüllte seine Aufgabe mit rücksichtsloser
Energie .

Vor dem Angriff ' auf Österreich war Frick nur mit der inneren
Verwaltung des Reiches befaßt. Das Beweismaterialergibt nicht, daß
er an einer der Besprechungen teilgenomen hätte, in denen Hitler
seine Angrifisabsichten entwickelte. Infolgedessen nimmt der Gerichts¬
hof den Standpunkt ein , daß Frick kein Mitglied des gemeinsamen
Plans oder der gemeinsamen Verschwörung zur Führung eines An¬
griffskrieges gemäß der in diesem Urteil enthaltenen Begriffsbestim¬
mung gewesen ist .

Sechs Monate nach der Besitzergreifung Österreichs wurde Frick
im Sinne der Bestimmungen des Reichsverteidigungsgesetzes vom
4 September 1938 Generalbevollmächtigter für die Verwaltung des
Reiches . Er wurde für die Kriegsverwailung mit Ausnahme der mili¬
tärischen und wirtschaftlichen Belange verantwortlich, für den Fall
daß Flitler den Verteidigungszustandverkündigen sollte. Die Reichs¬
ministerien für Justiz, Erziehung und das Amt für Raumplanung
wurden ihm unterstellt. In Erfüllung der ihm übertragenen Pilichten
baute Frick eine entsprechende Verwaltungsorganisation auf. - Nach
seiner eigenen Angabe wurde diese Organisation tatsächlich in Kraft
gesetzt, nachdem sich Deutschland für eine kriegerische Politik ent¬
schieden hatte.

Frick unterschrieb am 13 . März 1938 das Gesetz , das Österreich
mit dem Reich vereinigte .und er wurde mit dessen Durchführung
betraut. Zur Einrichtung der deutschen Verwaltung in Österreich
gab er Verordnungenheraus, durch die das deutsche Recht , die Nürn¬
berger Gesetze , und die Militärdienstpflicht eingeführt wurden , und
er sorgte für die polizeiliche Sicherheit unter Himmler . Er unter¬
schrieb auch die Gesetze , durch die das Sudetenland, Memel , Danzig,
die Ostgebiete (Westpreußen und Posen) und Eupen -Malmedy und
Moresnet dem Reich einverleibt wurden. Ihm wurde die eigentliche
Einverleibung dieser Gebiete und die Errichtung der deutschen Ver¬
waltung daselbst übertragen. Er unterschieb das Gesetz , durch welches
das Protektorat von Böhmen und Mähren geschaffen wurde .

Ais Leiter der Zentralämter für Böhmen und Mähren , für das
Generalgouvernement und für Norwegen oblag es ihm, eine enge
Zusammenarbeitzwischen den deutschen Beamten in diesen besetzten
Ländern und den höchsten Reichsstellen - zu erzielen . Er stellte die
deutschen Beamten für die Verwaltung in allen besetzten Gebieten
und beriet Rosenberg hinsichtlich der Beamtenernennungen in den
besetzten Ostgebieten. Er unterschriebdie Gesetze , in denenTerboven
zum Reichsstatthalter in Norwegen und Seyß -Inquart in Holland er¬
nannt wurden.

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit.

Immer ein wilder Antisemit , entwarf, Unterzeichnete und wendete
Frick zahlreichen Gesetze an , die den Zweck hatten, die Juden aus
Deutschlands Leben und Wirtschaft auszuschalten. Seme Tätigkeit
schuf die Basis für die Nürnberger Gesetze und er war bei ihrer
Durchsetzung tätig . Er war verantwortlich lür das Verbot , auf Grund
dessen Juden zahlreiche Berufe nicht ausüben durften, und für die
Einziehung ihre Besitzes, er unterschrieb 1943 nach der Massenaus -
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Pendant la püriode oü il fut Protecteur du Reich pour la Boheme et
la Moravie , des milliers de Julis furent transferes du ghetto de

.Terezin , en Tchecoslovaquie , 4 Auschwitz - oü ils furent tues . II
institua par decret une procedure penale d 'exception , applicable aux
Juifs et aux Polonais du Gouvernement General .

Bien que la Police fut theoriquement subordonnee au Ministre de
l 'Anterieur , FRICK avait en fait peu d 'autorite sur HIMMLER et sur
les questions de police en general . Quoi qu ' il en seit , c ' est lui qui
avait eigne la loi nommant HIMMLER Chef de la Police allemande ,
ainsi que les decrets placant les camps de concentration sous l ' auto-
nt4 de la Gestapo et reglementant lexecution des ordres d ' inteme -

| ment de protection . Etant donne les nonbreuses plaintes dont FRICK
eut connaifeance et compte tenu des temoignages produits au cours
des dibats , le Tribunal estime que l 'accuse connaissait les atrocites
commises dans ces camps . En pleine connaissance des methodes
qu 'employaient HIMMLER, FRICK l 'autorisa , par decret , 4 prendre
dans certains des territoires occupes les mesures de securite qu ' il
jugerait necessaires . Or , on sait ce que furent ces "mesures de
securite .

"
En sa qualite d 'Autorite supreme du Reich en Boheme et en

Moravie , FRICK porte la responsabilite generale des actes d 'oppres -
sion qui furent commis dans ce territoire apres le 20 Aoüt 1943 :
mesures de terreur contre la population , travail force , deportation
et exterminatlon des Juifs dans les camps de concentration . II est
vrai que les attributions que conferait 4 FRICK son poste de Pro¬
tecteur du Reich etaient beaucoup plus restreintes que celles de son
predecesseur i il est encore vrai qu ' il n 'avait . aucun pouvoir legislatif
et que son autorite personnelle dans le Protectorat etait limitee .
Neanmoins , FRICK savait parfaitement en quoi consistait ä cette
epoquo la . politique nazie d 'occupation , en particulier 4 l 'egard des
Juifs . En acceptant ce poste de Protecteur du Reidh , il assuma la
responsabilitü de l execution de cette politique en Boheme et en
Moravie . Les questions de nationalite , tant dans les pays occupes
que dans le Reich , furent placees sous sa juridiction lors qu ' il . etait
Ministre de 1 Interieur . Apres a.voir etabli un registre racial des
personnes d 'origlne al)emande , FRICK confera ä certaines categories
de citovens de pays etrangers la nationalite allemande . Il est respon¬
sable de la germanisation qui fut pratiquee en Autriche , dans le pays
des Sudetes , ä Memel , 4 Dantzig , dans les teritoires de l’Est (Prusse
Occidentale et Posoanie ) , et dans ceux d Eupen , Malmedy et Mores¬
net . Il imposa aux ressortissants de ces legions les lois allemandes ,
les Tr-ibunaux allemands , l 'education allemande , la police allemande ,
ainsi que le Service militaire obligatoire .

Ainsi qu 'il a ete dit plus haut , l 'euthanasie fut pratiquee , pendant
la guerre , dans des Sanatoriums , des hopitaux et des asiles placeS
sous l 'autorite de FRICK II savait que des alienes , des personnes
malades et agees , des "bouches inutiles "

, etaient mis 4 mort d 'une
fapon systematique i des plaintes lui parvinrent ' au sujet de ces
meurtres , mais ti ne fit rien pour faire cesser ces agissements . Un
rapport de la Commision Tchecoslovaque de Crimes de Guerre a
estime que , parmi les personnes atteintes de doficience mentale ou
agees dont FRICK avait la Charge, 275X00 furent victimes de ces
mesures .

Conclusion

Le Tribunal declare :
Que l ' accusd FRICK n ' est pas coupable des crimes vises par le

Premier chef de l 'Acte d 'Accusation ;
Que l' accuse FRICK est coupable des crimes vises par les

deuxieme , troiseme et quatrieme chefs de l 'Acte d'Accusation .

STREICHER

STREICHER est inculpe des crimes vises par les premier et
quatrieme chefs de l 'Acte d 'accusation . Inscrit des l 'origine du
Parti nazi auquel il adhera en 1921 , il prit part au Putsch de Munich.
De 1925 4 1940 , il fut Cauleiter de Fianconie . Elu au Reichstag en
1933, il devint General des SA 4 titre honoraire . La violente Cam¬
pagne qu ' il mena contre les Juifs est universellement connue . De
1923 4 1945 , il ddita le journal hebdomadaire anti -semite ,

"Der Stür¬
mer"

, dont il fut le rbdacteur en chef jusqu 'en 1933.

Crimes contre la Paix

Membre du Parti Nazi STREICHER fut un adepte convaincu de la
politique günerale d HITLER , mais aucune preuve n 'etablit qu 'il ait
jamais 4te un des conseillers intimes du Führer , ni qu ' il ait , au
cours de sa carriere . participe 4 l 'elaboration de la politique qui con-
duisit 4 la guerre . En particulier , il n assista jamais 4 aucune des
importantes Conferences au cours desquelles HITLER fit part 4 ses
co .laborateurs de ses decisions ; et , bien qu 'il ait occupe le poste
de Gauleiter , il n ’a pas ete prouve qu ' il ait eu connaissance de celles-
ci . Le Tribunal , en consequence , estime que la preuve de la partici -
Pation de STREICHER au complot ou plan concerte ayant pour but
de faire une guerre d 'agression tel qu 'il a 4tö ddfini dans ce juge -
toent , n 'a pas ete apportee .

wttung von Juden im Osten einen endgültigen Erlaß, der sie „außer¬halb des Gesetzes " stellte und übergab sie der Gestapo . Diese Gesetzeebneten den Weg zur „Endlösur.g" und wurden von Frlck auf die ein-verleiblen Gebiete und gewisse besetzte Gebiete' ausgedehnt.Während er Reichsprotektor von Böhmen und Mähren war, wur-

I

den Tausende von Juden vom Ghetto in Theresienstadt in derTschechoslowakei nach Auschwitz überführt, wo sie getötet wurden.Er gab einen Erlaß heraus, der ein besonderes Strafgesetz für Judenund Polen im Generalgouvernemententhielt.
Die Polizei gehörte offiziell in die Zuständigkeit des Reichsinnen-minisiers, doch übte Frick tatsächlich nur geringe Kontrolle über

Himmler und Polizeiangelegenheiten aus . Er unterschrieb jedochsowohl das Gesetz , durch das Himmler tum Leiter der deutschen
Polizei ernannt wurde, als auch die Verordnungen , die der Gestapodie Zuständigkeit über die Konzentrationslagerübertrugen, die Aus¬
führung der Befehle zur Inschutzhaftnahme regelten . Aus der großenZahl der an ihn gerichteten Beschwerden und aus den Aussagen der
Zeugen schließt der Gerichtshof , daß Frick von den in diesen Lagern
begangenen Grausamkeiten wußte . In Kenntnis der Methoden Himm¬
lers unterschrieb Frick Verordnungen, die Himmler ermächtigten, in
gewissen eingegliederten Gebieten die notwendigen Sicherheitsmaß¬
nahmen zu treffen . Woraul diese „Sicherheitsmaßnahmen " hinaus¬
liefen , ist bereits behandelt worden :

Als oberste Reichsbehörde in Böhmen und Mähren trägt Frick all¬
gemein die Verantwortung für die Unierdrückungsmaßnahmen in die¬
sem Gebiet vom 23. August 1943 an , wie z . B . die Terrorisierung der
Einwohner , Sklavenarbeit und die Deportation der Juden nach Kon¬
zentrationslagern zum Zwecke der Ausrottung. Es ist richtig, daß die
Pflichten Fricks als Reichsprotektor wesentlich mehr eingeschränkt
waren als die seines Vergängets, und daß er keine gesetzgebende und
persönlich nur beschränkt vollziehende Gewalt im Protektorat hatte.
Nichtsdestoweniger war sich Frick der damals angewandten Nazi-
Besatzungsmethoden in Europa insbesondere gegenüber den Juden
völlig bewußt, und durch die Annahme des Amtes des Reichsprotek¬
tors übernahm er für die Durchführung dieser Methoden in Böhmen
und Mähren die Verantwortung.

Die Angelegenheit betreffend die deutsche Staatsbürgerschaft
unterstand ihm sowohl in den besetzten Gebieten wie auch im Reich
solange er Innenminister war. Nachdem er ein ' Rassenregister für
Personen deutscher Abstammung geschaffen hatte, verlieh Frick die
deutsche Staatsbürgerschaft an gewisse Gruppen von Bürgern fremder
Länder . Er trägt die Verantwortung für die Germanisieung in Öster¬
reich , dem Sudetenland . Memel , Danzig , den Ostgebieten (West¬
preußen und Posen ) und Eupen -Malmedy und Moresr.et . Den Bürgern
dieser Gebiete zwang er deutsches Recht , deutsche Gerichte , deutsche
Erziehung , deutsche Polizei und Militärdienstpflicht auf.

Während des Krieges unterstanden Frick Privatkliniken, Kranken¬
häuser und Irrenhäuser, in welchen der Gnadentod zur Anwendung
kam , der an einer anderen Stelle dieses Urteils beschrieben ist.

Es war ihm bekannt, daß geistig Defekte , Kranke und alters-
■ schwache Personen , „nutzlose Esser "

, systematisch umgebracht wur¬
den . Beschwerden über diese Morde erreichten ihn , jedoch tat er nichts,
um ihnen Einhalt zu gebieten . In einem Bericht der tschechoslowaki¬
schen Kommission für Kriegsverbrechen wird geschätzt , daß 275 COQ
geisles- und altersschwache Personen, für deren Wohl er verantwort¬
lich war, den Morden zum Opfer fielen .

Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof erkennt, daß Frick nicht schuldig nach Punkt 1
ist . Er ist schuldig jedoch nach Punkt 2 , 3 und 4 .

Streicher .

Streicher ist unter Punkt eins und vier angeklagt . Als einer der
frühesten Mitglieder trat er im Jahre 1921 der Nazi -Partei bei und
nahm am Münchner Putsch teil . Er war Gauleiter von Franken von
1925 bis 1940. 1933 wurde er in den Reichstag gewählt ; er hatte c 'en
Ehrenrang eines Generals in der SA . Er war berüchtigt iür seine Ver¬
folgung der Juden. Von 1923 bis 1945 war er der Herausgeber einer
antisemitischen Wochenschrift , „Der Stürmer "

, dessen Schriftleiter
er bis 1933 war.

Verbrechen gegen den Frieden .

Streicher war ein unerschütterlicher Nazi und Anhänger Hitler■
und seiner wesentlichen politischen Ziele . Es liegt kein Beweis dafür
vor, daß er je zum inneren Kreis der Ratgeber Llitiers gehört hat . Auch
war er während seiner Laufbahn nicht eng mit der Planung der Politik
verbunden, die zum Krieg geführt hatte. Zum Beispiel war er niemals
bei einer der wichtigen Besprechungen zugegen , wenn Hitler seinen
Führern seine Entschlüsse erklärt. Obwohl et Gauleiter war, liegen
keine Beweise dafür vor, daß er von diesen politischen Plänen Kennt¬
nis hatte . Nach Ansicht des Gerichtshofes wird die Verbindung mit
der Verschwörung, so wie diese Verschwörung an einer anderen Stelle
dieses Urteils umrissen ist , or'er mit dem gemeinsamen Plan zum Be¬
treiben des Angriffskrieges durch das Beweismaterial nicht belegt. -
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Crimei contre l ' humanitd

Ayant pendant vingt-cinq ans prdchd par la parole et par la plume
la haine des Juifs , STREICHER etait universellement connu comme
leur ennemi le plus acharne. Dans ses discours et ses articles hebdoma -
daires ou mensuels , i) sema dans I esprit allemand le virus de
Tanti -semitisme et poussa le peuple 4 se livrer 4 des actions hostiles
4 l 'egard des Juifs . Chaque nümero du "Stürmer "

, qui en 1935 attei-
gnait un tirage de 600 .000 exemplaires, dtait rempli d'articles en ce
sens , souvent meme licencieux et objectif.

STREICHER tut chargd du boycottage des entreprises julves qui
debuta le 1er Avril 1933. }J prit parti pour les decrets de Nufemberg
de 1935. II est responsable de Tincendie de la Synagogue de Nurem -
berg du 10 Aoüt 1938, et le 10 Novembre, il preconisa publiquement
le pogrom qui eut lieu 4 cette date.

Mais ce ne fut pas seulement contre les Juifs d'Allemagne que
STREICHER developpa ses doctrines. Des 1938, il commence 4
demander l 'aneantissement de la race juive. Vingt - trois article du
Journal "Der Stürmer "

, dcrits entre 1938 et 1941 , et dans lesquels
etait prönee une "Elimination " des Juifs, ont ete verses aux debats
comme exemple caracteristique de ses enseignements. Un editorial,
paru en Septembre 1938, traitait le Juif de "bacille "

, de fleau , decla -
rait qu ' il n 'etait pas un etre humain et I ' a.ccusait d'etre "un parasite,
un etre nuisible , un malfaiteur et un propagateur de maladies , qui
doit etre detruit dans l ' interet de Thumanite "

. D 'autres articles
proclamaient que le probldme juif ne pourrait etre resolu que lors-
que la "Juiverie internationale" aurait ete aneantie et predisaient
que , d' ici 50 ans, les tombes juives „attesteraient que ce peuple
d 'assassins et de criminels a bei et bien trouve le sort qu ' il
meritait" .

En Fevrier 1940, STREICHER publia la lettre d 'un lecteur du
“Stürmer " comparant les Juifs 4 des essaims de sauterelles qui
devaient etre totalement extermines. Tel fut le poison que STREI¬
CHER versa dans l 'esprit de milliers d Allemands r il leur fit accepter
la politique nationale -socialiste de persecution et d'extermination
des Juifs. Un editorial du "Stürmer" , publie en Mai 1939, montre
ciairement l ' intention dans laquelle il a dte ecrit.

"Une Expedition punitive doit se faire en Russie contre *les
Juifs, qui leur reservera la meme sort que celui auquel doit
s ' attendre tont meurtier et tout criminel : condamnation
4 mort et exdcution . Les Juifs de Russie doivent Lire tues. Us
doivent Lire extirpes et exterminds".

La guerre ayant amend d'abord 1‘acquisition par le Reich de terii-
tzoires de plus en plus vastes, STREICHER redoubla d'efforts pour
exciter partout les Allemands contre les Juifs. Vingt -six articles du
“Stürmer " , paius entre le mois d 'Aoüt 1941 et le mois de Septembre
1944 , figurent au dossier . Douze de ces articles, eignes par
STREICHER, rdclament l 'aneantissement et l 'extermination en termes
non equivoques . Le 25 Ddcembre 1941, il dcrivait :

"Si le danger de voir se perpetrer la malfediction divine que
constitue le sang juif doit etre dvitd , il n'y a qu 'un moyen
pour y parvenir : l 'extermination de ce peuple dont le pere
est le diable" .

et en Fdvrier 1944, 11 affirmait dans un article signd de luis
"Quiconque agit comme un Juif est une canaille , un criminel .
Et celui qui repöte ce que dit un Juif tu veu,t l 'imiter merite
le mdme sort que ce dernier : l ' extermination, la mort ",

Quand il fut informd 'de la disparition des Juifs des territoires de
f*Est, I 'accusd continua , par ses artitles , 4 poursuivre sa propagande
meurtriere. Au cours de son audition devant le Tribunal , il a nid
avec vehemence avoir jamais eu connaissance des exdcutions mas¬
sives de Juifs . Mais les preuves produites indiquent ciairement qu ' il
dtait tenu rdguiierement au courant des progrds de la "solution
finale "

. Le photographe de son jouinal fut envoyd en mission au
printemps de 1943 pour visiter les ghettos de l 'Est, au moment meme
de la destruction de celui de Varsovie. Le Journal juif "Israelitisches
Wochenblatt" , que STREICHER recevait et lisait , publiait dans
chaque numero des bulletins relatifs aux atrocitds commises dans
l 'Est | ce Journal donnait des compte rendus indiquant le nombre des
Juifs qui avaient ete deportds et tues. Par exemple , certains numdros
pubiies au cours de l 'ete et de l 'automne de l ' annde 1942 signaldrent
la mort de 78.729 Juifs 4 Varsovie, de 17 .542 4 Lodz , de 18 .000 en
Croatie, de 125 .000 en Roumanie , de 14 .000 en Lettonie , de 85 .000 en
Yougoslavie et de 700 .000 dans toute <a Pologne. En Novembre 1943,
STREICHER cita textuellement un article de 1' "Israelitisches Wo¬
chenblatt" qui affirmait que les Juifs avaient effectivement disparu
d 'Europe i il ajouta, en commentaire : "Ceci n'est pas un mensonge
juif" . En Decembre 1942, STREICHER, faisant allusion 4 un article
paru dans le " London Times" relatif aux atrocites et aux extermina -
tions, souligna qu 'HITLER avait averti que la deuxidme guerre'
mondiale amenerait la destruction des Juifs. En Janvier 1943, il
publia un article portant que la prddiction d HITLER dtait en cours
de rdalisation , que l 'on etait en train d 'eliminer la Juiverie mondiale,
et qu 'il dtait msrveilleux d' apprendre qu 'HITLER liberait le moade
de ses bourreaux .

Verbrechen gegen die Menschlichkeit

Auf Grund der 25 Jahre des Redens , Schreibens und Predigens
des Judenhasses war Streicher als „Judenhetzer Nummer Eins“ weit-
gehend bekannt. In seinen Woche um Woche , Monat um Monat er¬
scheinenden Reden und Artikeln verseuchte et die Gedankengänge
der Deutschen mit dem Gittstoit des Antlsemitesmus , und hetzte das
deutsche Volk zur aktiven Verlolgung aui. Jede Ausgabe des Stür¬
mers, der 1935 eine Aullage von 600 000 erreichte, war mit solchen oft
pernographischen und widerlichen Artikeln angefüllt.

Streicher war der Leiter des Judenboykotts vom I . April 1933»
Er befürwortete die Nürnberger Gesetze des Jahres 1935. Er war lür
die Zerstörung der Synagoge in Nürnberg am 10. August 1938 verant-
wörtlich, und am 10. November setzte er sich öffentlich für den Juden¬
pogrom , der zu diesem Zeitpunkt stattiand, ein .

Jedoch nicht nur in Deutschland allein vertrat dieser Angeklagte
seine Lehren . Schon 1938 begann er, die Ausrottung der jüdischen
Rasse zu lordern . 23 verschiedene Artikel aus Ausgaben - des „Stür¬
mers " aus den Jahren 1938 bis 1941 , die die Ausrottung .jnit Stumpf
und Stiel " predigen, sind als Beweismittel vorgelegt worden . Ein
Leilarlikei im September 1938 war typisch für seine Lehren , in denen
der Jude als Bazillus und Pest bezeichnet wird und nicht als mensch¬
liches Wesen , sondern als „ein Schmarotzer , ein Fein , ein Übeltäter,
ein Krankheitsverbreiter, der im Interesse der Menschheit vernichtet
werden muß"

. Andere Artikel heben hervor, daß er nach Vernichtung
des Weltjudentumsdas -jüdische Problem als gelöst zu betrachten sei
und sagten voraus, daß in 50 Jahren die Judengräber „beweisen wer¬
den , daß endlich dieses Volk der Mörder und Verbrecher sein ver¬
dientes Schicksal erlahren hat“ , im Februar 1940 veröffentlichte Strei¬
cher einen BrieI eines Lesers des „Stürmers “

, der Juden mit Heu¬
schreckenschwärmenverglich , die völlig ausgerottet werden müßten.
Das war die Art , wie Streicher die Gedankengänge Tausender von
Deutschen vergütete, und dies war der Anlaß dafür daß die Deut¬
schen der nationalsozialistischen -Politik der Verlolgung und Ver¬
nichtung der Juden Folge leisteten. Ein Leitartikel im .JJer Stürmet"
vom Mai 1939 beweist klar sein Ziei.

Strafgericht, das Ihnen das gleiche Schicksal bereitet, das jeder
Stratgericht, gas ihnen das gleiche Schicksal bereitet, das Jeder

" Mörder und Verbrecher erwarten muß : todesstrale und Hinrichtung .
Die Juden in Rußland müssen getötet werden. Sie müssen mit
Stumpf und Stiel ausgeroliet werden .“

Ais der Krieg in seinen erfolgreichen Anlangsphasen dem Reich
Immer mehr und mehr Gebiet zuiührte, verstärkte Streicher noch seine
Anstrengungen, das deutsche Volk zum Haß gegen die Juden aufzu¬
reizen . Die Akten enthalten 26 Artikel aus dem .Stürmer“ , aus der
Zeit vom August t941 bis September 1944; 12 von diesen sind von
Streicher selbst verfaßt und verlangen in unmißverständlichen Aus¬
drücken die Vernichtung und Ausrottung. Am 25. Dezember 1941
schrieb und veröffentlichte er folgendes :

„Wenn die Geiaht der Portpllanzung dieses Fluchs Gottes im in¬
dischen Blut endlich zu einem Ende kommen soll , dann gibt es nur
einen Weg ; die Ausrottung dieses Volkes , dessen Vater der Teuiei
ist.“

Und im Februar 1944 schrieb er einen Artikel ;
„Wer Immer tu, Was ein Jude tut. Ist ein Lump, ein Verbrecher ,
Und der , der Ihm nachspricht oder ihm nachmachen will, verdient
das gleiche Schicksal, Vernichtung , Tod .“

ln Kenntnis der Ausrottung der Juden In den besetzten Ostgebieten
luhr der Angeklagte lort, seine Mordpropaganda zu schreiben und zu
veröffentlichen . In seiner Aussage in diesem Prozeß leugnete er auis
SchärUte jegliche Kenntnis von den Massenhinrichtungen der Juden
ab. Das Beweismaterial ergibt sich klar, daß er unausgesetzt lautend
Kenntnis von den Fortschrittender „Endlösung ' erhielt. Sein Fotograph
wurde zum Besuch der Ghettos nach dem Osten geschickt. Die
jüdische Zeitung „israelitisches Wochenblatt" , die Streicher erhielt
und las, brachte in jeder ihrer Ausgaben Berichte über die Greuel-
taten gegen die Juden im Osten und Angaben über die Zahl der
Juden, die deportiert und getötet wurden . Z . B . berichteten die im
Sommer und Herbst 1942 erschienenen Ausgaben über den Tod von
72 729 Juden In Warschau , 17 542 ln Lodz , 18 000 in Kroatien , 125 000
ln Rumänien , 14 000 in Litauen , 85 000 in Jugoslawien, 700 000 in ganz
Polen , im November 1943 zitierte Streicher wörtlich einen Artikel aus
dem „israelitischen Wochenblatt '

, in dem es hieß , daß die Juden tat¬
sächlich aus Europa verschwunden seien und bemerkte hierzu ; „Das
ist keine jüdische Lüge.

" Im Dezember 1942 sagte Streicher mit Bezug
aui einen Artikel in der Londoner „Times' über 'die die Ausrottung
bezweckenden Greueltaten, daß Hitler davor gewarnt hätte, daß der
zweite Weltkrieg zur Vernichtung des Judentums lühren werde, im
Januar 1943 schrieb und veröffentlichte er einen Artikel, in dem es
hieß , daß Hitlers Prophezeiung nun in Erfüllung gegangen sei, und
daß das Judentum der Welt nun ausgerottet würde und daß es herr¬
lich sei, zu wissen, daß Hitler die Weit von ihren jüdischen Quälern
befreie.
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STREICHER ne peut guere prEtendre , en presence de ces preuves,
qua la Solution preconisee par lui etait limitee au classemsut des
Julis parmi les etrangers et ä l ’institution d 'une legislation dexcep-
tion, comme les lois de Nurembergd 'apres lui, ces dispositions
seraient completees, si possible , par un accord international creant
en un lieu quelconque un Etat juif vers lequel tous les Israelites
devraient emigrer.

Le kalt que STREICHER paussalt au meurtre et 4 l 'extermination,
4 l 'epoque meine oü. dans 1‘Est, les Julis etalent massacres dans les
conditions les plus horribles, realise "la persecution pour des motifs
politiques et raciaux" prevue parmi les crimes de guerre definis par
le Statut, et constitue Egalement un crime contre l 'humanite.

Cpnclusion
Le Tribunal döclare :
Que i accnsE STREICHER n 'est pas coupable des crimes visEs par

le prämier chef de l 'Acte d 'accusation ,
que l 'accuse STREICHER est coupable des crimes vises par le

quatrieme chef de l 'Acte d 'accusation.
FUNK

FUNK est inculpE des crimes vises par les quatre chefs de l’Acte
d’accusation. Anden journallste specialisE dans les questions klnan¬
deres , 11 adhera au Parti Nazi en 1931 et, peu apres, devint l 'un
des conseillers particuliers d 'HITLER pour les affaires Economiques.
Le 30 Janvier 1933, 11 fut nomine Chef de la Presse dans le Gouver¬
nement du Reich, devint, le 11 Mars , sous - secretaire d 'Etat au
Ministern de la Propaganda puis , peu apres, commenca 4 jouer un
röle prepopderant dans les differentes organisations nazies dont le
but etait de contröler la presse , le cinema et les maisons d editions
litteraires et tnusicales. Des le dehnt de 1933 , il assuma les fonctions
de Minisire de l 'Economie Nationale et de Plenipotentiaire general
pour l 'Economie de guerre, puis celles de President de la Reichsbank
en Janvier 1939 - dans ces trois postes , il succedait 4 SCHACHT.
En Aoüt 1939, il fut nommE membre du Conseil des Ministres pourla Defense du Reich, et en Septembre 1943, membre du ComilE
Central du Plan .

Crimes contre la paix
L'activitE de FUNK, dans le domaine Economique , commenca 4

une epoque oü les plans nazis de guerre d 'agressionavaient dejä pris une forme definitive . Un de ses representantsassista, le 14 Octobre 1938, 4 une reunion au cours de laquelle
GOERING annonca que la production des armements devait s'ac-
croitre dans des Proportion enormes et donna aü Ministere de l 'Eco¬
nomie Nationale des instructions pour que les exportations soient
augmentees de fagon 4 procurer 4 l 'Aliemagne les devises necEs-
saires. Le 23 Janvier 1939, l'un des subordonnes de FUNK adressa 4
l 'OKW un memoire proposant I 'utilisation des prisonniers de .guerre
pour ccmbler les vides qui se manifesteraient dans la main -d 'oeuvre
au cas d 'une mobilisation. Le 30 Mai 1939 , le sous-secretqire d'Etat
au Ministöre de l 'Economie Nationale assista 4 une reunion au
cours de laquelle des plans detailles furent Etabiis pour le finance-
ment de la guerre.

Le 25 Aoüt 1939, FUNK adressa 4 HITLER une lettre dans laquelleil exprmait sa reconnaissance pour la possibilite qui lui etait donnee
de jouer un röle dans des Evenements entrainant de tolles repercus -
sions pour le monde , par la meme occasion , il annoncait qu 'il avaittermine les plans pour le " financement de la guerre "

, pour le con-
tröle des salaires et des prix et pour le renforcement de la positionde la Reichsbank , et qu 'ainsi , il avait converti en or, sans que cela
püt se remarquer, toutes les ressources en devises dont disposait
l 'Aliemagne . Le 14 Octobre 1939 une fois la guerre declenchee , il
deqlara dans un discours que les Services Egonomiques et financiers
de l 'Aliemagne , travaillant au Plan de Quatre Ans , avaient participEen secret depuis plus d 'un an 4 la prEparaticn Economique de la
guerre.

FUNK collabora aux plans Economiques qui prEparaient l 'attaquede l 'URSS . Son reprEsentant terrnit quotidiennement des rEuniohs
avec ROSENBERG afin d 'examiner les problEmes Economiques quesouleverait l 'occupation du territoire soviEtique . FUNK participa en
personne, et avant l 'attaque, aux projets d ' impression en Allemagnede roubles qui devaient servir de monnaie d 'occupation en URSS .
AprEs l 'attaque , il prononca un discours dans lequel il decrivit les
preparatifs qu 'il avait faits pour l ’exploitation Economique des” vastes territoires de l’Union SoviEtique " qui seraient une sourutde matiEres premiEres pour l 'Europe .

FUNK ne joua pas un röle prepondErant dans l 'Elaboration des
Plans nazis de guerre d 'agression . Son activitE dans les sphEres
Economiques se deroula sous la haute direction de GOERING, PIE-
hipotentiaire genEral au Plan de Quatre ans. Mais FUNK participa
ftux preparatifs Economiques de certaines des guerres d'agression ,
hotamment des. guerres contre la Pologne et l 'Union SoviEtique , il
Peut, en conscquence, Eire dEclarE coupable des crimes vises parta deuxieme chef de l'Acte d 'accusation.

Angesichts der dem Gerichtshof vorliegenden Beweise ist es türStreicher nutzlos zu behaupten, daß die von ihm begünst : - te LCsungdes jüdischen Problems strengstens aui die Kennzelchnui .j u?r Judenals Fremde und den Erlaß einer Ausnahmegesetzgebung , wie sie dieNürnberger Gesetze , beschränkt gewesen sei, wenn möglich ergänztdurch internationale Abkommen erreichte Schaffung eines jüdischenStaates irgendwo in der Welt , wohin alle Juden auswandern sollten.
Streichers Aufreizung zum Mord und zur Ausrottung , die zu einemZeitpunkt erging , als die Juden im Osten unter den fürchterlichsten

Bedingungen umgebracht wurden , stellt eine klare Verfolgung auspolitischen und rassischen Gründen ln Verbindung mit solchen Kriegs¬verbrechen, wie sie im Statut testgelegt sind, und ein Verbrechen
gegen die Menschlichkeitdar.

Schlußfolgerung.
Der G erlchtshot stellt daher lest, daß Streicher unter Anklage¬punkt 1 nicht schuldig , jedoch unter Punkt 4 schuldig ist.

Funk .

Funk ist unter allen vier Punkten angeklagt Funk, der früher
Wirtschaltsjournalist gewesen war. trat 1931 in der Nazi -Partei ein,und wurde bald darauf einir von Hitlers persönlichen Wirtschafts¬beratern. Am 30. Januar 1933 wurde er Pressechef der Reichsregierung,am 11 . März 1933 Unterstaatssekretär im Propagandaministerium und
bald darauf eine führende Persönlichkeit in den verschiedenen Nazi-
organisationen, die zur Kontrolle der Presse , des Films, der Musik
und der Verlage benutzt wurden. Zu Beginn des Jahres 1938 über¬
nahm er die Ämter des Reichswirtsehaltsministers und Generalbevoll¬
mächtigten tür Kriegswirtschait und im Januar 1939 das . des Reichs¬
bankpräsidenten: in diesen drei Steilungen war er Schachts Nach¬
folger . Er wurde zum Mitglied des Ministeriums für die Reichsver¬
teidigung im August 1939 und zum Mitglied des zentralen Planungs¬rates im September 1943 ernannt.

Verbrechen gegen den Frieden.
Nachdem der Naziplan . Angriffskriege zu führen , klar festgelegl .

worden war , wurde Funk aui dem Gebiete der Wirtschalt aktiv . Einer
seiner Vertreter wohnte einer Sitzung am 14. Oktober 1938 bei. Aul
dieser Sitzung kündigte Göring eine ungeheure Rüstungssteigerungan
und dem Wirtschattsministeran , die Ausfuhr zu steigern, um die not-

t wendigen Devisen zu erlangen. Am 28. Januar 1939 sandte einer der
Untergebenen Funks an das OKW ein Memorandum über die Ver¬
wendung von Kriegsgefangenen zum Ausgleich des Arbeitermangels,der im Falle einer Mobilisierung entstehen würde . Am 30. Mai 1939
war der Unterstaatssekretär des Wirtschaltsmlnisteriums bei einer
Sitzung anwesend, aut der genaue Pläne für die Finanzierung des
Krieges entworfen wurden.

Funk schrieb am 25. August 1939 einen Briet an Hitler, ln welchem
er seine Dankbarkeit dafür zum Ausdruck brachte , daß er an solch
weiterschütternden Ereignissen leiinehmen dürle , und worin er be¬
richtete, daß seine Pläne zur „Kriegsfinanzierung "

, für die Lohn- und
Preiskontrolle und für die Stärkung der Reichsbank fertiggestellt
seien , und daß er unauffällig alle in Deutschland verfügbarenDevisen¬
guthaben in Geld verwandelt habe. Nach Kriegsbeginn , am 14 . Okt.
1939, hielt er eine Rede , in weicher er feststem, daß diejenigen deut¬
schen Wlrtschalts- und Finanzbehörden , die dem Vierjahresplan unter¬
standen, schon über ein Jahr geheime wirtschaftliche Vorbereitungenfür den Krieg getroffen hatten.

Funk nahm an der dem Angriff aui die Sowjet -Union vorausgehen¬
den wirtschaftlichen Planung bei . Sein Stellvertreter hielt täglich»
Besprechungen mit Rosenberg über die wirtschaitlichen Probleme ab.
die sich aus der Besetzung sowjetischen Gebietes ergeben würden.
Funk selbst nahm an dem Plan des Drückens von Rubelscheinen in
Deutschland vor dem Angriff teil, die als Besatzungswährung in der
Sowjet-Union dienen sollten. Nach dem Angriff hielt er eine Rede,
in welcher er die Pläne beschrieb, die. er für die wirtschaftlich Aus¬
nutzung der „riesigen Gebiete der Sowjet -Union gemacht hatte , die
als Rohmaterialquellen tür Europa dienen sollten .

Funk war keiner der Hauptpersonen bei der Nazi-Planung des An¬
griffskrieges . Seine Tätigkeit im Wirtschaitsieben unterstand Göring
in dessen Eigenschaft als Generalbevollmächtigterfür den Vierjahres¬
plan. Er wirkte jedoch an der wirtschaitlichen Vorbereitung gewisser
Angriffskriege mit, voT allem an dem gegen Polen und die Sowjet-
Union . Aber seine Schuld kann in ausreichender Weise unter Punkt 2
der Anklage dargetan werden.

Kriegsverbrechen and Verbrechen gegen die Menschlichkeit .

ln seiner Eigenschaft als Unterstaatssekretär im -Propaganda¬
minisiet ium und als zweiter Vorsitzender der Reichskulturkammer,
spielte Funk eine Rolle in dem frühen Naziprogramm der wirtschaib
liehen Entrechtung der Juden.
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Crimes de gueire et crimes contra 1 ' h u m a n i 16

En sa qualitü de Sous-Secretaire au Ministere de la Propaganda
et de Vice -President da la Chambre de Cullure du Reich, FUNK
avait pris part des le debut au Programme nazi de mesures d'excep -
tion appiiquees aux Juifs , sur le plan economique . Le 12 Novembre
1938 , aprcs les pogroms qui euren ! lieu au cours de ce mois , 11
assista 4 uns reunion tenue sous la Presidence de GOERING, ahn
de discuter la solution du probleme juif et proposa qu 'un dccret küt
pris pour exclure les Juifs de tonte aclivite commerciale , ddcret
que GOERING pubRa le jour meme dans le cadre du Plan de Quatre
Ans . Dans sa deposition , FUNK a declare qu ' il avait ete choque par
les exces du 10 Novembre ; on sait . pourtant qu 'il prononca , le
15 Novembre , un discours dans lequel 11 decrivait ces exces comme
" l 'expression violente du degoüt qu ' inspiraient au peuple allemand
I 'attaque criminelle que les Juifs dirigeaient contre lui "

s il y affir-
mait aussi que l 'exclusion totale des Juifs de tonte activite econo¬
mique devait logiquement decouler de leur exclusion de la vie
poiitique .

En 1942, FUNK conclut avec HIMMLER un accord aux termes
duquel la Reichsbank devait recevoir des SS certaines quantites
d 'or , de bijoux et de devises ; il ordonna 4 ses subordonnes , qui
allaient hxer les delails de cet accord , de ne pas poser trop de
questions . En applicalion de cette com^ ntion , les SS envoyerent ä
la Reichsbank tont ce qui avait appartenu aux personnes exterminees
dans les camps de concentration . La Reichsbank gardait l 'argent et
les billets de banque et envoyait les bijoqx , möntres et autres effets
perscnnels aux Monts - de-Piete de la Municipalite de Berlin . Quant
4 l 'or provenant des montures de lunette ou arrache aux dentitions ,
il etait cjpose dans les sous -sols de la Reichsbank . FUNK a affirme
n 'avoir eu connaissance d 'aucun de ces depöts . Le Tribunal estime ,
neammoins que , ou bien il avait connaissance de ce que la Reichs¬
bank recevait , ou bien il fermait deliberement les yeux sur ce qui
se p&ssait .

En tarn que Minlstre de l 'Economie Nationale et President de
la Reichsbank , FUNK participa 4 l’exploitation economique des ter -
riioires occupes . Il etait President de la Compagnie Continentale
des Petroles , chargee de l 'exploitation des ressources petroliferes

’ des terntoires de l 'Est. Il fut responsable de la saisie des reserves
d 'or de la Banque Nationale Tchecoslovaque et de la liquidation de
la Banque Nationale Yougoslave . Le 6 Juin 1942, son representant
adressa 4 l 'OKW une lettre demandant que des fonds fussent pre -
levts sur la Caisse des Frais d 'occupation de la France , ahn de
servir 4 des achats au marche noir . Il connaissait la politique alle -
mande d 'occupation , puisqu 'il assista 4 la reunion du 8 Aoüt 1942
au cours de laquelle GOERING, s 'adressant aux divers chefs des
territoires occupes , leur indique quels produits alimentaires ils
devaient en retirer et ajouta ;

" Il m’est absolument indifferent que
vous me disiez que , 4 la suite de ces mesures , vos populations
meurent de faim.

"
En automne 1943, FUNK devint membre du Conseil Central du

Plan qui hxait le Chiffre total d 'ouvriers necessaires 4 l 'industrie
allcmande et exigeait que SAUCKEL les fournit , la plupart du temps ,
en les deportant des territoires occupes . FUNK ne par alt pas s 'etre
particulierement intcressd 4 cet as'pect du Programme de travail
forcd i il envoyait generalement aux reunions du Conseil un repre -
sentant qui etait souvent son collaborateur le General des SS OHLEN¬
DORF, ancien Chef de l 'Amt III du RSHA et ancien Commandant
de l ’Einsatzgruppe D ; FUNK savait cependant que le conseil dont
il dtait membre exigeait la deportation en Allemagne , pour le travail
force , d 'ouvriers qu 'il repartissait ensuite parmi les Industries placees
sous son contröle .

En sa cualite de President de la Reichsbank , FUNK fut aussi
indirectement mele 4 l 'utilisalion de la main -d 'oeuvre provenant des
camos de conccn frafion . Sons sa direction , la Reichsbank ouvrit
aux SS un crddit de douze millions de Reichsmarks comme fonds de
roulement pour la construction d 'usines utilisant les travailleurs de
ces camps .

Fn dcnit du fait qu 'il occupa des postes ofhciels importants , FUNK
ne joua jamais un röle prdponderant dans les different ® programmes
auxquels il participa . C 'est une circonstance attenuante que le Tri¬
bunal retient en sa faveur .

Conclusion
Le Tribunal declare :
Que l ’accusd' FUNK n 'est pas coupable des crimes visds par le

Premier chef de I 'Acte d 'accusation .
Que 1 acciisd FUNK est coupable des crimes vises par les deu-

Xieme, troisieme et quatrieme chefs de I 'Acte d 'accusation .

SCHACHT
Schacht est inculpü des crimes visds par les premier et second

chefs de 1 acte d accusation . De 1923 4 1930 , il fut Commissaire aux
questions mondtaires et President de la Reichsbank ; il fut de nouveau
nomine 4 ce dernier poste le 17 Mars 1933 ; il devint Minlstre de
1 Economie en Aoüt 1924 et PIdnipotentiaire günüral pour l 'Economie
de guerre en Mai 1935. Il se dümit de ces deux fonctions en Novembre

Am 12 . November 1938, nach dem Novemberprognomen, war er bet
einer Besprechung zugegen , die unter dem Vorsitz Görings die Lösung
der Judenfrage zu erörtern hatte, und er schlug eine Verordnung vor,
welche alle Juden aus dem gesamten Geschäftsleben entfernen sollte,
und die am gleichen Tag von ßöring als Bevollmächtigten des Vier¬
jahresplanes erlassen wurde. Zwar hat Punk ausgesagt, daß er von den
Ausbrüchen des 10 . November erschüttert gewesen sei , aber am 15,
November hat er eine Ansprache gehalten, In welcher er diese Aus¬
brüche als eine „gewaltige Explosion des Abscheus des deutschen
Volkes über den verbrecherischen jüdischen Anschlag auf das deut¬
sche Volk" beschrieb . Er behauptete, daß die Ausschaltung der
Juden aus dem Wirtschaftsheben logisch ihrer Ausschaltung aus dem
politischen Leben folge.

Im Jahre 1942 traf Funk mit Himmfer ein Abkommen , aufgrund
dessen die Reichsbank gewisses Gold , Juwelen und Barmittel von der
SS erhalten würde und gab seinen Untergebenen , die die Einzelheiten
auszuarbeiten hatten, die Anweisung , keine unnötigen Fragen zu stel¬
len . Als Ergebnis dieses Abkommens lieferte die SS an die Reichsbank
die persönliche Habe und Wertgegenstände, die den Opfern , die in
Konzentrationslagernumgebracht worden waren, abgenommen waren .
Die Reichsbank behielt die Münzen und Banknoten zurück und schickte
die Juwelen, Uhren und persönlichen Gegenstände , an die städtischen
Pfandleihämter in Berlin . Das von Brillen stammende Gold , sowie
Goldzähnen und Plomben wurden in den Gewölben der Reichsbank
aufbewahrt. Funk hat den Einwand gemacht , daß er nicht gewußt
habe, daß die Reichsbank Gegenstände dieser Art erhallen habe. Der
Gerichtshof ! ist der Ansicht , daß er entweder wußte, welche Gegen¬
stände eingingen , oder daß er bewußt seine Augen demgegenüber
verschloß. Als Wirtschaltsminister und Reichsbankpräsident nahm
Funk an der wirtschaftlichen Ausbeutung der besetzten Gebiete teil.
Er war iür die Beschlagnahme der Goldreserven der Tschechoslowaki¬
schen National- Bank und iür die Liquidierung der Jugoslawischen
National-Bank verantwortlich. Sein Stellvertreter sandte am 6. Juni
1942 ein Schreiben an das OKW mit der Bitte , Gelder des französi¬
schen Besatzungskosten -Fonds für ' Scliwarz-Markt-Käufe zur Verfügung
zu stellen. Durch seine Anwesenheit bei einer Sitzung am 8 . August
1942 ist bewiesen , daß er mit den deutschen Besaizungsmethoden ver¬
traut war; Göring wandte sich damals an eine Anzahl deutscher Be-~
satzungsbeamten, gab ihnen zu verstehen, welche Erzeugnisse von
ihren Gebieten benötigt würden und fügte hinzu : „Es ist mir völlig
gleichgültig , ob sie mir daraufhin sagen , daß ihre Leute hungern
werden.

"
Im Herbst 1943 war Funk Mitglied des Ministerrats für Zentrale

Planung, der über die Gesamtzahl der von der deutschen Industrie be¬
nötigten Arbeiter entschied und von Sauckel verlangt, sie zu liefern ,
meist mittels Deportation aus besetzten Gebieten . Funk schien sich
nicht besonders für diesen Teil des Zwangsarbeiterprogrammszu in¬
teressieren und schickte meistens einen Stellvertreter zu diesen Be¬
sprechungen, oft den SS -General Ohlendorf , den früheren Chef des
SD innerhalb Deutschlands und früheren Befehlshaber der Einsatz¬
gruppe D . Aber Funk war sich doch der Tatsache bewußt , daß der
Ministerrat, dessen Mitglied er war, die Einfuhr von Sklavenarbeitern
verlangte und dieselben verschiedenen seiner Kontrolle unterstehen¬
de Industrien zuwies .

Als Präsident der Reichsbank war Funk auch mittelbar verant¬
wortlich für die Verwendung von KZ- Arbeitern. Unter seiner Führung
hat die Reichsbank ein Bankkonto eröffnet von 12 Millionen Reichs¬
mark iür die SS zur Erstellung von Fabriken , die KZ -Arbeiler ver¬
wenden sollten. Trotz der Tatsache , daß Funk hohe Posten innehatte,
war er doch nie eine beherrschend& Figur fn den verschiedenen Pro¬
grammen , an denen er mitwirkte. Dies ist ein Milderungsgrund, den
das Gericht in Erwägung zieht .

Schlußfolgerung .

Das Gericht erkennt, daß Funk nicht schuldig ist unter Anklage¬
punkt Eins, daß er aber unter Punkt Zwei, Drei und Vier schuldig ist.

■ Vorsitzender : Das Gericht wird sich auf 10 Minuten zurück¬
ziehen . ,

(Gerichtspause von 11 .20 bis 11 .37 Uhr.)

Schacht .

Schacht wird angeklagt nach den Anklagepunkten Eins und Zwei
der Anklage. Schacht diente in den Jahren 1923 bis 1930 als Wäh-
rungskommissar und Reichsbankpräsident; am 17 . März 1933 wurde
er von neuem zum Präsidenten der Reichsbank ernannt, am August
1934 zum Wirtschaftsminister und im Mai 1935 zum Generalbevoll¬
mächtigten für die Kriegswirtschaft . Im November 1937 trat er von
diesen zwei Ämtern zurück und wurde zum Minister ohne Geschäfts¬
bereich ernannt. Am 16 . März 1937 wurde er wiederum zum Reichs-
bankprösidenten auf ein Jahr bestellt, und am 9. Mätz 1938 auf vier
Jahre ; er ist jedoch am 20. Januar 1939 entlassen worden. Als Ministet
ohne Geschäftsbereichwurde er am 22 . Januar 1943 entlassen.
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1937 , et fut nomm4 ministre sans portefeuille . Le 16 Mars 1937, il
redevlnt Frcsident de la Reichsbank pour une duree d un an et le
9 Mars 1938 pour une duree de quatre ans , mais il fut relevä de ce

poste le 23 Janvler 1939, de mäme que de celui de ministre sans

portefeuille , le 22 Janvler 1843. >

Crimes contre la paix

Schacht fut un partisan actif du National - Socialisme avant l 'acces -
sion du Parti au pouvoir le 30 Janvler 1933 et favorlsa la nomina -
tion d 'Hitier aq poste de Chancelier . Apres cette date r il joua un
röle important dans l 'execution du Programme de rearmement inten -

J sif qui fut adopte par l 'Allemagne en mettant au maximum les possibili -
tes de la Reichsbank au Service de cet effort . La Re .chsbank , qui a
de tous temps ete l ' agent flnancier du Gouvernement allemand , ämit
oss emprunls dEtat ä long terme dont le montant fut employe au
rearmement . L 'accuse imagina un Systeme selon lequel des billets de
banque ä echeance de 5 ans , connus sous le nom de billets M . E .
F . O . , furent utüises pour obtenir de fortes sommes provenant du
marche des devises a cgurt terme pour le rearmement . Le rembour -
sement de ces billets etait garanti , mais en fait cette garantie ne
provenait que du fait que la Reichsbank etait banque d ' emission .

En sa qualite de Ministre de l 'Economie et de Plänipotentiaire
general pour lTiconorale de guerre , Schacht s 'ocupa dorganiser
l economie allemande en vue de la guerre . Il fit des plans detail¬
les pour une mobiUsaLon industrielle et la coordination de 1'Armee
avec l ' industrie en cas de guerre .

i - ius particulierement et pour pallier le penurie de matteres pre -
micres , il entreprit de realiser un plan de stockage et un Systeme de
contröle des changes . Il esperait ainsi eviier que la fälble position
eie l 'Allemägne vis -ä -vis de la monnaie etrang .ere püt gener l 'acqui -
srtion ä l 'etranger de matieres premieres necessaires au rearmement .
Le 3 Mai 1935, il declarait dans un memoire adresse ä Hitler : „ . . .
la realisation rapide d 'un vaste Programme d 'armement est le Pro¬
bleme essentiel de la politique allemande ; tont doit en consequence
elre subordonne ä ce but .

"
rm Avril 1936, Schacht commenga ä voir sa position centrale

peiere son influence dans l 'effort de rearmement allemand lorsque
Goering fut Charge de la coordination des questlons de matieres pre -
miares et de devises etrangeres . Goering se fit l 'avocat d 'un Pro¬
gramme ätendu de production de matieres premieres synthetiques ,
malgre l 'opposition de Schacht qui estimait qUe l 'effort financier qu ' il
faudrait fournir pourrait conduire 4 l 'inflation . L 'influence de Schacht
diminua encore davantage quand . le 16 Octobre 1936 , Goering fut
nomme Plänipotentiaire pour le Plan de Quatre Ans , ce qui le char -
geait de „tonte l ' economie en ätat d ' alerte en vue de la guerre " dans
un delai de quatre ans . Schacnt s ’etait opposä ä la publication de ce

' plan et ä la nomination de Goering ä sa täte ; la decision d 'Hitier
montrait qu 'il trouvait que la politique äconomique de Schacht ätait
trop cönservatrice , pour la politique de rearmement intensif qu ' il
voulait appliquer .

Schacht et Goering , apres la nomination de ce dernier , commen -
cerent jmmädiatement ä se quereller . En plus de raisons personnelles
qui dominaient leurs dirputes , certains principes politigues les divi -
salent . Schacht , pour des raisons financieres , prcconisait une reduc -
tion du programme de rearmement , reprouvait comme contraire aux
principes d ' economie une augmentatlon aussi considärable des
xnoyens de production , en particulier celle des produits synthetiques
et demandait une räduction severe des credits accordes au Gouver¬
nement et une prudence plus vigiiante dans le maniement des räser -
ves en devises etrangeres de l 'Allemägne . A la suite de ces disputes
et dune discussion particulierement acerbe au cours de laquelle
Hitler accusa Schacht de boHileverSer ses plans par ses mäthodes
financieres , l ' accuse quitta le Ministere de l 'Economie le 5 Septembre
1937 pour partir en conge et il donna sa demission de Ministre de
l 'Economie et de Plänipotentiaire General ä l 'Economie de guerre le
16 Novembre 1937.

En sa qualitä de President de la Reichsbank , Schacht devait en¬
core prendre part ä des discussions . Pendant tonte l 'annäs 1939, la
Reichsbank continua ä fonctionner comme banquier du Gouverne¬
ment allemand en emettant des emprunts ä long terme pour financer
les armements . Mais le 31 Mars 1933 , Schacht cessa d emettre des
billets ä court ferme garantis par la Reichsbank pour subvenir aux
depenses engagäes pour l 'armement . A la fin de l 'annäe 1938, Schacht
vouiut essayer de reprendre , par l 'intermediaire de la Reichs¬
bank , le contröle de la politique financiere et refusa , dans
cet espoir d 'ouvirr sur la demande instante du Ministre des
Finances du Reich un credit special permettant de payer les salaires
des fonctionnaires , credit qui n 'etait pas couvert par les fonds êxis -
tants . Le 2 Janvler 1939, Schacht tint une Conference avec Hitler au
tours de laquelle il lui demanda instamment de räduire les depenses
d 'armement . Le 7 Janvler 1939, Schacht präsenta ä Hitler un rapport
s *gnä des directeurs de la Reichsbank demandant avec insistance
qi ’e les depenses d ' armement soient energiquement räduites et que
le budget seit er.fin äquilibiä . G etait , disait ce rapport , la seule
tojlhode susceptible d ' äviter l ' inflation . Le 19 Janvler , Hitler destitua
Schacht de ses fonctions de Präsident de la Reichsbank et le 22 Jan -

-4 - a

Verbrechen gegen den Frieden.

Schacht hat die Nazi -Partei, bevor sie am 30. Januar 1033 zur
Macht gelangte, aktiv unterstützt, und er befürwortete die Ernennung
Hitlers zum Kanzler . Danach spielte er eine wichtige Rolle bef dem
energisch durchgeiührtenAulrüstungsprogramm , das aufgestelll wurde,wobei er die Hilisquellen der Reichsbank iür die deutschen Aul-
rüstungsbestrebungen weitestgehend einsetzte . Die Reichsbank in
ihrer traditionellen Eigenschait als Finanzvertretung der deutschen
Regierung legte langfristige Regierungsanleihen auf , deren Ertrag iür
die Ausrüstung benutzt wurde. Er erfand ein System, bei dem fünf¬
jährige Schuldverschreibungen, bekannt als ME . F. O . Noten, die von
der Reichsbank garantiert, aber in Wahrheit durch nichts weiter ge¬deckt waren als ihre Stellung als Ausgabebank , und dazu benutzt
wurden , um vom kurzfristigen Geldmarkt große Summen für die Auf¬
rüstung zu erhalten. Als Wirtschaftsministerund Generalbevollmäch¬
tigter für die Kriegswirtschaftwar er bei der Organisierung der deut¬
schen Wirtschaft für den Krieg tätig . Er entwarf ins Einzelne gehende
Pläne zur industriellen Mobilisierung und für das Zusamenwirkendes
Heeres mit der Industrie im Kriegsfälle. Er hat sich besonders mit der
Rohmaterialienknappheitbefaßt und leitete einen Plan zur Ansamm¬
lung von Vorräten ein , sowie ein System der Devisenkontrolle, um zu
verhüten, daß Deutschlands schwache Devisenlage den Erwerb von
ausländischen, für die Aufrüstung benötigten Rohmaterialien , ver¬
hindere. Am 3. Mai 1935 sandte er an Hitler eine Denkschrift des
Inhaltes, daß : „Die Durchführung des Aufrüstungsprogrammes mit
Schnelligkeit und in großem Umfange das Ziel der deutschen Politik
sei, dem alles andere untergeordnet werden sollte .

"
Im April 1936 hatte Schacht begonnen , seinen Einfluß als Zentral¬

figur bei dem deutschen Aufrüstungseinsatz zu verlieren, nachdem
Göring die Kontrolle der Rohmaterialien und Devisen übertragen
worden war. Göring befürwortete ein stark erweitertes Programm zur
Produktion von synthetischen Rohmaterialien , dem sich Schacht mit
der Begründung widersetzte, daß die darauf erwachsende finanzielle
Überspannung eine Inflation zur Folge haben könnte . Schachts Ein¬
fluß verminderte sich weiter, als Göring am 16 . Oktober 1936 zum
Generalbevollmächtigten für den Vierjahresplan ernannt -wurde mit
der Aufgabe , „die Gesamtwirtschaft innerhalb vier Jahren in einem
Zustand der Kriegsbereitschaft zu bringen .

"
Schacht hatte sich der Ankündigung Oeses Planes und der Ernen¬

nung Görings zur Leitung desselben w , ersetzt , und es ist offensicht¬
lich , daß Hitlers Entschluß die Entscheidung bedeutete, daß Schachts
Wirtschaftspolitikfür die drastische Aufrüstungspolitik , die Hitler ein -
schlagen wollte, zu konservativ war.

Nach Görings Ernennung wurden Schacht und Göring bald in eine
Reihe von Auseinandersetzungen verwickelt . Obgleich eine gewisse
persönliche Gegnerschaft bei diesen Zwistigkeiten mit im Spiel war,
so wich doch Schacht auch in seiner Auffassung von gewissen, grund¬
sätzlichen politischen Fragen von Göring ab . Aus finanziellen Gründen
befürwortete Schacht eine Einschränkungdes Aufrüstungsprogrammes,
widersetzte sich einem großen Teil der vorgeschlagenen Ausdehnung
der Produktionsmöglichkeilen, besonders in Bezug auf synthetische
Stoffe, weil sie unwirtschaftlich seien , drängte auf eine drastische
Einschränkung des Regierungskreditesund eine zurückhaltende Politik
hinsichtlich der deutschen Devisenreserven, Ais Folge dieser Aus¬
einandersetzungen und eines bitteren Streites , bei dem Hitler Schacht
beschuldigte, daß er mit seinen finanziellen Methoden Hitlers Pläne
zerstöre, nahm Schacht a m5 . September 1937 Urlaub vom Wirt-
Schaftsministerium und trat am 16 . November 1937 von seinem Posten
als Wirtschaftsminister und Generalbevollmächtigter für die Kriegs¬
wirtschaft zurück.

Als Reichsbankpräsidentwurde Schacht noch in Streitigkeiten ver¬
wickelt, während des ganzen Jahres fuhr die Reichsbank fort, bei der
Auflegung von langfristigen Regierungsanleihen zur Finanzierung der
Aufrüstung als Finanzvertretung der deutschen Regierung zu wirken.
Aber am 31 . März 1938 hörte Schacht auf, kurzfristige , von der Reichs¬
bank garantierte Noten für die Rüstungsausgaben aufzuerlegen, ln
einem Versuch durch die Reichsbank , die Kontrolle über die Finanz¬
politik wieder zu gewinnen, verweigerte Schacht Ende 1938 die Ge¬
währung eines Sonderkredites zur Bezahlung von Beamtengehältern,
die aus den vorhandenen Mitteln nicht gedeckt werden konnten, um
den der Reichsfinanzminister dringend geboten halte. Am 2. Januar
1939 hatte Schacht eine Konferenz mit Hitler , in der er ihn dringend
bat , die Ausgaben für Rüstungen herabzusetzen . Am 7 . Januar 1939
legte Schacht Hitler einen von den Direktoren der Reichsbank Unter¬
zeichneten Bericht vor, der eine drastische Beschränkung der Rü¬
stungsausgaben und ein ausgeglichenes Budget als das einzige Mittel
zur Verhütung einer Inflation forderte. Am 19. Januar entließ Hitler
Schacht als Präsident der Reichsbank , und am 22. Januar 1943 als
Reichsminister ohne Geschäftsbereich wegen seiner „ganzen Einstel¬
lung während des augenblicklichen Schicksalskampfes des deutschen
Volkes "

. Ajn 23. Juli 1944 wurde Schacht von der Gestapo verhaltet
und bis zum Ende des Krieges in einem Konzentrationslager ein¬
gesperrt.

Mr . Biddle : Es ist klar, daß Schacht eine Zentralfigur bei
Deutschlands Wiederaufrüstungsprogrammdarstellte, und die Maß-
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vier 1943, de celles de Ministre sans Portefeuille en raison de „son
attitude generale dura'nt la lutte decisive de la Nation allemande "

. Le
23 Ju .llei 1944, Schacht fut arräte par la Gestapo qui l 'envoya dans
un camp Le concentration jusqu '4 la fin de la guerre.

11 est evident que Schacht occupa une Situation importante dans
le Programme de rearmement de l 'Allemagne, et que les mesures
qu ' il pr.it, -en particulier dans les Premiers jours du regime nazi , ont
cause l 'ascension rapide de l 'Allemagne nazie en tant que pulssance
militaire. Mais le rearmement, en lui -meme, ne constitue pas un
crime aux termes du Statut Pour en faire un crime contra la paix,
eux termes de l 'Article 6 du Statut i) faudrait prouver que Schacht
realisa ce rearmement parce que cela faisait partie des plans falls
par les nazis en vue d une guerre d ' agression.

Schacht a argu6 qu ' ii avait pris pan au Programme de rSarme-
ment seulement parce qu 'il voulait construire une Allemagne forte et
independente qui imposerait par sa politique Strengere autant de
respect que les autres pays europeens. II a soutenu qu ' il decouvrit
que les Nazis rearmaient dans un but d 'agression, et qu ' 4 ce moment
il essaya de ralentir la cadence du räarmement, aprfes la revocation
de von Pritsche et de von Blomberg , il aurait pris pari 4 l 'Slaboration
de plans vlsant 4 se debarrasser d Hitler, d 'abord en le renversant,
puls en l 'assassinant

Pour des raisons financieres, Schacht commenca dös 1936 4 se
ddclarer en faveur d 'une limitation du Programme de rearmement . Si
l 'Allemagne avait adoptd la politique que preconisait Schacht , eile
n ' aurait pas StS en mesure de prendre pari 4 une guerre europeenne
gdneralisee. L ' insistance dont il faisait preuve pour defendre les
methodes qu 'il preconisait amena sa revocation definitive de tous
les postes dconomiques importants qu ' il occupait en Allemagne .
D autre pari, Schacht , gräce 4 sa connaissance approfondie des finan-
ces allemandes , etait particulierement 4 meme de comprendre le sens
veritable du rearmement frenStique entrepris par Hitler et de realiser
que la politique Sconomique qui avait ete adoptee n'avait qu 'un seul
buj : la guerre . Schacht continua d 'ailleurs 4 prendre pari 4 la vie
economique allemande et meme , d une facon accessoire , 4 certaines
des premieres agressions nazi es . Avant l 'occupation de 1'Antriebe , il
dtablit le taux d 'echange entre le mark et le Schilling. Apres cette
occupation, il prit des dispositions pour incorporer la ' Banque Natio¬
nale autrichienne a la Reichsbank , et prononca un discours faisaht
preuve de sentiments extremement nazis dans lequel il declarait quela Reichsbank resterait nationale-socialiste aussi longtemps qu ' il en
ferait partie, il y louait Hitler, defendait l 'occupation de l 'Autriche,tournait en derision les critiques adressees 4 la maniere dont eile
avait etd realisde , et terminait par ces paroles: „Un triple Sieg Heil
pour notre Fuehrer " .

Il n'a pas pretendu que ce discours n'exprimät pas son 4tat
d ' esprit 4 cette epoque . Apres l 'occupation du territoires des Sudetes ,il prit des mesures en vue d un changement de la monnaie et en vue
d ' incorporer 4 la Reichsbank les differentes banques tcheques d 'emii-
sion . Le 29 Novembre 1938, il prononca un discours dans lequel il
souligna avec fiertä sa politique dconomique , qui avait fait de 1 ar¬
mement allemand ce qu ' il dtait, et ajouta que cet armement avait
permis de r&aliser la politique etrangere de l 'Allemagne .

Schacht n 'a participä 4 l 'etablissement des plans d 'aucune des
guerres d 'agression , respettivements visees au chef d 'accusatlon
No 2 . Il est vrai qu 'il a pris part 4 l 'occupation de l 'Autriche et 4
celle du territoire des Sudetes (qui ne sont d' ailleurs ni l 'une n!
r'autre considerees comme gueires d 'agression) mais ce fut dans une
mesure trop restreinte pour que son action constituät une participa-tion au plan commun vis4 au premier chef de l 'acte d 'accusatlon .

De toute evidence , il n 'avait pas trempe dtroitement dans l 'dlabo-
ration de ce pian , comme d autres collaborateurs intimes d 'Hitier quile consideraient avec une hostilite non deguisöe . La deposition de
Speer etablit que Schacht fut arrete le 23 Juillet 1944, tout autant
par suite de l 'hostilitd que manifestait Hitler 4 son 4gard 4 cause de
son attitude avant la guerre, que par suite du fait qu 'on le soupeon-
nait d 'avoir participä au „complot de la bombe" .

Les accusations portdes contre Schacht ne pourraient, en consd-
quence, dtre maintenues que dans la mesure oü Schacht aurait effec-
tivement eu connaissance des plans d 'agression nazis .

Le Ministäre Public a fourni des preuves relatives 4 cette question
qui est trSs grave, et une masse de documenls et de temoignages ont
et6 produits par la Defense . Le Tribunal a examinä tres attentivement
toutes ces preuves et il en conclut que l ' accusation contie lui est
trop douteuse pour Sire retenue.

CODclmioD

Le Tribunal dSclarsr
Que l 'accusd SCHACHT n 'est pas coupable des crimes vis4s parl'Acte d 'Accusation .
et ordonne : *
Que l 'officier attachd au Tribunal prenne toutes dispositions pourqus SCHACHT seit mis en libertS des que l 'audience sera lovSe.

nahmen , die er ergriff, besonder» In den ersten Tagen des Nazi-
Regimes, waren für Nazi -Deutschlands schnellen Aufstieg als Militär¬macht verantwortlich.

Aber die Aufrüstung an sich Ist nach dem Statut nicht verbreche¬risch. Wenn sie ein Verbrechen gegen den Frieden laut Artikel 6 desStatuts darstellen sollte, so müßte gezeigt werden, daß Schacht diese
Aufrüstung als einen Teil des Naziplans zur Führung von Angriffs¬kriegen durchführte.

Schacht hat behauptet, daß er nur deshalb an dem Aufrüstungs¬
programm teilnahm , weil er ein starkes und unabhängiges Deutsch¬
land aulbauen wollte , das eine Auslandspolitik führen würde, die auf
der Basis der Gleichberechtigung mit anderen europäischen Ländern
Achtung genießen würde; daß , er, als er entdeckte, daß die Nazis für
Angriffszwecke aufrüsteten, versuchte, das Tempo der Aufrüstungherabzusetzen und daß er nach der Verabschiedung von von Fritsch
und von Blomberg an Plänen zur Entfernung Hitlers , zuerst durch
seine Absetzung und später durch Ermordung , teilnahm .

Schon im Jahre 1936 begann Schacht eine Begrenzung des Auf¬
rüstungsprogramms aus änanziellen Gründen zu befürworten. Wenn
die von ihm belürwortete Politik in die Tat Timgesetzt worden wäre ,
so wäre Deutschland auf einen allgemeinen europäischen Krieg nicht
vorbereitet gewesen . Das Bestehen auf seiner Politik lührte schließ¬
lich zu seiner Entlassung aus allen Stellen von wirtschaftlicher Be¬
deutung in Deutschland . Auf der anderen Seite war Schacht mit sei¬
ner gründlichen Kenntnis der deutschen Finanzen , in einer besonders

/ günstigen Lage, um die wahre Bedeutung Hitlers wahnsinniger Auf¬
rüstung zu verstehen und um zu erkennen, daß die Wirtschaftspolitik,
wie sie verfolgt wurde, nur mit dem Krieg als Endziel vereinbar war.

Außerdem fuhr Schacht fort , am deutschen Wirtschaftsleben teil¬
zunehmen und selbst , wenn auch in geringerem Maße , an einigen der
anfänglichen Naziangriffe . Vor der Besetzung Österreichs legte er
einen Wechselkurs für die Mark und den Schilling fest . Nach der
Besetzung Österreichs hat er die 'Einverleibung der österreichischen
Nationalbank in die Reichsbank durchgeführt und eine stark nazi¬
freundliche Rede gehalten, in der er ausführte, daß die Reichsbank ,
solange er mit ihr Zusammenhänge , immer nazistisch sein würde , Hit¬
ler pries, die Besetzung Österreichs verteidigte die Einwände gegen
die Art und Weise ihrer Durchführung verspottete und dann mit
„unserem Führer ein dreifaches Sieg-Heil" endete. Er hat nicht be¬
hauptet, daß diese Rede seine damalige Meinung nicht wiedergebe.
Nach der Besetzung des Sudelenlandes hat er die Währungskonver¬
tierung eingerichtet und für die Einverleibung der örtlichen, tschechi¬
schen Notenbanken in die Reichsbank gesorgt. Am 29. November 1938
hielt er eine Rede , ln der er mit Stolz auf seine Wirtschaftspolitik
hinwies , die den hohen Grad der deutschen Rüstung ermöglicht hatte
und hinzufügte , daß diese Aufrüstung Deutschlands die deutsche
Außenpolitik ermöglicht habe .

Schacht war bei der Planung der nach Anklagepunkt zwei beson¬
ders aufgelühtlen Angriffskriege nicht beteiligt. Seine Beteiligung
an der Besetzung Österreichs und des Sudetenlandes (die nicht in der
Anklage als Angriffskriege aufgeführt werden ) war derartig be¬
schränkt, daß sie nicht als Teilnahme an dem unter Anklagepunkt eins
genannten gemeinsamen Plan zu bezeichnen ist . Es ist klar geworden ,
daß er nicht zu dem inneren Kreise um Hitler gehörte, der am engsten
an diesem gemeinsamen Plan beteiligt War. Er wurde von dieser
Gruppe sogar mit unverschleierter Feindseligkeitbetrachtet. Die Aus¬
sage Speer s zeigt , daß Schachts Verhaftung am 23. Juli 1944 ebenso

‘ sehr auf Hitlers Feindseligkeit gegenüber Schacht beruhte, die auf
dessen Haltung vor dem Kriege zurückzuführen war, wie auf dem
Verdacht seiner Teilnahme an dem Bombenattentat. Der Tatbestand
gegen Schacht hängt demnach voriger Annahme ab , daß Schacht tat¬
sächlich von den Angriffsplänen wußte .

"
Mit Bezug auf diese außerordentlich wichtige Frage Ist Beweis-

material für die Anklagebehörde vorgelegt worden, sowie eine be¬
trächtliche Menge von Beweismaterial für die Verteidigung. Der Ge¬
richtshof hat die Gesamtheit dieses Beweismaterials aufs sorgfältigste
erwogen und kommt zu dem Schluß , daß diese oben erwähnte Annahme
nicht über einen vernünftigen Zweitel hinaus erwiesen worden ist.

Schlußfolgerung .
Der Gerichtshof hat entschieden, daß Schacht nach der Anklage¬

schrift nicht schuldig ist und ordnet an, daß er vom Maischall de»
Gerichtes entlassen werde, sobald sich der Gerichtshof demnächst
vertagt.

Mo ns . Dondteu de Vabrei : (Richter für die französisch »
Delegation ).

DSnitz .
Dönitz Ist unter Punkt eins , zwei und drei angeklagt. 1935 über¬

nahm er da* Kommando über die erste U-Boot-Flottille, die seit 1918
in Dienst gestellt worden war, wurde 1936 Befehlshaberder Untersee¬
bootswaffe , 1940 Vize-Admiral , 1942 Admiral und am 30 . Januar 1943
Oberbefehlshaber der deutschen Kriegsmarine . Am 1 . Mai wurde er
ol» Nachfolger Hitler» Staatsoberhaupt
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DOENITZ

Doenitz est inculpd des crimes visds par les premier, deuxidme et
troisieme chefs de l 'Acte d 'Accusation . En 1935 , il prijt le cömmande -
ment de la premiere flotille de sous -marins qui fut constituee apres
1918 S en 1936 , il devint Commandant en chef de 1‘arme sous -marinei
il fut nommd Vice -Amiral en 1940, Amiral en 1942 et, le 30 Janvier
1943, Commandant en Chef de la Marine allemande. Le 1er Mai 1945,
succddant 4 Hitler, il devint chef de l 'Etat .

Crimes contre la Paix
I

Il n’a pas dte prouvd que Doenitz , bien qu 'il alt construit et en-
traind farme sous -marine allemande , ait patticipd au complot ourdi
en vue de fa.re des guerres d ' agression ou qu ' il ait prepard et declenchd
ces guerres. Il travaillait dans la section des operations et s 'occu-
pait uniquement des questions tactiques. Il n ' a pas assiste aux im¬
portantes Conferences au cours desquelles furent exposes les plans de
guerre d 'agression et il nest pas prouvd qu ’il ait ete au courant des
decisions prises 4 ces Conferences. Doenitz , cependant, a mene une
guerre d 'agression au sens que le Statut donne ä ce mot . La guerre
sous -marine qui etd declenchee immediatement apres le debut des
hostilites, 4 ete mene en pleine coordination avec les autres branches
de la Wehrmacht; il est clair que les sous -marins de Doenitz quoique
peu nombreux 4 l 'epoque , etaient pleinement prepares 4 faire la
guerre. —

Il est vrai que , jusqu'4 sa nomination , le 30 Janvier 1943, au
poste de Commandant en Chef , Doenitz n' etait pas un „Oberbefehls¬
haber"

. Cependant. il ne faut pas sous -estimer l 'importance de sa
Position - il n ' etait pas un simple Commandant d’Armee ou de Divi¬
sion . Lärme sous -marine que commandait Doenitz constituait l 'ele -
ffient principal de la flotte allemande . En effet , si la flotte de haute
wer a bien kalt quelques raids spectaculäires, ceux-ci ont ete en rea -
litd peu importants et les coups les plus graves que les allids ont
recus leur ont dte portes par les sous -marins, les milliers de tonnes
de navires allies et neutres envoyes par le fond en temoignent . De
cette guerre, Doenitz dtait le seul responsable; la Direction des Ope¬
rations navales se rdservait seulement la täche de ddcider du nombre
de sous -marins 4 affecter 4 chaque zone .

Comme preparation 4 l ' invasion de la Norvege, Doenitz fit, en
Octobre 1939 , 4 propos de la question des bases sous -marines , des
suggestions dont il prdtend qu 'elle« ne constituaient qu 'une etude
d'etat-major et, en mars 1940, il lanca les ordres d 'operations qui
concernaient les sous -marins de renfort et dont il a ete dej4 fait
mention.

Le röle important qu'on lui reconnaissait dans I 'effort de guerre
ellemand ressort clairement du fait que Raeder le designa comme
son successeur et qu 'Hitler le nomma , le 30 Janvier 1943, Comman¬
dant en Chef -de la Marine . Hitler , lui aussi , connaissait la part essen¬
tielle prise par l 'arme sous-marine dans la guerre maritime menee
par l 'Allemagne.

A partir de Janvier 1943. Doenitz fut consultd presque continuelle-
«nent par Hitler. Il est prouvd qu au cours de la guerre, 11s se sont
rencontrds environ Cent vingt fois pour discuter des problemes
Bavals .

En Avril 1945 , date 4 laquelle il reconnait avoir enfin compris
que la lutte dtait sans espoir , Doenitz exhorta la Marine 4 continuer
le combat . Le 1er Mai 1945, il devint le Chef de l'Etat et, jusqu ‘4 la
capitulation du 9 Mai 1945, il ordonna 4 la Wehrmacht de continuer
la guerre 4 l 'Est . Doenitz a explique qu en donnant ces ordres il vou- 1
lait assurer l ’dvacuation de la population civile allemande et per-
mettre 4 l 'Armde de se retirer de l 'Est en bon ordre.

Les preuves ont convaincu le Tribunal de la participation active
de Doenitz 4 la conduite de la guerre d 'agression.

CRIMES DE GUERRE

Doenitz est accusd d avoir mend une guerre sous-marine totale,
eontrairement aux rdgles fixees par le Protocole naval de 1936 que
l ' Allemagne avait acceptd et qui posait une fois de plus les rdgles
de la guerre sous -marine , telles, qu 'elles dtaient dnoncees dans
l 'accord naval de Londres de 1930.

Le Ministern Public a expose que , le 3 Septembre 1939, les
sous -marins allemands , meconnaissant cyniquement le Protocole ,
commencerent 4 torpiller tous les navires marchands sans restric-
tions , tant ennemis que neutres et que , tout au long de la guerre,
un effort caculd fut poursuivi pour voller ces mdthodes en invo-
.uant hypocritement les regles du Droit international et les prdten -
dues violations de ce Droit commises par les Allies.

Doenitz insiste maintenant sur le fait que la Marine s'est tou-
jours tenue dans les limites fixees par le Droit international et par
le Protocole. Il a ddclare qu ’au commencrment de la guerre, 1 or¬
donnance sur les prises allemandes , extraite presque textuellement
du Protocole, etait le Code de la guerre .sous -marine et que , en
«ccord avec la faqon de voir de l 'Allemagne, II avait ordonnd aux
sous-marins d 'attaquer tous les navires de commerce voyageant en

Verbrechen gegen den Frieden .
Obwohl Dönitz die deutsche V-Bootwatie aulgebaut und ausgebil¬det hat, ergibt die Beweisautnahme nicht , daß er in die Verschwörung

zur Führung von Angriffskriegen eingeweiht war oder solche vor¬
bereitete und begann . Er war Beruisoitizier , der rein militärische
Auigabenausführte. Er war bei den wichtigen Besprechungen , in denen ’
Pläne für Angriffskriege verkündet wurden , nicht zugegen 'und es liegt
kein Beweis dafür vor , daß er über die dort getroffenen Entscheidun¬
gen unterrichtet war. Dönitz hatte jedoch Angriffskriege im Sinne des
Statuts gelührt. Der Unterseebootskrieg, der soiort bei Ausbruch des
Krieges einsetzte, wurde mit den übrigen Wehrmachtsteilen völlig in
eine Linie gebracht. Es ist klar, daß seine U-Boote, deren es damals
nur wenige gab , für den Krieg vollständig vorbereitet waren.

Es ist richtig , daß er bis Januar 1943 kein „Oberbefehlshaber" war.
Mit dieser Feststellung wird jedoch die Bedeutung von Dönitz ' Stel¬
lung unterschätzt. Er war kein bloßer Armee - oder Divisionsbefehls¬
haber. Die U-Bootwaffe war der Hauptteil der deutschen Flotte und
Dönitz war ihr Führer . Die Hochseeffotte unternahm einige kleinere,
wenn auch aulsehenerregende Angriffe während der ersten Kriegs¬
jahre, der Hauptschaden jedoch wurde dem Feind, fast ausschließlich,von ihren U-Booten zugefügt , wie die Millionen Tonnen alliierten
und neutralen versenkten Schiffsraumes beweisen . Dönitz allein war
mit der Führung dieses Krieges beaultragt. Das Oberkommando der
Kriegsmarine behielt sich ledigiicfi die Entscheidung über die Anzahl
der U-Boote in den einzelnen Gebieten vor . ln Zusammenhang mit der
Invasion Norwegens z. B. , machte er im Oktober 1939 Vorschläge für
U-Bootstützpunkte , von denen er jetzt behauptet, daß sie nicht mehr
als eine Stabsstudie gewesen seien, und im März 1940 gab er die
Operationsbelehle für die Nachschub- U-Boote heraus, worüber an
anderer Stelle des Urteils gesprochen wird .

Ein beredter Beweis dafür, daß eine Bedeutung lür die deutsche
Kriegsiührung auch in diesem Lichte gesehen wurde. Ist die Tat¬
sache, daß Bäder Dönitz zu seinem Nachlolger empfahl und daß er
von Hitler am 30 . Januar 1943 zum Oberbefehlshaber der Kriegsmarine
ernannt wurde . Hitler wußte ebenfalls , daß der Unterseebootkrieg
den wichtigsten Teil des deutschen Seekrieges bildete .

Von Januar 1943 an wurde Dönitz von Hitler fast ständig zu Bäte
gezogen . Die Beweisführung hat ergeben , daß sie im Verlaufe des
Krieges ungefähr 120 Besprechungen über Marinelragen abgehalten
haben.

Noch Im April 1945, einem Zeitpunkt, in dem, wie er selbst zu¬
gibt , er den Kampf als hoffnungslos erkannte, hat Dönitz als Ober¬
befehlshaber die Marine zur Fortlührung des Kampfes aulgeiordert
Am 1. Mai 1945 wurde er Staatsoberhaupt und belahl als solcher der
Wehrmacht, den Krieg Im Osten fortzusetzen , bis am 9. Mai 19-15 die
Kapitulation erfolgte. Dönilz erklärte, daß der Grund für diese Be¬
fehle darin bestand, die Evakuierung der deutschen Zivilbevölkerung
sowie einen geordneten Rückzug der deutschen Truppen aus dem
Osten zu gewährleisten.

Nach Ansicht des Gerichtshofes ergibt die Beweisaufnahme , daß
Dönitz an der Führung von Angriffskriegen aktiv teilgenommen hat.

Kriegs verbrechen.

Dönitz wird beschuldigt, einen uneingeschränkten Unterseeboot¬
krieg und Verletzung des Flottenabkommens von 1935 geführt zu
haben, dem Deutschland beigetreten war und, daß die in . dem Lon¬
doner Fiottenabkommen von 1930 niedergeleglen Vorschriften für den
Unterseebootkriegneuerlich bestätigte.

Die Anklagevertretung hat vorgelragen, daß die deutsche U- Boot¬
waffe am 3. September 1939 begann , allen Handelsschiffen gegenüber
unter zynischer Mißachtung des Abkommens uneingeschränkten U-
Bootkrieges zu tühren , und zwar ohne Rücksicht darauf, ob es sich
um feindliche oder neutrale Schiffe handelte. Sie hat ferner vor^etra-
gen , daß Dönitz während des ganzen Krieges sich in raffinierter Weise
bemüht hat, diese Methoden durch heuchlerische Hinweise auf das
Internationale Recht und aul angebliche Verletzungen desselben sei¬
tens der Alliierten zu tarnen.

Dönitz besteht darauf, daß die Marine sich stets an das Inter¬
nationale Recht und das Abkommen gehalten habe . Er hat bekundet,
daß bei Ausbruch des Krieges maßgebend für den Unterseebootkrieg
die Deutsche Prisenordnungwar, die last wörtlich dem Flottenabkom¬
men entnommen war, daß er, gemäß der deutschen Auffassung die
Unterseeboote angewiesen habe, alle In Gelcilzügcn lahrenden
Schiffe, sowie alle Schiffe, die sich weigerten, anzuhdilen oder die bei
Sicht eines Unterseebootes Funkmeldungen abgaben , anzugreiien. Ais

1 dann ihm zugehende Berichte erkennen ließen , daß britische Handels¬
schiffe zur lunktelegraphischen Nachrichtenübermittlung verwandt
wurden, daß sie bewaffnet wurden, und Unterseeboote bei Sicht an•
grillen, befahl er seinen U-Booten am 17 . Oktober 1939, alle feind¬
lichen Schiffe im Hinblick des zu erwartenden Widerstandes ohne
Warnung anzugreiien. Bereits am 21 . September 1939 waren Belebte
erteilt worden , sämtliche Schiffe , einschließlich der Neutralen, die
nachts Im Kanal ohne Licht fuhren, anzugreiien .
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eonvol , ainsi que tous ceux qui refusaient de s ' arröter ou qui , ä
la vue dun sous -marin , faisaiant usage de leur radio . Quand ii
ont regu des rapports slgnalant que des navires de commerce
britanniques avaient donne des renseignements par sans -fil, qu ' ils
ötaient armes et qu ' ils attaquaient les sous -marins des qu ' ils les
apexcevaient , il ordonna , le 17 Octobre 1939 , 4 ses sous -marins ,
d 'attaquer tous les navires de commerce ennamis sans avertisse -
ment et motiva cette decision par le kalt que l 'on devait s 'attendre
ä une resistance . Dej4 , le 21 Septembre 1939 , des ordres avaient
ätö donnes d'attaquer tous les navires , les neutres y compris , qui
naviguaient de nuit , sans feux , dans la Manche .

Le 24 Novembre 1939, le Gouvernement - allemand adressa un
avertissement aux navires de commerce neutres , seien lequel leur
securite ne pouvait plus etre garantie dans les eaux britanniques
et frangaises , en raison des combats frequents qui mettaient aux
prises , dans ces parages , des sous -marins allemand et des navires
marchands alliäs ; ces deraiers etaient , en effet , armes et avaient
recu l 'ordre de se servir de leurs armes aussi bien que d 'eperonner
les sous -marins .

Le 1er Janvier 1940, le Haut -Commandement des sous -marins
allemands , agissant seien les instructions d 'Hitler , ordonna aux
sous -marins d 'attaquer tous les navires de commerce grecs dans la
xone entourant les lies Britanniques , Zone qui etait interdite 4 leurs
propres navires par les Etats -Unis , ainsi que les navires de com¬
merce de toute nationalite , dans la . zone limitee du canal de
Bristol . Cinq jours plus tard , un autre ordre tut donne aux sous-
marins seien lequel ils "devaisnt immediatement et sans restriction
faire usage de leurs armes contre tous les navires " dans une zone
determinee de la Mer du Nord . En fin de compte , le 18 Janvier
1940 , les sous -marins recurent l 'autorisation da couler sans aver -
tissement tous les navires se trouvant "dans les parages des cötes
ennemies oü on peut presumer que des mines ont ete posees " . On
lit une exception pour les navires des Etats -Unis, de l 'Italie , du
Japon et de l 'Union Sovietique .

Peu de temps apres le debut de la guerre , I 'Amiraute Britanni -
que , conformement ä son Manuel d Instructions pour la Marine
Marchande de 1938, arma ses navires de commerce , les fit souvent
convoyer par une escorte armee et donna l 'oidre de transmettre
des rapports de Position des que l 'on apercevait des sous -marins ;
de cette fagon, les navires de commerce devenaient partie inte¬
grante du reseau avertisseur du Service naval de renseignements .
Le 1er Octobre 1939, I 'Amiraute Britannique annonga quelle avait
donne aux navires de commerce britanniques l 'ordre d 'eperonner
*es sous -marins toutes les fois que cela etait possible .

Vu Ces donnees de fait , le Tribunal n 'est pas dispose 4 admettre
la culpabilite de Doeniiz en ce qui concerne la guerre sous -marine
qu ' il a menee contre des navires de commerce britanniques armes .

Cependant , le fait que certaines zones furent declarees zones
d 'operation et que des navires de commerce neutres penetrant dans
ces zones furent coufes , pose une question differente . Cette pra -
tique fut suivie par l 'Alleinagne pendant la guerre de 1914—1918
et fut adoptee par la Grande Bretagne en guise de represailles . La
Conference de Washington da 1942 , et l ' Accord naval de Londres
de 1930 et le Protocole de 1936 furent conclus en pleine connais -
sance du fait que pendant la premiöre guerre mondiale de telles
zones avaient ete etablies . Neanmoins , le Protocole ne fit aucune
exception pour les zones d 'operatlons . Le Tribunal estime donc
que l 'ordre de Doenitz de couler 4 vue et sans avertissement les
bätiments neutres naviguant dans ces zones represente par con-
sequent une Violation du Protocole .

II a öte ögalement soutcnu que les sous -marins allemands , non
seulement n 'observerent pas les stipulations du Protocole relatives
aux sommations et au sauvetage , mais que Doenitz ordonna delibere -
ment d 'executer les survivants des navires naufrages , qu ' ils soient
ennemis ou neutres . Le Ministöre Public a fourni de nombreux
documsnts relatifs 4 deux ordres de Doenitz , l 'Ordre de Guerre
No 154. datant de 1939, et l 'ordre concernant le "Laconia"

, datant
de 1942. La defense allegue que ces ordres , ainsi qua les docu-
ments qui s 'y rapportent ne rövelent pas l 'existence dune teile
politique , et a fourni un grand nombre de preuves contraires . Le
Tribunal estime qu 'au cours des debats il . n 'a pas etö ötabli avec
une certitude süffisante que Doenitz ait oidonnö deliberement
Texöcution des survivants naufrages . II n 'est pourtant pas douteux
que ces ordres ötaient ambigus et que Doenitz encourt , de ce fait,de graves reproches .

Ce qui est prouve cependant , c’est que les stipulations relatives au
sauvetage ne furent pas observees et que l 'accusö ordonna qu 'elles
na le fussent pas . L 'argument presente en reponse par la defense
est que , suivant une regle maritime primordiale , la securitö du
sous -marin l 'emporte sur le sauvetage rendu impossible par suite
dn developpament de l 'aviation . II peut en etre ainsi , mais le
Protocole est explicite . Aux termes de ca dernier , un Comman-
dant de sous -marin ne peut couler un navire marchand que s'il est
en mesuia d'operer le sauvetage de l 'equipage ■, sinon , il doit le
laisser passer sain et sauf devant son periscope . Doenitz est donc,
par les ordres qu 'il a donnes , coupabla de Violation du Protocole .

Am 24 . November 1939 erließ die Reichsregierung eine Warnungan die neutrale Schiliahrt des Inhalts, daß inioige der häufigen Ge«lechte, die in den Gewässern um die Britischen Inseln und längs der
französischen Küste zwischen U-Booten und alliierten Handelsschiffenstattfanden, die bewaffnet waren und die die Weisung hatten, vonihren Waffen Gebrauch zu machen und auch U-Boote zu rammen , dieSicherheit der neutralen Schiffe in diesen Gewässern nicht länger als
gewährleistet angesehen werden könne. Am 1. Januar 1940 betahldas deutsche Unterseebootkommando auf Weisung- Hitlers den U-
Booten , alle griechischen Handelsschiffe in den Gewässern um die
Britischen Inseln , die von den Vereinigten Staaten ihren eigenenSchiffen verboten waren anzugreilen, sowie alle Handelsschiffe jeder ^Nationalität innerhalb des Sperrgebietesdes Bristol -Kanals . Fünt Tage *
später erging ein weiterer Befehl an die U-Boote zum „sofortigen und
uneingeschränkten Waffengebrauch gegen alle Schiffe“ in einem Ge¬biete der Nordsee , dessen Grenzen bestimmt wurden. Am 18 . Januar
1940 schließlich wurden die Unterseeboote ermächtigt, ohne Warnungsämtliche Schiffe „in jenen Gewässern nahe der feindlichen Küs 'e
zu versenken, in denen der Einsatz von Minen vorgesehen werdenkann.

" Ausnahmen sollten im Falle von nordamerikanischen, italie¬nischen, japanischen und sowjetrussischen Schiffen gemacht werden.Kurz nach Ausbruch des Krieges bewaffnete die britische Admira¬lität in Übereinstimmung mit ihrem Handbuch für Anweisungen andie Handelsmarine vom Jahre 1938 ihre Handelsschiffe , ließ sie invielen Fällen unter bewaffnetem Geleit segeln, gab Anweisungen , bet
Sichtung von Unterseebooten Positionsberichte zu tunken, und baute
somit die Handelsschiffe in das Warnsystem des Marinenachrichten¬
dienstes ein . Am 1. Oktober 1939 verkündete die Britische Admiralität,daß die britischen Handelsschiffe angewiesen worden seien , U-Boote
wenn möglich , zu rammen .

Auf Grund dieses Tatbestandes kann der Gerichtshof Dönitz für
seine Führung des Unterseebootkrieges gegen bewaffnete britische
Handelsschiffe nicht schuldig erklären.

Jedoch stellt die Verkündung von Operationsgebieten und die
Versenkung von neutralen Handelsschiffen , die diese Zonen befuhren ,eine andere Frage dar. Diese Methode wurde von Deutschland im
Kriege 1914- 18 angewandt und von Großbritannien als Repressalie
übernommen . Der Konferenz von Washington von 1922, dem Londoner
Flottenabkommen von 1930 und dem Protokoll von 1936 war man mit
dem vollen Bewußtsein beigetreten, daß man mit solchen Gebieten
im vorigen Kriege operierte. Das Protokoll jedoch machte für Opera¬
tionsgebiete keine Ausnahmen . Dönitz' Befehl , neutrale Schiffe ohne
Warnung zu versenken, fgffs sie in diesen Gebieten angetrofien wür¬
den , war daher nach Ansicht des Gerichtshofes eine Verletzung des
Protokolls.

Es wird ferner behauptet, daß die deutsche U-Bootwaffe die Warn -
und Rettungsvorschriftendes Protokolls nicht nur nicht befolgt hat,sondern daß Dönitz vorsätzlich die Tötung von überlebenden sinken¬
der Schiffe, ganz gleich , ob es sich um Feinde oder Neutrale handelte,befahl. Die Anklagevertretung hat im Zusammenhang mit zwei Be¬
fehlen Dönitz , dem Kriegsbefehl Nr. 154, der 1939 erlassen wurde, und
dem sogenannten „Laconia " -Befehl von 1942^umlangreiches Beweis¬
material eingereicht. Die Verteidigung wendet ein , daß diese Eelek ’. e
sowie das sie erhärtende Beweismaterial eine derartige Politik nicht
zeigen , und legte umfangreiches Material für den Beweis des Gegen¬
teiles vor. Der Gerichtshof ist der Ansicht, daß die Beweisaufnahme
nicht mit der erforderlichen Sicherheit darlegt, daß Dönitz die Tötung
schiffbrüchiger überlebender vorsätzlich befahl. Die Befehle waren
zweifellos zweideutig und verdienen stärkste Kritik.

, Die Beweisaufnahme zeigt ferner, daß die Rettungsbestimmungen* nicht befolgt worden sind und daß der Angeklagte ängeordnet hatte,daß sie nicht ausgelührt werden sollten. Die Verteidigung wendet ein,
daß die Sicherheit des Unterseebootes , als erste Vorschrift auf See,
wichtiger Ist als Rettungsarbeiten und daß die Entwicklung der Luft¬
waffe die Retlungsarbeiten unmöglich machte. Dies mag zuireffen , das
Protokoll ist jedoch unmißverständlich . Wenn der Kommandant keine
Rettungsarbeiten durchführen kann , darf er, gemäß seinen Bestim¬
mungen , ein Handelschiff nicht versenken und sollte ihm gestatten,
unbeschädigt sein Periskop zu passieren. Diese Befehle beweisen da¬
her, daß Dönitz der Verletzung des Protokolls schuldig ist.

In Anbetracht dieser Beweise und insbesondere eines Befehles der
Britischen Admiralität vom 8. Mai 1940 des Inhalts, daß alle Schiffe
im Skagerrak bei Sicht versenkt werden sollten, und in Anbetracht
der Beantwortung des Fragebogens durch Admiral Nimitz , daß im
Pazifischen Ozean von den Vereinigten Staaten vom ersten Tage de»
Eintritts dieser Nation in den Krieg der uneingeschränkte U-Bootkrieg
aurchgeführt worden ist , ist die Dönitz zuteil werdende Strafe nicht
auf seine Verstöße gegen die internationalen Bestimmungen für den
U-Bootkrieg gestützt.

Dönitz wurde ferner der Verantwortlichkeitfür Hitlers Kommando¬
befehl vom 18 . Oktober 1942 beschuldigt . Dönitz hat zugegeben , daß
er den Befehl erhalten und von ihm gewußt habe, als er Flagg -Oäiziet
der U-Boote war, hat jedoch die Verantwortung abgelehnt. Er betont ,daß der Befehl im Verlaufe von Seekriegsaktionen gefangen genom¬
mene Personen ausschlleßt, daß die Marine keine Truppen auf dem
Lande hatte und daß U-Baotskomandanten niemals auf Kommando-
Soldaten treffen würden .

/
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Vu les kaiis, vu en particulier un ordre de l 'Amiraute britan -
nlque en date du 6 Mai 1340, suivant lequel tous les bateaux navi -
guant de nuit dans le Skagerrak devaient Lire coules , et vu les
reponses donnees par l’Amiral Nimitz aux questionnaires qui Iui
furent adresses et indiquant qu 'une guerre sous -maririe sans restric -
tion fut menee par ' les Etats -Unis dans l ’Ocean Pacifique , des le
premier jour de leur entreee en guerre , Doenitz ne peut Lire con-
damne pour Violation du droit international en matiere de guerre
sous-marine .

Doenitz est , outre , rendu responsable de l ’Ordre d’Hitler du
- 18 Octobre 1942 , dil "Ordre des Commandos "

. II a admis qu ' il avait
* requ cet ordre et qu ’il en avait pris eonnaissance alors qu ’il etait

Commandant en Chef de l ’armee sous -marine , mais 11 a decline sa
responsabilite ä ce suj-et II a fait remarquer que l ’ordre excluait
expressement les hommes faits prisonniers au cours de la guerre
maritime , que la Marine n ’exercait pas de commandement ä terre ,
et que des Commandants de sous-marins ne pouvaient pas entrer
en contact avec des Commandos .

Une seule fois , cependant , au cours de l ’annee 1943 , alors que
I’accuse ' etait Commandant en Chef de la Marine , les membres
de l 'equipage d une vede,tte lance -torpilles alliee furent faits prison¬
niers par les forces navales allccnandes . En vue d ’obtenir des
renseignements interessant le contre -espionnage , les Services de
l 'Amiral Commandant la region les soumirent 4 un interrogatoire
et les remirent ensuite entre les mains du SD qui les fusillerent .
Doenitz a dit que l 'execution des membres de l ’equipage fut falte
en Violation de l ’ordre des Commandos , etant donne que leur cap-
ture avait ete effectuee par la Marine , qu 'au reste l 'execution ne
fut pas publiee dans le communique de la Wehrmacht et qu 'il
navait jamais eu eonnaissance de l ' incident . II a fait remarquer
oue l ’Amiral en question n 'etait pas sous ses ordres , mais sous
ceux du General de l ’Armee de terre , Commandant les territoires
occupLs de la Norvege . Cependant , Doenitz permit que l ’ordre
des Commandos re ^tät pieinement valable quand il devint Comman¬
dant en Chef , et c ’est dans cette mesure qu ’il est responsable .

Doenitz a Öeclare , dans une reunion tenue le 11 Decembre 1944 :
”12 .000 prisonniers des camps de concentration seront employes
comme main -d’oeuvre supplementaire dans les chantiers navals " .
A cette epogue - 14, il n avait pas d ' ailleurs le contröle des construc -
tions navales et il pretend maintenant que c etait seulement une
Suggestion qu 'il fit -1 cette reunion , qu ’il voulait simp ’ement que
les fonctionnaires responsables prissent des mesures pour con-
struire des navires , qu ’il ne fit rien pour obtenir ces ouvriers ,
puisque cette question echappait 4 sa competence et qu ’au reste il
ignore si cette main d 'oeuvre a jamais etä ' recrutee . Il reconnait
pourtant avoir eu eonnaissance de l ’existence des camps de con¬
centration . Un homme qui occupait une Situation teile que la
sienne a dvidemmertt dü savoir qu 'un tres grand nombre d’habitants
des pays occupds etaient enfermes dans les camps de concentration .

En 1945 , Hitler demanda 4 Jodl et 4 Doenitz s 'ils estimaient que
la denonciation de la Convention de Geneve serait opportune .
Doenitz , äinsi qu ’en temoigne le compte -rendu de l ’entretien du 20
F5vrier 1945 , entre les deux chefs militaires , expiima alors l 'opinion
qu ’un acte de ce genre engendrerait des inconvenients plus impor¬
tante que les avantages qui en decouleraient . L ' attitude adoptde
par Doenitz est resumee dans cette phrase extraite des notes
prises par un officier :

"Il vaudrait mieux mettre 4 execution sans preavis les me¬
sures necessaires et sauver la face , 4 tout prix , vis -4-vis du
monde exterieur ” .

Le Ministern Public souligne que lorsqu 'il est parld de "mesures
4 mettre 4 execution ”

, cela signifie que si la Convention ne devait
pas etre denoncee , eile pouvait etre violee 4 volontd . L'expli -
cation fournie en reponse par la defense consiste 4 dire qu ’Hitler
voulait enfreindre lp Convention pour deux raisons : d une part
pour enlever aux troupes allemandes la protection qu elle leur
accordait , ce qui les empechait de continuer 4 se rendre en masse
aux Anglais et aux Americains , et d ’autre part pour permettre
d ’exercer des , represailles contre les prisonniers de guerre aJlids en
reponse aux Bombardements aeriens allies . Doenitz pretend que par"mesures ”

, il entendait des mesures disciplinaires contre les troupes
allemandes pour les empecher de se rendre et que ce mot n avait
aucun rapport avec des mesures 4 prendre contre des allies ; qu ’il
ne s ' agissait que dune Suggestion et qu ’on tout cas on ne prit
jamais aucune mesure de ce genre , seit contre les Allies ,
soit contre les Allemands . Le Tribunal , cependant , n’ajoute
Pas foi 4 cette explication . Quoiqu ' il en seit , la Conven¬
tion de Gen £ve ne fut pas ddnoncee par l ’Allemagne . La
defense a versd aux debats plusieurs declarations derites prouvant
que des prisonniers de guerre appartenant 4 la marine britannique
et detenus . dans des oamps qui dependaient de Doenitz etaient
traites sfrictement d ’apres la Convention et I» Tribunal retient ce
tait comme circonslance attenuant »

■439== —»=»
In einem Falle , als Dönitz Oberbefehlshaber der Kriegsmarine war .wurde Ul43 die Besatzung eines alliierten Torpedobootes von deut¬

schen Marineslreitkrälten gefangengenommen . Eie wurde für den zu¬
ständigen Admiral zu Informatfonszwecken vernommen und dann auf
seinen Befehl hin dem SD überstellt und dann erschossen . Dönitz hat
erklärt, daß , falls die Besatzung von der Marine gefangen genommen
worden sei, ihre Hinrichtung eine Verletzung des Kommandobefehles
darsteife, daß gie Hinrichtung nicht im Wehrmachtsbericht erwähnt
worden und daß er niemals von dem Vorfall unterrichtet worden sei.
Er hat darauf hingewiesen, daß der betreffende Admiral ihm befehls¬
mäßig nicht unterstand, sondern dem Armee -General unterstand, der
Befehlshaber der norwegischen Besatzungskräfte war. Dönitz duldete
jedoch, daß der Befehl weiterhin im vollen Umfange in Kraft blieb ,
als er Oberbefehlshaber wurde und insofern ist er verantwortlich.

Dönitz hat auf einer Konferenz am 11 . Dezember 1944 erklärt , daß
„ 12 000 KZ -Häftlinge als zusätzliche Arbeitskräfte in den Schiffs¬
werften beschäftigt werden würden.

" Damals hatte er keine Befehls¬
gewalt über den Schaffsbau und behauptet, daß dies lediglich pin
Vorschlag während der Konferenz gewesen sei , damit die verant¬
wortlichen Personen wegen des Schiffsbaus etwas unternehmen, und
daß er selbst keine Schritte unternommen habe , um diese Arbeits¬
kräfte zu erhalten, da dies nicht unter seine Befehlsgewalt fiel . Er
erklärt, daß er nicht wisse , ob sie jemals beschafft worden seien. Er
g{bt jedoch zu, daß er von den Konzentrationslagern wußte. Ein Mann
seiner Stellung mußte notwendigerweise wissen , daß Bewohner aus
den besetzten Ländern in qroßer Anzahl in Konzentrationslagernge*
fangen gehalten waren.

Im Jahre 1945 bat Hitler Jodl und Dönitz um ihre Meinung darüber,
ob die Genfer Konvention gekündigt werden solle . Gemäß der No¬
tizen , die über das Treffen der beiden militärischeft-Führer am 20 .
Februar 1945 gemacht worden sind , äußerte Dönitz sich dahingehend,
daß die Nachteile eines solchen Schrittes die Vorteile überwiegen
würden. Die Zusammenfassung von Dönitz 'sEinslellung , die sich aus
aen Notizen eines Offiziers ergibt, enthielt folgenden Satz :

„Es wäre besser , di§ für notwendig erachteten Maßnahmen ohne
Warnung durchzuführen und aui alle Fälle der Außenwelt gegenüber
das Gesicht zu wahren ."

Die Anklagevertretung hat darauf bestanden , daß mit den er¬
wähnten „Maßnahmen " gemeint war, daß die Konvention nicht ge¬
kündigt, sondern einfach gebrochen werden solle . Die Erklärung der
Verteidigung ist , daß Hitler die Konvention aus 2 Gründen brechen
wollte: um den deutschen Truppen den Schutz der Konvention zu
nehmen , und sie auf diese Weise daran zu verhindern , sich in großen
Gruppen den Briten und Amerikanern zu ergeben ; und dann, um
Repressalien wegen der alliierten Bombenangriffe gegen alliierte
Kriegsgefangene zu gestatten. Dönitz behauptet, daß er mit „Maß¬
nahen" Diszipiinar -Maßnahmen gegen deutsche Truppen meinte, die
verhindern sollten , daß sie sich ergaben, und daß sie sich nicht aui
Maßnahmen gegen die Alliierten bezögen , daß dies lediglich ein Vor¬
schlag gewesen sei und daß auf jeden Fall keinerlei derartige Maß¬
nahmen weder gegen Alliierte noch gegen Deutsche jemals getroffen
worden spien . Der Gerichtshof glaubt diese Erklärung jedoch nicht.
Die Genfer Konvention ist allerdings von Deutschland nicht gekündigt
worden. Die Verteidigung hat mehrere Affidavits vorgelegt, die be¬
weisen sollen , daß gefangene britische Seeleute in unter Dönitz‘
Befehlsgewalt stehenden Lagern streng nach den Bestimmungen der
Konvention behandelt worden sind . Der Gerichtshof trägt dieser Tat¬
sache Rechnung und betrachtet sie als mildernden Umstand .

Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof erklärt Dönitz nicht schuldig nach Punkt 1 der
Anklage, jedoch schuldig nach Punkt 2 und 3.

Rae der .

Raeder ist unter Punkt 1, 2 und 3 angeklagt. Im Jahre 1928 wurde
er Chef des Marinekommandos und im Jahre 1935 Oberbefehlshaber
der Kriegsmarine (OKM) ; im Jahre 1939 wurde er von Hitler zum
Großadmiral ernannt. Er gehörte dem Reichsverteidigungsrat an . Am
30 . Januar 1943 wurde er auf eigenen Wunsch durch Dönitz ersetzt
und er erhielt den Titu ’.arrang Ädmiralinspektorder Marine.

Verbrechen gegen den Frieden .

Während der 15 Jahre seiner Befehlslührung baute Raeder die
deutsche Marine auf und leitete sie ; er übernimmt volle Verantwortung
bis zu seinem Rücktritt im Jahre 1943. Er gibt zu . daß die Marine den
Versailler Vertrag verletzte, besteht aber darauf , daß es „die Ehren¬
sache eines jeden Mannes " war, dies zu tun , und behauptet, daß die
Verletzungen meistenteils unbedeutend waren , und daß Deutschland
weniger als die ihm zustehende Stärke baute . Diese Verletzungen,
sowie die des englisch -deutschen Flcttenabkommens vom Jahre 1935
sind schon an einer anderen Steife dfeses Urteils behandelt worden.

Raeder empfing am 24 . Juni 1937 durch von Blomberg die Weisung,
die Sondervorbereitungen für e lnen Krieg gegen Österreich forderte.
Er war einer der fünf tührer , die bei der Hoßbach -Besprechung am
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Conclusion

Le Tribunal düclare :
Que l 'accusü Doenitz n 'est pas coupadle des crime* vlsüs parle premier chef de l 'Acte d 'Accusation .
Qua l 'accusü Doenitz est coupable des crime» vises par les

troisieme et quatrieme chefs de l 'Acte de 'Accusation .

RAEDER

RAEDER est inculpü des crimes visüs au premier , au deuxiäme
et au troisieme chefs de l'Acte d 'Accusation . En 1928, il devint Chef
de la Direction de la Marine et , en 1935, Commandant en Chef da
la Marine de Guerre (OKM) , en 1939, Hitler le fit Grand -AdmiraL
II etait membre du Conseil de la Defense du Reich. Le 30 Jan vier
1943 , 4 sa demande , il fut remplacü par Doenitz et recut le titre
honorifique d 'Admiral Irispecteur de la Marine .

Crimes contre laPaix

Au cours des quinze annees de son commandement , Raeder
recopstruisit la flotte allemande et la mena au combat j il en acceptala pleine responsabilitä jusqu '4 sa mise 4 la retraite en 1943. Il
reconnait que la marine a viole le Traitü de Versailles , mais affirme
que " tout homme y eüt mis son point d'honneur "

. Il allegue
«Tailleurs que ces violations furent minimes pour la plupart et queies constructions navales de i' Allemagne ütaient restees en decä de
la limite permise . Ces violations . ainsi que celles de l'Accord Naval
Germano - Britannique de 1935, ont ütü analysees dans une autre
partie du Jugement

Raeder recut de von Blomberg les directives du 24 Juin 1937,
qui prescrivirent d 'effectuer des präparatifs späciaux en vue de la
guerre contre TAntriebe . Il fut Tune des cinq personnalitüs prä¬sentes 4 la Conference du 5 Novembre 1937, dite "Conference Hoss¬
bach "

. Il prüfend que , lors de cette rüunion , Hitler desirait seule -
ment stimuler I 'armee afin d 'obtenir un - rearmement plus rapide .Raeder affirme aussi que , personnellement , il croyait que les questionsd 'Autriche et de TchecoSlovaquie seraient räglees de maniere paci-
fique , ainsi qu 'elles Tont ete d 'ailleurs , ajoute -t -il. Il eite egalement
1‘accord naval qui venait d 'ätre signü 4 ce moment - 14 . Il ne recut
aucune directive en vue daccelürer la construction des sous -marinset en conclut qu Hitler ne preparait pas de guerre .

Raeder recut les directives concemant le " Cas Vert “ et le " CasBlanc " 4 partir du 3 Avril 1939 ; la directive de cette date ordon -
nait 4 la Marine de seconder l 'armüe de terre par une Interventionnavale . Raeder fut Tun des Chefs militaires prüsents 4 la reuniondu 23 Mai 1939 et , le 22 Aoüt , il prit part 4 la rüunion d 'Obersalz -
berg au cours de laquelle furent donnües les directives genärales .

C 'est dans l 'esprit de Raeder et non dans celui d 'Hitler que pritnaissance l 'idee d 'envahir la Norvüge . En däpit du 'desir , exprimäpar Hitler dans sa directive d'Octobre 1939 , de malntenir la neutralitäde la Scandinavie , la Marine examina des cette äpoque Tavantagequi rüsulterait de Tütablissement de bases naysles dans ces parages .L'Amiral Carls fit valoir tout d 'abord aupräs de Raeder l ' interet debases situees en Norvege . Un questionnaire , en date du 3 Octobre1939 , fut distribuä 4 la Direction des Opärations Navales en vue derecueillir des Information * sur 1‘utilitä de ces bases . Le 10 Octobre ,Raeder discuta de ces questions avec Hitler , il note , 4 cette date ,dans son jcurnal de guerre , qu 'Hitler avait l 'intention de prendrel 'affaire en considäratlon . Quelques mois apräs , ce dernier s 'entretintavec Raeder , Quisling , Keitel et Jodl ; en meine*
temps que l 'OKWcommancait 4 dresser des plan * . l 'Etat -Major de la Marine travaillaiten liaison avec les officiers d 'Etat -Major de l 'OKW. Raeder recut ,le 27 Jan vier 1940, l 'ordre de Keitel concemant la Norvege et , le1er Mars , l 'ordre qu Hitler donna ensuite .

Raeder tente de justifier son activitä en affirmant qu 'il s 'agissaitd 'une Operation destinüe 4 devancer les Britanniques . Il n-'est pasutile de revenir sur ce moyen de defense qu le Tribunal a düj4refutü en concluant que l 'invasion allemande de la Norväge et duDänemark constituait une guerre d 'agression . Dans une lettre adressäe4 la Marine , Raeder däclarait : " Les opärations navales liäes 4l ’occupation de la Norvege resteront 4 tout jemals la grande con-tribution apportäe par la Marine 4 cette guerre “.
Raeder recut les ordres et les nombreux contre -ordres concemant1‘attaque 4 TOuest Le 18 Mars 1941 , lors d 'une rüunion 4 laquelleassistait Hitler , il conseilla avec insistance d 'oecuper toute la Gräce .Il prüfend que , d 'une part , il fit cette recommandation seulementapräs que les Britanniques euren ! däbarquä et qu 'Hitler eut ordonnä1 attaque et que , d 'autre part , la Marine elle -mäme ne s 'intäressaitpas 4 la Grece . Il recut aussi l'ordre d 'Hitler concemant laYougoslavie .

^ ae (̂ er s 'efforca de dissuader Hitler d'entreprendre l 'invasion de1URSS et 1 incita , en Septembre 1940, 4 adopter plutöt une poli-tique d ayression en Müditerranee . Le 14 Novembre , il conseillad activer la guerre contre l 'Angleterre , T " ennemie principale ", etaffirma que la construction de la flotte sous -marine et de l 'aviation

5 . November 1937 zugegen waren . Er behauptet , daß Hitler durch dieseKonferenz das Heer nur zu einer schnelleren Aufrüstung anspornenwollte, besteht darauf, daß er des Glaubens war, daß die öster-relchlsche und die tschechoslowakischeFrage Irledllch gelöst werdenwürde, wie es auch geschah , und verweist aul das neue Flottenab¬kommen mit England , das gerade unterzeichnet worden war . Es seienihm keine Belehle für eine Beschleunigung des U-Bootbaues zugegan¬gen , was bedeutet, daß Hitler keinen Krieg plante.
Boeder erhielt Weisungen bezüglich des „Falles Grün“ und solcheüber den „Fall Weiß"

, die mit der des 3. April 1939 ihren Anlangnahment die Letztere gab der Marine die Anweisung , das Heer durchdas Eingreifen , von der See aus zu unterstützen. Er war auch einer der v »wenigen Hauptführer, die bei der Konferenz vom 23. Mai 1939 an¬wesend waren. Er war ferner bei der Belehlserteilung am 22. August1939 aul dem Obersalzberg zugegen .
Der Entwurf der Invasion Norwegens erstand zuerst In RaedersHirn , und nicht ln dem Hitlers . Obwohl Hitler , wie aus seiner Weisungvom Oktober 1939 hervorgeht, wünschte. Skandinavien neutral zuhalten, unterzog die Marine die Vorteile der dortigen Flottenstütz¬punkte schon im Oktober einer Prüfung . Admiral Karls schlug ur¬sprünglich Raeder die begehrenswerten Aussichten der Gewinnungvon Stützpunkten in Norwegen vor . Ein Fragebogen vom 3. Oktober

1939, der die Ansichten über die Erwünschlheit solcher Stützpunkteforderte, machte in der Seekriegsleitung (SKL) die Runde . Am 10,Oktober besprach Raeder diese Angelegenheit mit Hillett die Ein¬
tragung in seinem Kriegstagebuch für diesen Tag besagt, daß Hitler
beabsichtigte, diese Angelegenheit In Erwägung zu ziehen . EinigeMonate später besprach Hitler zu Raeder , Quisling , Keitel und Jodl>das Oberkommando der Wehrmacht (OKW) begann mit seiner Pla¬
nung , und die Seekriegsleitung arbeitete mit OKW -Stabsoffizieren
zusammen .

Raeder erhielt Keitels■ Weisung für Norwegen am 27. Januar 1940und die darauffolgende Weisung vom 1. März , die von Hitler unter¬schrieben war.
Raeder verteidigt seine Handlungen mit der Begründung , daß sie

Schachzüge waren , um den Engländern zuvorzukommen . Es ist un¬
nötig , diesen Einwand , den wir früher im Einzelnen behandelt, undals wir dann die Folgerung gezogen haben, daß die deutsche InvasionNorwegens und Dänemarks eine Angriffskriegshandlung war, nocheinmal zu besprechen . In einem Schreiben an die Marine führte Raederaus : „Die Kampfhandlungen der Marine bei der Besetzung Norwegenswerden für alle Zeiten der große Beitrag der Marine zu diesem Kriegebleiben .

"
Raeder empfing die Weisungen , einschließlichder unzähligen Auf¬schübe, für den Angriff im Westen . Bel einer Konferenz mit Hitleram 18 . März 1941 drängte er auf die Besetzung ganz Griechenlands.Er behauptet, daß dies nur geschehen sei, nachdem die Engländereine Landung vorgehabt hatten und Hitler den Angriff befohlen hatte,und weist darauf hin , daß die Marine nicht an Griechenland inter¬essiert war. Er empfing Hitlers Weisung über Jugoslawien.
Raeder versuchte Hitler von einem Angriffsunlernehmengegen die

UdSSR abzubringen. Im September 1940 drängte er Hitler zu einer
Angriffspolitik Im Mittelmeer als Ersatz für einen Angriff auf Ruß¬land. Am 14 . November 1940 drängte er auf einen Krieg gegen Eng¬land „als unserem Hauptgegner" und die Fortsetzung des Untersee¬
boot - und Marine - Flugzeugbaues . Aufzeichnungen der deutschen See-
kriegsieitung zufolge brachte er „schwerwiegende Einwendungengegen den russischen Feldzug vor der Niederlage Englands “ zum Aus¬druck. Er behauptet, daß seine Einwendungen aul der Verletzung des
Nichtangriffspaktes sowie strategischen Gründen aufgebaut gewesenseien. Nachdem jedoch der Entschluß einmal gefaßt war, gab er sechs
Tage vor dem Angriff auf die Sowjet - Union seine Einwilligung zu
Angriffen aul russische Unterseeboote In der Ostsee innerhalb eines
festgesetzten Warnungsgebietes, und verteidigt diese Maßnahmen mitder Begründung , daß diese Unterseeboote die deutschen Unterneh¬
mungen „ausspionieren" wollten .

Dieses Beweismaterial zeigt klar, daß Raeder an der Planung und
Führung eines Angritiskrleges teilnahm .

Kriegsverbrechen .
Raeder Ist der Krtegsverbrechen auf hoher See beschuldigt. Die

,jAthenia" , ein unbewalfnetes englisches PassagierschiH , wurde am . 3.
September 1939 auf seinem Wege nach Amerika versenkt. ZweiMonate später erhoben die Deutschen die Beschuldigung , daß Mr.Churchill die „Alhenla" absichtlich versenkt habe, um. die feindseligeHaltung Amerikas gegenüber Deutschlands zu stärken. Tatsächlichaber• wurde sie durch das deutsche U-Boot 30 versenkt.

Raeder behauptet, daß ein unerfahrener U-Boot-Kommandant sie
ln Verwechslung mit einem bewaffneten Handelskreuzer versenkthabe, daß dies erst einige Wochen nac hdem Dementi , als die U 30
zurückkehrte, bekannt geworden sei und daß Hitler dann der Marineund dem Auswärtigen Amt die Weisung gegeben habe, bei der Ab¬
leugnung zu bleiben. Raeder leugnete jegliche Kenntnis eines Propa-
gandaleldzugts, der Mr. Churchill angriä.
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navale devait fttre poursuivie . D 'apres les notes de l 'fitat -Major
naval de guerre allemand , il souleva des " objeclions särieuses
contre une Campagne de Russie entreprise avant la däfaite de l 'Angle -
terreII affirme aujourd 'hui que ces objections ütaient fondües
sur le desir de ne pas violer le Pacte de non - agression , aussi bien
que sur des considürations stratügiques . Mais une fois que la dä -
cision oüt ütü prise , il donna , six jours avant l 'invasion de l 'Union
Sovietique , 1 autorisation d 'attaquer les sous -marins russes dans la
mer Baltique , dans les limites d 'une Zone düterminüe . II excuse
cette attitude en allüguant que ces sous - marins se livraient 4 des
opürations de reconnaissance . Il s 'ensuit que Raeder a participü 4

t la preparation et 4 la conduite de guerres d 'agression .

- Crimes de guerre .
Raeder est accusü aussi de crimes de guerre commis en haute -

mer . L ' "Athünia "
, paquebot britannique non arme , fut coulä , le

3 Septembre 1939 , au cours de sa traversee vers l 'Amerique . Deux
mois plus tard , les Allemands pretendirent que M . Churchill avait
dülibüräment coulü 1 " Athänia " pour exciter l 'hostilitü des Amü -
ricains ä l 'ügard de 1‘AUemagne . En fait , ce paquebot fut torpillü
par le sous -marin allemand U . 30. Raeder prüfend qu 'un Commandant
de sous -marin inexpürimentü l 'avait coule par erreur , croyant avoir
affaire 4 un navire de commerce arme et que l 'on apprit la verite
seulement au retour de l 'U. 30, plusieurs semaines apres que le
dümenti allemand eut ütü donnü . Hitler ordonna alors ä la Marine
et au Ministüre des Affaires Etrangeres de continuer 4 nier le fait .
Raeder affirme , que pour sa pari , il n a pas eu connaissance de la
Campagne de propagande menee contre M . Churchill .

L'accusation la plus grave qui pese sur Raeder est celle d 'avoir
mene une guerre sous -marine totale , comprenant le torpillage des
navires marchands desarmes allies et neutres , l 'abandon des survivants
et leur mitraillage , en violation du Protocole de Londres de 193g.

Sur ce point , le Tribunal aboutit aux memes conclusions au sujet
de Raeder qu ’au sujet de Doenitz , compte tenu du fait que Raeder
fut mis ä la retraite le 30 3an vier 1943.

L 'ordre sur les Commandos , du 18 Octobre 1942 , qui , de faqon
expresse , ne si'appliquait pas 4 la guerre sur mer , fut tranamis par la
Diiection des Operations Navales aux diffürents commandants de la
Marine avec des instructions seien lesquelles cet ordre devait etre
communiquü verbalement par les Chefs de flotilles et les Chefs de
sections 4 leurs subordonnes . Les membres de deux Commandos
furent ainsi mis 4 mort 4 Bordeaux , le 10 Däcembre 1942, par la
Marine , et non pas par le SD. Le commentaire de la Direction des
Opüratioris Navales constatait que cette exücution ütait " conforme
4 l 'ordre special du Fuehrer , mais reprüsentait nüanmoins une In¬
novation en Droit international , puisque les soldats fusilles ütaient
en uniforme "

. Raeder admet avoir transmis l 'ordre par la voie
hiürarchique et ne pas avoir opposü d 'objection 4 Hitler .

Conclusion
Le Tribunal däclare :
Que l 'accusü Raeder est coupable des crimes visüs par les premier ,

deuxiüme et troisiüme Chefs de l ’Acte d 'Aocusation .

VON SCHIRACH
Von SCHIRACH est inculpü des crimes visüs par les premier et

quatrieme chefs de l 'acte d ’accusation . En 1925, il adhüra au Parti
Nazi et aux SA . En 1929, il devint le chef de l 'Union dgs ütudiants
nationaux - socialistes . En 1931 , il fut nommü Chef pour le Reich
de la Jeunesse Hitlürienne . En 1933, apres la prise du pouvoir par
les Nazis , VON SCHIRACH fut nommü chef de l 'ensemble de la
Jeunesse du Reich allemand , poste qui dependait 4 l 'origine du
Ministre de l 'Intürieur , puls 4 partir du fer Däcembre 1936, du
Cabinet du Reich . En 1940, VON SCHIRACH se damit de ses fonc -
tions de chef de la Jeunesse Hitlerienne et de chef de la Jeunesse
du Reich allemand , mais conserva son poste de Reichsleiter chargü
de la direction de l 'üducation de la Jeunesse . En 1940, il fut nommü

i Gauleiter du territoire de Vienne , gouverneur de cette ville et Com-
missaire 4 la Düfense du Reich pour ce territoire .

Crimes contre la p a i x.
Aprüs la prise du pouvoir par les Nazis , VON SCHIRACH usant

4 la fois de violence et d 'autoritü , supprima ou reprit en mains
tous les groupes qui ütaient en compütition avec la Jeunesse Hitlä -
rienne . Un decret d 'HITLER du 1er Däcembre 1936 incorporait toute
la jeunesse allemande dans la Jeunesse Hitlürienne . Lorsque l'inscnp -
tion devint officiellement obligatoire en 1940, 97 •/• des intüressüs
ütaient däjä membres de la Jeunesse Hitlürienne .

VON SCHIRACH se servil de la Hitler -Jugend pour donner 4
la Jeunesse une üducation conforme " 4 1‘esprit du national -
socialisme " et .a soumit 4 un Programme intensif de propagande
aazie . 11 fit de la Hitler -Jugend une Organisation susceptible de
fournir en tiommes les formations du Parti . En Octobre 1938, il
cunclut avec HIMMLER un accord aux termes duquel les membres
de la Hitler - Jugend qui rüpondaient aux conditions requises devaient
4tre corsidürüs comme la principale rüserve des SS.

Die schwerste Beschuldigung gegen Raeder ist die Führung des
uneingeschränkten Unterseebootkrieges, einschließlich der Versen¬
kung unbewaffneter Handelsschiffe , Neutraler, der Nichtbergung und
Beschießung von Schiffbrüchigen mit Maschinengewehren unter Ver¬
letzung des Londoner Protokolls von 1936.

Der Gerichtshof kommt in Bezug auf Raeder für die Zeitspanne bis
zum 30. Januar 1943, ah er in den Ruhestand trat, zur gleichen Ent¬
scheidung hinsichtlich dieser Beschuldigung wie im Falle Dönitz , die
bereits verkündet wurde.

Der Kommandobelehl vom 18 . Oktpber 1942, der sich ausdrücklich
nicht aul den Seekrieg bezog , wurde den untergeordneten Marine¬
befehlshabern durch die Seekrieg,sleitung mit der Weisung übermit¬
telt, daß er durch die Flottillenführer und Abteilungsbefehlshaber
mündlich an ihre Untergebenenweiter zu geben sei . Am 10. Dezember
1942 wurden in Bordeaux 2 Kommandosoldaten durch die Marine, und
nicht durch den SD , hingerichtet. Die Erklärung der Seekriegsleitung
dafür war , daß dies „im Einklang mit dem Sonderbefehl des Führers
geschehen sei , aber daß es trotzdem etwas neues im Völkerrecht dar¬
stelle, da die Soldaten Uniformen trugen .

“ Raeder gibt zu , daß er den
Befehl auf dem Dienstwege weiterleitete und daß er keinen Einspruch
bei Hitler erhob .

Entscheidung.

Der Gerichtshof stellt fest , daß Raeder unter Punkt eins, zwei und
drei schuldig ist.

von Schirach .

Von Schirach ist unter Anklagepunkten ein und vier angeklagt.
Er trat der Nazipartei und der SA im Jahre 1925 bei . Im Jahre 1929
wurde er Führer des Nationalsozialistischen Studenten -Bundes . Im
Jahre 1931 wurde er zum Reichsjugendführerder Nazipartei ernannt,
mit Kontrolle über alle Nazi -Jugendorganisationen einschließlich der
Hitlerjugend. Im Jahre 1933, nachdem die Nazis die Kontrolle über
die Regierung erlangt halten, wurde von Schirach zum Jugendführer
des Deutschen Reiches ernannt, eine Stellung , die ursprünglich zum
Innenministerium gehörte; aber nach dem 1. Dezember 1936 wurde es
eine Stelle im Reichskabinett. Im Jahre 1940 trat von Schirach als
Leiter der Hitlerjugend und Reichsjugendführer zurück , behielt aber
seine Stellung als Reichsleiter mit der Kontrolle über die Jugend¬
erziehung bei. Im Jahre 1940 wurde er zum Gauleiter von Wien , zum
Reichstätlhalter von Wien und Reichsverteidigungskommissar lür
dieses Gebiet ernannL

Verbrechen gegen den Frieden.

Nach der Machtübernahmedurch die Nazis löste von Schirachmit
Hilfe von Gewalt und offiziellem Druck alle mit der Hitlerjugend
konkurrierenden Jugendvetbände entweder auf, oder übernahm sie.
Ein Hitler-Erlaß vom 1. Dezember 1936 gliederte die gesamte deutsche
Jugendbewegung in die Hitlerjugend ein. Als im Jahre 1940 der Bei¬
trittszwang offiziell eingeführt wurde, waren 97 Prozent der ln Frage
kommenden Jugendlichen schon Mitglieder .

Von Schirach benutzte die Hitlerjugend, um die deutsche Jugend
„Im nationalsozialistischen Geiste " zu erziehen und unterwarf sie
einem intensiven Nazi -Propagandaprogramm. Er machte aus der Hitler¬
jugend eine Nachschubquelle für die Nazi -Partei -Formationen. Im
Oktober 1938 traf er eine Abmachung mit Himmler, derzulolge Mit¬
glieder der Hitlerjugend, die den SS -Anlorderungen genügten, als
Hauptnachschubquelle für die SS betrachtet werden sollten.

Von Schirach benutzte die Hitlerjugend auch für die vormilitä¬
rische Ausbildung . Spezialeinheitenwurden eingerichtet, deren Haupt¬
zweck es war, Fachleute lür die verschiedenen Dienstzweige auszu¬
bilden . Am 11 . August 1939 traf er ein Abkommen mit Keitel, dem¬
zufolge die Hitlerjugend sich damit einverstanden erklärte, ihre vor¬
militärische Betätigung den Anforderungen der Wehrmacht anzu¬
gleichen , und die Wehrmacht sich bereit erklärte, "fährlich 39.000
Hitlerjugend-Instruktoren auszubilden. Die Hitlerjugend legte beson¬
deren Werl aul militärischen Geist , und ihr Ausbildungsprcgramm
betonte die Wichtigkeit der Wiedergewinnungder Kolonien , die Not¬
wendigkeit, Lebensraum zu gewinnen, und die edle Bestimmung 'der
deutschen Jugend, für Hitler zu sterben.

Trotz der kriegsähnlichen Tätigkeit der Hitlerjugend hat es jedoch
nicht den Anschein , als ob von Schirach in die Ausarbeitung des
Hitler'schen Planes lür territoriale Ausdehnung durch Angrifiskriege
verwickelt war, oder als ob er an der Planung oder Vorbereitung
irgendeines der Angrifiskriege beteiligt war .

Verbrechen gegen die Menschlichkeit

Im Juli 1940 wurde von Schirach zum Gauleiter von Wien ernannt.
Gleichzeitig würde er Reichsstatthal'.er von Wien uni Rcichsvertei-
digungskommissar , ursprünglich für den Mi !itärkre :s 17 , der die
Gaue Wien , Oberdonau und Untsrdonau umfaßte, und nach dem 17 .
November nur lür den Gau Wien .
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VON SCHIRACH se servit ögalement de la Hitler -Jugend comme

dcole de preparation militaire . Des unites speciales furent creees
en vue essen dellement de lormer des specialistes pour les diverses
branclies de 1'Armee . Le 11 Aoüt 1939, il copclut avec KEITEL un
accord aux termes duquel les membres da la Hitler -Jugend accep -
taient d 'effectuer leur preparation militaire d 'apres les directives de
la Wehrmacht Celle - ci devait former chaque annSe 30.000 instruc -
teurs destinäs 4 la Hitler -Jugend . Cette derniera s 'attachait par-
ticuliercment ä dtvelopper l 'esprit militaire et son Programmed 'entrainement soulignait l 'importance du retour des colonies au
Reich , la necessite de l 'espace vital et la noblesse du destin quiconsistait . pour la jeunesse allemande 4 mourir pour HITLER .

Malgre le caractere militaire de l 'activite de la Hitler -Jugend ,il ne semble cependant pas que SCHIRACH alt jouö un röle quel-
conque dans la realisation des projets d 'HITLER visant 4 une ex-
pansion t̂erritoriale par le moyen de guerres d 'agression , ou qu 'il
alt parlicipe en quoi que ce soit ä l 'elaboration des plans ou 4 la
preparation de l 'une de ces guerres .

Crimes contra 1‘ humanitö .
En Juillet 1940, VON SCHIRACH fut nomine , pour le territoire

de Vienne , Gauleiter et Gouverneur du Reich. Il devint Commifc-
saire 4 la Defense du Reich , d abord pour la XVIIeme Region militaire
comprenant les Gaus de Vienne , du Haut -Danube et du Bas -Danube ,puls 4 partir du 17 Novembre 1942, pour le Gau de Vienne seule -
ment . En sa qualite de Commissaire 4 la Defense du Reich , il avaitle contröle de l 'tconomia de guerre . Comme Gouverneur du Reich,il diriueait l administration municipale de la ville de Vienne et il
etait Charge, sous la direction du Ministre de 1‘Interieur , de EAd¬
ministration gouvernementale dans cette ville .

VON SCHIRACH n 'est pas inculpe de crimes de guerre , maisseulement de crimes contre l 'humanite . En eilet , etant donne que1'Antriebe avait ete occupee conformement 4 un plan concerted 'agression , cette occupation constitUe , aux termes de l 'article 6 (c)du Statut, ’ un crime " relevant de la juridiction du Tribunal "
. Parsuite ,

" le massacre , l 'extermination , l 'esclavage , la deportation etautres actes inhumains , ainsi que la persecution pour des raisons
politiques , raciales ou religieuses "

, lies 4 cette occupation , cons-
tituent des crimes contre l 'humanite tels qu 'ils sont definis par le
Statut .

Comme Gauleiter de Vienne , et ainsi que tous les autres Gau¬leiters , VON SCHIRACH devint , en application du Decret pris parSAUCKEL le 6 Avril 1942, le dalögue de celui - ci pour les questionsde main -d 'oeuvre , avec pouvoir de contröle sur l 'utilisation et letraitement de cette main - d 'oeuvre dans le ressort de son Gau . Lesdirectives de SAUCKEL prevoyaient que les travaiileurs koreesdevaient etre nourris , logös et traitös de maniere 4 en obtenir lerendement maximum avec le minimum de frais .
Lorsque VON SCHIRACH devint Gauleiter de Vienne , la de¬

portation des Julis avait dej4 commence et sur les 190.000 qu 'il yavait 4 Vienne au döbut , il n 'en restait plus que 60.000 . Le 2 Oc-tobre 1940, il assista , dans le bureau d 'HITLER , 4 une conförenceau cours de laquelle il dit 4 FRANK qu 'il y avait 4 Vienne 50 .000Julis dont le Gouvernement General aurait 4 le debarrasser . Le3 Decembre 1940, I 'accuse recut une lettre de LAMMERS disantqu apres avoir recu les rapports de VON SCHIRACH, HITLER avaitdecidö , en raison ' de la crise de logerneut qui sävissait 4 Vienne ,de deporter dans le Gouvernement General les 60 .000 Julis qui setrouvaient encore dans cette ville . La deportation des Julis com-menca donc et se poursuivit jusqu 'au debut de l 'automne 1942. Le
. 15 Septembre 1942, VON SCHIRACH prononra un discours parlequel il expliquait qu 'il avait pousse " les Juifs dans le Ghetto del 'Est par dizaines de milliers " pour " apporter sa contribution 4la culture europeenne " .

Pendant que les Juifs etaient deportes , le Service de VONSCHIRACH recevait des rapports concernant l 'extermination desJuifs par les Einsatzgruppen , qui lui etaient adresses officiellementet qui dmanaient du Service du Chef de la Police de Sürete et duSD . Un grand nombre de ces rapports portaient les initiales de l 'undes principaux representants de VON SCHIRACH. Le 30 Juin 1944,le Service de VON SCHIRACH recut egalement une lettre deKALTENBRUNNER qui lui faisait savoir qu 'un convoi de 12 .000 Juifsallait arriver 4 Vienne pour effectuer des travaux de guerre urgents ,et que tous ceux qui seraient incapables de travailler devraientetre gardes pour etre prets 4 subir une " action specialeLe Tribunal estime que VON SCHIRACH, bien que n 'ayant pasprovoque la politique de deportation . des Juifs de Vienne , a par -ticipö 4 cette deportation apres etre devenu Gauleiter de cette ville .Il savait que ce que les Juifs pouvaient esperer de plus favorable ,c etait de vivre une existence misörable dans les Ghettos de l 'Est.Son Service recevait des rapports sur l 'extermination des Juifs .Pendant qu 'il etait Gauleiter de Vienne , VON SCHIRACH Con¬tinua 4 exercer ses fonctions de Reichsleiter pour l 'Education de laJeunesse , et en cette qualite , il fut informö du röle jouö en automna8 " ' ^br-Jugend dans l 'exöcution dun plan seien lequel.000 jeunes gens , äges de 10 4 20 ans , en provenance des ter-ntoires recemment repris par les forces sovietiques lurent evacuös

Ala Reichsverteidigungskommissar hatte er ' die Kontrolle über diezivile Kriegswirtschatt. Als Reichstatthalter war er Chei der Stadt¬verwaltung der Stadt Wien , und unter der Oberaulsicht des Innen¬ministeriums wurde ihm die Verwaltung der Belange der Reichs-tegierung in Wien übertragen.
Von Schirach ist nicht der Begehung von Kriegsverbrechen inWien beschuldigt, sondern nur der Begehung von Verbrechen gegendie Menschlichkeit . Wie bereits erwähnt, wurde Österreich in Verioi-

gung eines gemeinsamen Angrifisplanes besetzt. Seine Besetzung istdaher ein „ Verbrechen , tür das der Gerichtshof zuständig ist", gemäßArtikel 6 c des Statuts. Demnach stellen Ermordung , Ausrottung ,Versklavung, Verschleppung und andere unmenschlicheHandlungen l̂hsowie „Verfolgungen ^aus politischen , rassischen oder religiösenGründen " in Verbindung mit dieser Besetzung in unter diesen Artikellallendes Verbrechen gegen die Menschlichkeit dar.
Als Gauleiter von Wien kam Von Schirach unter den vom 6. April1942 datierten Sauckel -Erlaß , durch den die Gauleiter zu Sauckel 's

Bevollmächtigten für den Arbeitseinsatz wurden, mit der Befugnis,den Einsatz und die Behandlung der Arbeitskräfte innerhalb ihrerGaue zif überwachen. Sauckels Anweisungen gingen dahin , die
Zwangsarbeiter so zu ernähren, unterzubringen und zu behandeln ,daß sie bei kleinstmöglichen Ausgaben bis zur höchstmöglichen Lei¬
stung ausgebeutet würden.

Als von Schirach Gauleiter von Wien wurde, hatten die Juden¬
deportationen bereits begonnen und von den ursprünglich 190 .000Juden Wiens waren nur noch 60 .000 übrig . Am 2 . Oktober 1940wohnte er einer Besprechung in Hitlers Büro bei und teilte Frank mit,daß er 50.000 Juden in Wien habe, die das Generalgouvernementvonihm übernehmen müsse . Am 3. Dezember 1940 erhielt von Schirachein Schreiben von Lammers, demzufolge Hitler aufgrund des vonSchirach gemachten Berichtes befohlen hatte, die noch in Wien ver¬bliebenen 60.000 Juden wegen der in Wien herrschenden Wohnungs¬knappheit ins Generalgouvernementzu deportieren. Darauf setzte die
Deportation der Juden aus Wien ein , die bis zum Frühherbst 1942
fortgesetzt wurde . Am 15 . September 1942 hielt von Schirach eine
Rede , in der er seine Handlungsweise mit der Begründung verteidigte,er habe „Zehntausende und Aberzehntausende von Juden in das
Ghetto des Ostens " getrieben, als „Beitrag zur europäischen Kultur".

Während die Juden aus Wien deportiert wurden, liefen bei
von Schirach im Amt Berichte ein, die an ihn in seiner amtlichen
Eigenschaft gerichtet waren, und die aus dem Büro des Chefs der
Sicherheitspolizei und des SD stammten . Diese Berichte enthielteneine Beschreibung der Tätigkeit der Einsatzgruppen bei der Juden¬
vernichtung. Viele dieser Berichte waren von einem Hauntstellver-
treter von Schirach 's paraphiert. Am 30. Juni 1944 erhielt
von Schirach 's Dienststelle auch ein Schreiben Kaltenbrunners. in
dem er ihm milteilte , daß ein Transport von 12 .000 Juden zur Ver¬
wendung von wichtigen Kriegsarbeiten auf dem Wege nach Wien sei,und daß alle Arbeitsunfähigentür die „Sonderaktion" in Bereitschatt
zu halten ' seien .

Der Gerichtshof ist zur Überzeugung gelangt, daß von Schirach
zwar nicht Urheber der Politik der Deportation der Juden aus Wien
gewesen ist , jedoch , nachdem er Gauleiter von Wien geworden war,an die Deportation teilgenommen hat. Er wußte, daß das Günstigste ,was die Juden erhoffen konnten , ein elendes Dasein in den Ghettos
des Ostens sein würde. Mitteilungen über die Ausrottung der Juden
lagen in seinem Dienstraum .

Während er Gauleiter von Wien war, fuhr von Schirach fort , als
Reichsleiter für Jugenderziehung tätig zu sein. In dieser Eigenschaftwurde er von der Teilnahme der Hitlerjugend an dem Plan in Kennt¬
nis gesetzt, demzufolge im Herbst 1944 50 .000 junge Leute zwischen
10 und 20 Jahren aus von den Sowjetstreitkräfen zurückeroberten
Gebieten nach Deutschland evakuiert wurden als Lehrlinge in der
deutschen Industrie und als Hilfskräfte in Einheiteh der deutschenStreistkräfte Verwendung fanden .

Im Sommer 1942 telegraphierte von Schirach an Bormann mit der
Empfehlung einen Bombenangriff auf ein englisches Kulturzentrum
durchzuführen, als Vergeltungsmaßnahmen für den Mord an Heydrich ,der, wie er behauptete, von den Engländern geplant worden war.

Schlußfolgerung .
Der Gerichtshof hat von Schirach -unter Anklagepunkt eins für nicht

schuldig befunden . Er ist schuldig nach Anklagepunkt vier .
(Verlesung des Urteils durch Justine Biddle)

S a u c k e L

Sauckel Ist nach allen vier Punkten der Anklage angeklagtSauckel trat der Nazi -Partei im Jahre 1923 bei und wurde im Jahre
1927 Gauleiter von Thüringen . Von 1927 bis 1933 war er Mitglied des
thüringischen Landtags , wurde im Jahre 1932 zum Reichsstatthalter

, von Thüringen ernannt und Im Mal 1933 zum thüringischen Innen¬minister und zum Leiter des thüringischen Slaatsministeriums Erhatte den offiziellen Rang eines Obergruppenführers sowohl in derSA als auch in der SS.



Journal Officiel du Commandemeut en Che/ Francois =44;vers l'Allemagne et y furent employes comme apprentis dans l'in-dustrie ou comme auxiliaires dans des unites des forces armees .Au cours de Tete 1942, VON SCHIRACH envoya a BORMANN untelegrämme pour proposer qu 'une ville anglaise d inieret culturel*oit bombardee en represailles de l'assassinat d 'HEYDRICH qui , selonlui , avait 6t6 organise par la Grande -Bretagne .

ConclusionLe Tribunal döclare : '
pus Taccusö VON SCHIRACH n 'est pas coupable des crimesvises par le premier chef de l 'Acte d 'accusation ,Que Taccusö VON SCHIRACH est coupable des crimes vises parle quatrieme chef de l 'Acte d 'accusation.

SAUCKEL

SAUCKEL est inculpe des crimes vises par les quatre chefs del'Acte d'accusation . II adhera au Parti Nazi en 1923 et devint Gau¬leiter de Thuringe en 1927. Ii tut depute 4 Tassemblge legislative deThuringe de 1927,4 1933, fut nomme en 1932 Reichsstatthalter pour laThuringe , et en Mai 1938, Ministre 'de ITnterieur et President du Con¬seil de l 'Etat de Thuringe . 11 fut elu au ^ Reichstag en cette memeannee et recut le grade d Obergruppenführer honoraire dans les SAet dans les SS.

Crimes contre la paix
Les preuves n'ont pas dtabli que SAUCKEL ait pris une pan suf-fisamment importante dans le plan coneerte en vue de la guerred 'agression , dune pari , et dans la preparation ou la conduite desguerres d ' agression , d 'autre part , pour permettre au Tribunal de lecondamner pour les crimes vises aux premier et deuxieme chefs del 'acte d 'accusation .

Crimes de guerre et crimes contre 1 ‘ humanite
Le 21 Mars 1942, HITLER nomma SAUCKEL, plenipotentiaire gene¬ral 4 l 'utilisation de la main -d 'oeuvre , avec le pouvoir de coordonner" i utilisation de toute la main -d oeuvre disponible , y compris l 'utilisa¬tion des ouvriers recrutes 4 l 'etranger et des prlsonniers de guerre ".SAUCKEL devait agir dans le cadre du Plan de Quatre Ans , et , le 27Mars 1942, GOERING, en sa qualite de Commisaire 4 ce plan , pro-mulgua un ddcret par lequel ses Services de la main -d 'oeuvre etaienttransfdrds 4 SAUCKEL. Le 30 Septembre 1942, HITLER donna 4SAUCKEL , autoritö pour nommer des commissaires dans les diffe-rents territoires occupes et „pour prendre toutes les mesures neces -saires en vue de l 'exdcution " du decret du 21 Mars 1942.Gräce aux pouvoirs qui lui furent ainsi conferds , SAUCKELdtablit un Programme de mobilisation de toutes les ressources demain -d 'oeuvre dont pouvait disposer le Reich.L un des aspects princlpaux de cette mobilisation fut l 'exploitationsystematique , et par la force , du potentiel de travail des territoiresoccupes . Peu de temps apres que SAUCKEL, fut entre en fonction , ilfit promulguer par les autoritds gouvemementales des differents terri¬toires envahis , des decrets dtablissant le service du travail obliga-tolre en Allemagne . En vertu de ces decrets , les Commissaires deSAUCKEL , soutenus par les autorltes de Police des regions occupees ,recruterent et envoyerent en Allemagne le nombre des ouvriersNecessaire pour atteindre les contingents fixes par SAUCKEL. LeSysteme de recrutement prdtendu "volontaire " a etd decrit par lui aucours d une Conference comme mis en oeuvre par "une bande deraccoleurs des deux sexes qui operaient selon des methodes utilisees4 Shangai '

, comme au bon vieux temps ”
. La declaration de SAUCKEL,ou 1er Mars 1944 , suivant laquelle "sur les cinq millions de travail -leurs etrangers qui sont en Allemagne , il n 'y avait meme pas 200 .000volontaires "

, montre que le recrutement rdellement volontaire 4taitexceptionnel . Bien qu 'il pretende maintenant que cette declaration®st inexacte , les cironstances dans lesquelles eile fut falte , de mSme■jue les preuves versees aux debats , permettent de dire Sans aucundoute qu elle etait dans son ensemble conforme 4 la verite .On a ddj4 ddcrit la faqon dont ceux qui etaient malheureusementcontrairfts au travail obhgatoire etaient rassemblds et transportes enAllemagne et le sort qui leur etait reserve . SAUCKEL pretend qu 'iln est pas responsable des exces commis au cours de l execution duProgramme. Il explique que le nombre total des ouvriers qu ' il fallaitrecruter dtait ötabli d 'apres les besoins de l 'agriculture et de l 'indus-trie , que les autorites d 'occupation devaient trouver les ouvriersNecessaires, et que les chemins de fer allemands avaient la Charge de*es acheminer vers 1'Allemagne , 4 leur arrivee dans le Reich, ils«taient placds sous le contröle des Ministeres du Travail et de l' Agri-pilture , du Front Allemand du Travail et des differentes Industries•ateressees . Il a declard devant le Tribunal que , dans la mesure ou, avait un pouvoir quelconque , il reclamait sans cesse un traitementaitmain pour les ouvriers .Il n 'en est pas moins vral que SAUCKEL, eut incontestablementresponsabilitd generale dans l 'ensemble du Programme de tra-**1 obligatoire . A l 'epoque dont s’agit , il exercait certainement un

- Verbrechen gegen den Frieden .
Das Beweismaterial hat den Gerichtshof nicht davon überzeugt ,daß Sauckel in einem solchen Umfange mit dem allgemeinen Planzur Führung eines Angriffskrieges in Verbindung gestanden hatteoder in einem solchen Umfange in Planung oder Führung der Angriffs¬kriege verwickelt war, um den Gerichtshof zu veranlassen, ihn nachAnklagepunkt eins oder zwei zu verurteilen.
Kriegsverbrecher , und Verbrechen , gegen die Menschlichkeit

Am 21. März 1942 ernannte Hitler Sauckel zum Generalbevoll¬mächtigten für den Arbeitseinsatz mit der Vollmacht „den Einsatzaller verfügbaren Arbeitskräfte, einschließlich der im Ausland an¬geworbenen Arbeiter und von Kriegsgefangenen " unter einheitlicheKontrolle zu bringen. Sauckel wurde angewiesen , innerhalb des Rah¬mens des Vier-Jahtes -Planes zu operieren, und am 27. März 1942 er¬ließ Goering als Kommissar für den Vier-Jahres-Plan eine Verordnung,die seine Abteilungen für Arbeitseinsatz auf Sauckel übertrug. Am30. September 1942 erteilte Hitler Sauckel Vollmacht, Kommissare inden verschiedenen besetzten Gebieten zu ernennen und „alle not¬wendigen Maßnahmen zur Durchführung " der Verordnung vom 21.März 1942 zu treffen.
Auf Grund der Vblimacfit , die er durch diese Verordnungen erhielt,stellte Sauckel ein Programm zur Mobilisierung aller lür das Reichverfügbaren Arbeitskräfte auf.
Ein wichtiger Teil dieser Mobilisierung war die systematische,gewaltsame Ausbeutung der Arbeiterquellen der besetzten Gebiete.Kurz nachdem Sauckel sein Amt angetreten hatte, veraniaßte er dieRegierungsbehörden in den verschiedenen besetzten Gebieten Ver¬ordnungen zu erlassen, die Zwangsarbeitsdienst in Deutschland ein¬führten. Auf Grund dieser Verordnungen beschafften sich Sauckel’sKomissare , unterstützt von den Polizeibehörden der besetzten Gebiete,die Arbeiter, die zur Auffüllung von ihnen von Sauckel aufgegebenenQuoten nötig waren und sandten sie nach Deutschland . Er betrieb diesogenannte „freiwillige " Anwerbung durch „einen ganzen Haufenmännlicher und weiblicher Agenten, genau so wie es in alten Zeitenbeim „Schanghaien gemacht wurde. Daß die wirklich freiwillige An¬werbung ehe - die Ausnahme als die Regel war, wird durch Sauckei'sAussage vom 1. März 1944 bewiesen, daß „von den 5 Millionen aus¬ländischen Arbeitern, die nach Deutschland gekommen sind , keine200 000 .frei'villig gekommen sind." Obgleich er nun behauptet, daßdiese Angabe nicht richtig ist, so lassen doch • die Umstände , unterdenen sie gemacht wurde, genau so wie das dem Gerichtshof vor¬gelegte Peweismaterial keinen Zweifeh darüber, daß sie im wesent¬lichen rijhtig war.

Die irt und Weise, in welcher die unglücklichen Sklavenarbeiterzusammengetrieben und nach Deutschland transportiert wurden, undwas mit ihnen nach ihrer Ankunft geschah , ist schon beschriebenworden. Sauckel macht geltend, daß er für diese Übergriffe bei derDurchführung des Programms nicht verantwortlich ist . Er sagt, daß dieGesamtzahl der zu beschaffenden Arbeiter durch die Anforderungender Landwirtschaft und der Industrie bestimmt wurde ; daß die Be¬schaffung der Arbeiter die Aulgabe der Besatzungsbehörden war, derTransport nach Deutschland diejenige der deutschen Eisenbahn undihre Fürsorge in Deutschland diejenige des Arbeits - und Landwirt¬schaftsministeriums , der Deutschen Arbeitsfront und der verschiedenenbetroffenen Industrien. Er sagte aus, soweit er irgendwelche Autoritäthatte, fortwährend auf menschliche Behandlung drängte .
Es steht jedoch außer allem Zweitel , daß Sauckel die Gesamtver¬antwortlichkeit für das Skiavenarbeltsprogrammhatte. Zur Zeit derin Frage stehenden Ereignisse hat er nicht verfehlt , über die Ange¬legenheiten, welche er nun als die Alleinverantwortlichkeit andererbezeichnet, die Kontrolle auszuüben. Seine Verordnungen waren es,die seinen Kommissaren Vollmacht zur Beschaffung von Arbeiternerteilten, und er war dauernd draußen, um die getroffenen Maßnahmenzu überwachen. Er war; sich bewußt, daß rücksichtslose Methodenzur Beschaffung von Arbeitern angewendet wurden und hat sie tat¬kräftig' mit der Begründung unterstützt, daß sie zur Füllung derQuoten notwendig waren.

SauckeTs Verordnungensahen auch vor, daß er die Verantwortungfür den Transport der Arbeiter nach Deutschland , lür ihre Zuweisungan Arbeitgeber und lür ihre Betreuung hatte, und daß die andärn, mitdiesen Maßnahmen befaßten Stellen ihm unterstellt waren. Er war überdie bestehenden schlechten Bedingungen unterrichtet. Es hat nichtden Anschein , als ob er Brutalität als Selbstzweck befürwortete oderfür ein Programm , wie z . B . Himmler 's Plan zur Ausrottung durchArbeit eintrat. Seine Einstellung ■wurde folgendermaßen in einer Ver¬ordnung ausgedrückt:
„Alle diese Menschen müssen so ernährt , untergebracht und behan¬delt werden , daß sie bei denkbar sparsamstem Einsatz die größt¬mögliche Leistung hervorbringen ."

Das Beweismaterial zeigt , daß Sauckel die oberste Verantwortungfür ein Programm trug , das die Deportation von mehr als 5 MillionenMenschen zum Zwecke der Zwangsarbeit erforderte , wobei viele vonihnen schreckliche Grausamkeiten und Leiden erdulden mußten.
7
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contröle sur les domaines dont il pretend maintenanftque d'autres
avaient Ia Charge. Les reglements qu 'il ädictait donnaient ä ses Com*

m .ssaires le pouvoir de recruter Ia main - d 'oeuvre •, et il s ' app’.iquait
constamment 4 surveiller les mesures prises . Il avait connaissance
des methodes impitoyables employees pour le recrutement et soute -

nait pleinement ces methodes en se fondant vsur ce qu 'elles etaient
necessaires afin d 'atteindre les contingents fixes.

II resulte des directives de SAUCKEL qu ' il avait la respon -

sabilite du transport des ouvriers en Allemagne , de leur repartition
entre les employeurs , de leur logement et de leur subsistance , et que
tous les organismes qui s’occupaient de ces questions -lui etaient
subordonnes . 11 connaissait l.es conaitions defectueuses dans les-

ouelles vivaient les travcdlleurs . Il ne semb' e pas qu' il alt äte , par
principe , favorable 4 des methodes brutales dextermination par le

travail , comme l 'etait HIMMLER. Son attitude s'exprime dans un

regiement de la maniere suivante :
„Tous les hommes doivent Lire nourris , loges et traites de faqon

4 en obtenir le rendement maximum avec le minimum . de frais ".
Il a ete demontre que SAUCKEL, ätait charge d un Programme qui

tapliquait , pour plus de cinq millions d 'ätres humains , la deportation
en vue du traivail , obügatoire et que , pour beaucoup d ' entre eux ,
rette deportation s 'effectuait dans des conditions de cruaute

effroyables .

Conclusion
'

Le Tribunal declare :
Que Taccuse SAUCKEL n 'est pas coupable des crimes vis &s par

les rem ' er et deuxieme chefs de Tacte d ' accusation .
Que l’accuse SAUCKEL est coupable des crimes vis6s par les

troir > -ne et quatrieme chefs de TActe d 'accusation .

• JO DL .

JODL est inculpä des crimes vises par les quatre chefs de l'Acte
d 'accusation . De 1935 4 1938 , il fut chef de la Section de la Defense
Nationale dans le Haut -Commandement des Forces Armees . Apres
tme annee passte dans une unitö , il devint , en Aoüt 1939, Chef de
I 'Etat -Ma ’or d 'Ooärations du Haut -Commandement des Forces Ar¬

mees . Bien qu' il eu KEITEL , comme superieur immediat , il 6tait

en relations directes avec HITLER, pour toutes les questions d'opS-

rations militaires . Du point de vue strictement militaire , JODL fut
le veritable instigateur de la guerre et Tun des principaux responsa¬
bles de la Strategie et de la conduite des operations .

jpDL allegue pour sa defense le fait qu 'il Statt un Soldat , forc6

6 Tobeissance , et non pas Uh politiciem il ajoute que son travail
d 'Etat -Maior prenait tout son temps . Il a dit que , lorsqu 'il signait
ou contresiqnait des ordres , des memorandums et des lettres , il le

faisait souvent au nom d 'HITLER et de KEITEL , en l 'absence de ce
dernier . Bien que devant obeissance 4 HITLER en tant que Soldat,
il p . efSnd avoir souvent essaye de s’opooser 4 certaines mesures en

les retardant , et y avoir parfois reussi . II en fut ainsi quand il rSsista
4 HITLER qui demandait que füt donnö l'ordre de lyncher les
"aviatov -s terroristes “ allies .

Crimes contre la paix

D 'ap . es le journal de . JODL , en date des 13 et 14 FSvrier 1938,
HITLER donna 4 ce dernier , ainsi qu '4 KEITEL , l 'ordre de maintenir
la pression armee que , lors de la Conference avec SCHUSCHNIGG,
Ton avait commencö d 'exercer contre TAutriche , en Simulant des

mssu . es militaires qui , d 'ailleurs , atteignirent leur but Quand HITLER
däcida de "ne pas tolerer " le plebiscite de SCHUSCHNIGG, JODL

produisit , au cours de la Conference ,
"Tancien projet "

, c 'est -ä -dire
le plan tel que l 'avait concu Tfitat-Major . Son journal montre , lo
10 Mars , qu 'HITLER ordonna alors la p . eparation du "Cas Otto “ par
une directive que contre -signa JODL.

JODL publia , le 11 Mars , des instructions additionnelles et

paranha l 'ordre d'invaslon donnd par HITLER pour le jour meme.
D ap . es les Notes de SCHMUNDT, JODL fut tres actif dans les

preparatifs dattaque contre la Tchäcoslovaquie . Il parapha les ar -

ticles 14 , 17 , 24 , 36 et 37 de ces notes . JODL reconnait qu 'il etait
d 'accord avec TO . K . H. pour que 1 "incident " qui devait fournir un

pretexte 4 Tintervention de TAllemagne se produisit au phis ta . d 4

quatorze heures , le jour x - I , jour precSdant Tattaquez et il admet ,
en outre , avoir precisä que l'beure fixee pour cet incident devait

St . e teile que les conditions atmospheriques fussent favorables au
vol . Avec les späcialistes de la Propaganda , il s 'entretint des " täches

communes imminentes " rSsultant notamment des violations du Droit
International par 1'Allemagne , de laur exploitation par Tennemi et
de leur refutation par les AUemands ,

" täches " que JODL jugeait
“particulierement importantes .

"

Apres Munich , JODL äcrivait !
"La Tchecoslovaquie a disparu en tant que puissance . . . Le
Genie du Führer et sa detarminalion ä ne pas reculer , meme
devant une Guerre mondiale , ont permis ä nouveau de rem-

porter la victoire , saus recourir ä la force . Nous gardons
Tespoir que les incredu ’es , les faibles et les häsitants sont
maintenant convertis et le resteront " .

Schlußfolgerung.

Sauckel ist nicht schuldig nach Anklagepunkt eins und zwei . Er
ist schuldig nach Anklagepunkt drei und vier.

(Fortsetzung der Verlesung des Urteils durch M. de Vabrea)

J o d 1.

Jodl wird nach allen vier Anklagepunkten angeklagt. Von 1935
bis 1933 war er der Chel der nationalen Verteidigungsableilungbeim
Oberkommando . Nach einem Jahr als Truppenbefehlshaberkehrte er
im August 1939 zurück und wurde der Chel der Operationsabteilung
des Oberkommandos der Wehrmacht . Obwohl der Angeklagte Keitel '

sein unmittelbarer Vorgesetzter war, berichtete er über Operalions¬
angelegenheiten unmittelbar an Hitler . Im streng militärischen Sinne
fiel Jodl die eigentliche Planung des Krieges zu, und er war in hohem
Maße für die Strategie und die Leitung der Operationen verantwortlich.

Jodl verteidigt sich damit , daß er ein zum Gehorsam vereidigter
Soldat gewesen sei und kein Politiker und daß ihm seine Stabs - und
Planungsarbeit keine Zeit lür andere Angelegenheiten übrig ließ. Er
sagte aus , daß er bei dem Unterzeichnen und Paraphieren von Ver¬
ordnungen, Denkschriften und Briefen für Hitler handelte, oitmals in
Abwesenheit Keitels . Obwohl er behauptet, daß er als Soldat Hitler
zu gehorchen hatte, sagte er aus , daß er häufig versuchte, bestimmte
Maßnahmen durch Aufschub zu hindern , was gelegentlich auch gelang ,
wie zum Beispiel , als er sich Hitlers Forderung widerselzte, Weisungen
zu erlassen, daß alliierte „Terrörtlieger" gelyncht werden.

Verbrechen gegen den Frieden .

Eintragungen in dem Tagebuch Jodls vom 13. und- 14. Februar 1933
zeigen, daß Hitler sowohl ihn als auch Keitel anwics, den militäri¬
schen Druck gegen Österreich, mit dem während der Schuschnigg -
Konferenz durch das Vortäuschen militärischer Maßnahmen begonnen
worden war, weiter aufrecht zu erhalten, und daß diese ihr Ziel er¬
reichten. Als Hitler den Beschluß iaßte, Schuschniggs Volksabstim¬
mung „nicht zu dulden "

, brachte Jodl den „alten Entwurf "
, das heißt ,

den bestehenden Stabsplan mit in die Konferenz . Sein Tagebuch führt
für den 10 . März an , daß Hitler dann die Vorbereitungen zum „Fal ’e

Otto" anordnete und der Beiehi wurde von Jodl paraphiert. Am 1 1;
Mürz erließ Joäi zusätzliche Anordnungen und paraphierte Hitlers
lnvasionsbeiehl am gleichen Tage .

Bei der Planung des Angriffs auf die Tschechoslowakeiwar Jodl,
den Schmundt -Auizeichnungen zufolge , sehr eifrig tätig. Er para¬
phierte die Punkte 14. 17, 24, 36 und 37 in den Aufzeichnungen . Jodl

gibt zu, daß er mit dem OKH übereinstimmte, daß der „Zwischenfai "'

der zum deutschen Eingreifen führen sollte, spätestens um 14 Uhr
am X minus 1 Tag stattffnden müsse , dem Tage vor dem Angriff und
tührte aus, daß er zu einer festgesetzten Zeit bei gutem Flugwetter
stattffnden müsse . Jodl beriet sich mit den Propagandaa-Fpchmännern
über „unmittelbar bevorstehende gemeinsame Aufgaben "

, wie zum

Beispiel die deutschen Verletzungen des Völkerrechts, ihre Auswer¬

tung durch den Feind und die Widerlegungen durch die Deutschen ,
eine .Aulgabe"

, die Jodl als „von besonderer Wichtigkeit" ansah .
Nach München schrieb Jodl:

„Die Tschechoslowakei ist als eine Macht erledigt . . . Das Genie des

Führers und seine Entschlossenheit , sogar vor einem Weltkrieg nicht

zurückzuschrecken , haben wieder einmal den Sieg errungen , ohne

daß Gewaltanwendung erforderlich war . Es verbleibt die Hoffnung,

daß die Ungläubigen , die schwachen Leute und die Zweifler bekehrt

werden Und belehrt worden sind "

Kurz nach der Besetzung des Sudetenlandes wurde Jodl zum Be¬

fehlshaber einer Garnison ernannt, und erst Ende August 1939 wurde

er Chel des Operationsstabes Im Oberkommando der Wehrmacht

(OKW).
Jodl besprach die Invasion Norwegens mit Hitler, Keitel und Ree¬

der am 12. Dezember 1939; sein Tagebuch ist mit späteren Eintragun¬

gen über seine Tätigkeit bei der Vorbereitung dieses Angriffes reich¬

lich versehen. Jodl erklärt seine Bemerkung , daß Hitler noch immer

nach einer „Ausrede" suche , um vorzuiehen, dadurch, daß er zuver¬

lässige Nachrichten Über die britischen Pläne erwartet habe, und ver¬

teidigt die Invasion als eine erforderlicheMaßnahme , um diesen zuvor¬
zukommen . Seine Aussage zeigte, daß vom Oktober 1939 an Hitler
einen Angriff aut den Westen durch Belgien plante, daß er aber hu

Milte November über einen etwaigen Einfall in Holland im Zweite}
war. Am 5 . Februar 1940 besprachen Jodl . sein Stellvertreter Wal '--

mont und Jeschonnek, der Planungssachverständige lür die Luftwaffe
die „neue Idee" eines Angriffs auf Norwegen, Dänemark und Hoffana,

aber unter Gewährleistungder Neutralität Belgiens . V/e ’e der 17 Bf
fehle , die den Angriff Im Westen aus verschiedenen Gründen , ein¬

schließlich Wetterbedingungen, bis zum Mai 1940 verschoben, wurden
von Jodl unterzeichnet

Er war auch bei der Planung gegen Griechenland und Jugoslawien
tätig. Der Hiller -Befehl vom 11. Januar 1941, In Albanien elnzupreifen-

trägt Jodi's Paraphe. Am 20 . Januar , vier Monate vor dem Anoun<

erklärte Hitler einer Versammlung deutscher und Italienischer Genf
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Peu apres l 'occupation des Sudütes , JODL fut detachü dans üneunite . II ne devint chef de l 'fitat -Major d 'Operations de I O. K . W.qu 'ä la fin du mois d 'Aoüt lp39.
Le 12 Decembre 1939, JODL discuta de l 'invasiop de la Norvegeavec HITLER , KEITEL et RAEDER ; son journal est rempli de notes

posterieures sur le röle qu'il avait joue dans les preparatifs de cette
attaque . JODL explique que son commsntaire seien lequel HITLERcherchait encore une "excuse " pour entrer en action , signifiait qu 'ilattendait des renseignements dignes de foi sur les plans britannlqueset il justifie 1 Invasion comme une Operation necessaire pour pre-venir l 'execution de ces plans . Son temoignage montre que , depuisle mois d 'Octobre 1939, HITLER projetait d 'attaquer les nations de
l ' Ouest en passant par la Belgique , mais ne pansait pas pouvoirenvahir la Hollande avant la mi-Novembre . Le 8 Fevrier 1940, JODL,son representant WARLIMONT et JESCHONNEK , cbarges des
questions strategiques aüriennes , discuterent la "nouvelle Idee"
d 'attaquer la Norvege le Dänemark et ia Hollande , tout en garan -
tissant la neutralite de la Belgique . La plupart des dix -sept ordres
qui , pour differentes raisons , notamment ä cause des conditions
atmospheriques , remettaient au mois de Mai 1940, l 'attaque ä l 'Ouest ,furent signes par JODL.

II s 'occupa activement des preparatifs d 'attaque contre la Greceet la Youqoslavie et parapha 1‘ordre d'intervenir en Albanie , qu 'avaitdonne HITLER - le 2 Janvier 1941 . Le 20 Janvier , quatre mois avantl 'attaque . HITLER, au cours d une reunion des generaux allemandset Italiens ä laquelle assitait JODL, declara que les troupes alle-
mandes rassemblees en Roumanie devaient etre utilisees contre la
Grece . Le 18 Mars , JODL ütait present encore lorsqu 'HITLER ’dit ä
RAEDER que toute la Grece devait etre occupee avant qu 'une solution
ne put intervenir . G est en sa presence egalement que , Je 27 Mars ,HITLER declara , devant le HauFCommandement , que la Yougoslaviedevait etre anüantie avec une "rigueur impitoyable " et que Beigradedevait etre bombardde sans declaration de guerre .JODL a declare qu 'HITLER craignait une attaque de la Russieet que c 'est pour cette raison qu 'il attaqua le premier . Ces prdpara -tifs avaient commence presqu 'un an avant 1'Invasion . Des le 29
Juillet 1940 , en eilet , JODL invita WARLIMONT 4 dresser des plansen lui disant qu 'HITLER avait decidd d 'attaquer ! plus tard , HITLERdit ä WARLIMONT qu 'il avait pris cette decision des le mois d 'Aoüt
1940, mais qu 'il en avait reta . de l 'execution pour des raisons mili-taires . JODL parapha la directive d HITLER du 12 Novembre 1940,seien laquelle les preparatifs ordonnes verbalement divaient etre
poursuivis et . le 18 Decembre , parapha dgalemont le "Gas Barba¬
rossa "

. Le 3 Fevrier 1941 , JODL discuta avec HITLER et KEITEL de
1‘invasion et , le 14 Juin , il etait present lorsque furent faits les der -
niers rapports sur le "cas Barbarossa ".

Crimes de guerre et Crimes contre 1 ‘ humanitd
Le 18 Octobre 1942, HITLER ddicta l 'ordre sur les Commandos et ,le lendemain , fit une note explicative supplementaire ä l 'intentiondes officiers seulement . Le Memonrandum qui accompagnait cetordre dtait signd par JODL et les avant -projets avaient dte etablis

par ses Services et d 'accord avec lui . L'accusation a ddclare danssa depositicn qu 'il etait fermement oppose ä l 'esprit de ces directivesaux points de vue moral et ju .ödique , mais qu 'il ne put refuser deles transmettre . Il insiste sur le fait qu 'il essaya d 'amoindrir les
effets de ces mesures en ne faisant pas connaitre ä HITLER les casoü eiles n’etaient pas exfecutees. Il parapha le msmorandum de
Yp . K . W„ en date du 25 Juin 1944, qui maintenait l 'ordre apres les
debarquements de Normandie .

Le directive relative au "Cas Barbarossa " contenait un pland ' ülimination des Commissaires Sovietiques , d' apres lequel ces der-
niers pouvaient ütre exücutes sans jugement , sur la seule decisiond un officier . Un projet , contenant une note manuscrite de JODL,suggerait que de feiles mesures fussent prüsentees comme mesuresde represailles . Laccusü a soutenu neanmoins dans sa deposilionque , par la facon dont il a redigd cette note , il a tente de s 'opposer4 l 'execution da cet ordre .

Quand HITLER, en 1945, envisagea de ddnoncer la Conventionde Genfeve, JODL lui fit remarquer qu 'il en rüsulterait plus d ’incon-
venients que d avantages . Le 21 Fevrier , il lui declara que le faitd avoir signe la Convention ne genait pas la conduite de la guerreet lui cita, . en exemple , le cas d un navire -höpital anglais coulü en
represailles , ce qu ’il qualifia d’erreur . Il a affirmd avoir adoptü cette• ttitude , parce que c 'etait la seule qu 'HITLER püt prendre en con-
sideration et que lps arguments moraux ou ldgaux ne servaient derien ; il pretend avoir ainsi empechd HITLER de denoncer la Con¬vention .

Les preuves montrant que JODL se serait occupd activement du
Programme de travail obligatoire ont dtö peu nombreuses . Il eut , eneffet, ä s 'absorber dans ses preparatifs strategiques . Cependant , dansBon discours aux Gauleiters , le 7 Novembre . 1943, il affirma la
Jtecessite d 'obliger , avec une vigueur et une rdsolution impitoyables ,les travailleurs du Dänemark , de la France et des Pays -Bas 4 con-•truire le Mur de l 'Atlantique .Par un teletype du 28 Octobre 1944, JODL ordonna l'üvacuation?e tous les habitants de la Norvüge Septentrionale et I ’incendle de*eurs maisons pour les empecher d’aider les Busses . JODL affirme

rale im Beisein Jodls, daß deutsche Truppenzusammenziehungen inRumänien gegen Griechenland eingesetzt werden sollten Jodl waram 18. März anwesend, als Hitler Reeder erklärte, daß ganz Griechen¬land besetzt werden müßte , bevor irgend ein Ausgleich erreicht wer-den könne . Am 27 . März , als Hitler dem deutschen Oberkommandoerklärte, daß die ZerstörungJugoslawiens mit „unbarmherzigerHärte"erreicht werden solle, und die Entscheidung zur Bombardierung vonBelgrad ohne jegliche Kriegserklärung getroffen wurde, war er auchanwesend .

Jodl sagte aus, daß Hitler einen Angriff Rußlands befürchtete unddaß er deshalb zuerst angriff . Diese Vorbereitung hat fast ein Jahrvor der Invasion begonnen . Jodl beiahl Warlimont schon am 29 Juli1940 die Pläne vorzubereiten, da Hitler sich zum Angriff entschlossenhabe; und Hitler sagte Warlimont späterhin, daß er geplant• hätte, imAugust 1940 anzugreilen, daß er den Angriff pber aus militärischenGründen verschoben hätte. Jodl paraphierte Hitlers Weisung vom 12.November 1940. daß mündlich befohlene Vorbereitungen fortaesetz
’
twerden sollten, und am 18. Dezembej hat er auch den „Fall Bar¬barossa" paraphiert. Am 3. Februar 1041 besprachen Hitler, Jodl undKeitel die Invasion , und er war am 14. Juni zugegen , als die endgülti¬gen Berichte über den „Fall Barabarossa" einliefen .

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit.
Am 18. Oktober 1942 erließ Hitler den Kommandobeiehl und einen

. Tag später eine zusätzliche Erklärung , die nur ' an befehlshabendeOffiziere gerichtet war. Das Begleftschreiben wurde von Jodl unter¬zeichnet. Vorentwürfe dieses Beiehls wurden von dem Stpb Jodi3 mitseinem Wissen hergesieiit. Jodl sagte aus , daß er aus moralischenund rechtlichen Gründen stark dagegen eingestellt gewesen sei . aberer habe die Weiterleitung nicht ablehnen können . Er besteht darauf,daß er versucht habe , die Härte des Befehls bei der Durchführung zumildern , indem er Hitler nicht mitteilte, wenn er nicht ausgeführtwurde. Er paraphierte die Denkschrift des Oberkommandos der Wehr¬macht (OKW) vom 25.Juni 1944, das nach den Landungen fn derNormandie den Befehl wiederholte.
Ein Plan zur Beseitigung der Sowjet-Kommissare war in der Wei¬sung für den „Fall Barbarossa " enthalten. Die Entscheidung ob sieohne Gerichtsverfahren getötet werden sollten , war von einem Offi¬zier zu . treffen . Ein Entwurf , der Jodl's Handschrift enthält, schlägtvor , daß dies als Vergeltungsmaßnahme behandelt werde , und ersagte aus , daß dies sein Versuch gewesen sei , den Plan zu umgehen.
Ais Hitler im Jahre 1945 die Kündigung der Genfer Konventionin Erwägung zog, vertrat Jodl die Auffassung , daß die Nachteile einessolchen Schrittes größer seien als seine Vorteile . Am 21 . Februarsagte er Hitler, daß das Festhalten an dieser Konvention aut die

Kriegsiühruhg keine störende Wirkung haben würde und führte alsBeispiel das Versenken eines britischen Lazarettschiffes als Vergel¬tungsmaßnahme an , was dann als Versehen bezeichnet worden war.Er hat gesagt, daß er diesen Gesichtspunkt vertreten habe, weil erder einzige war, den Hitler in Erwägung ziehen würde , daß moralischeoder rechtliche Gründe wirkungslos gewesen seien , und stellt sichauf den Standpunkt, daß er auf diese Weise Hitler an der Kündigungder Konvention verhinderte. ,
Es gibt wenige Anhaltspunkte dafür, daß sich Jodl mit dem Zwanga-arbeitsprogramm befaßte , und er scheint sich auf seine Aufgabe — diestrategische Planung — konzentriert zu haben . Jedoch sagte er inseiner Ansprache vom 7 . November 1943 an die Gauleiter, daß eserforderlich sei, „mit geiühlsloser Kratt und Entschlossenheit" inDänemark , Frankreich und in den Niederlanden vorzugehen, umdurchzudrücken, daß die Arbeit an dem Atlantik - Wall ausgeführtwerde . Am 28. Oktober 1944 befahl Jodl durch Fernschreiben die

Räumung aller Personen aus Nord-Norwegen und die Niederbrennungihrer Häuser, damit sie den Russen keinen Beistand gewähren konnten.Jodl erklärt, daß er dagegen war, daß Hitler es aber befohlen hätteund daß der Befehl nicht vollkommen durchgeführt worden sei. EineUrkunde der norwegischen Regierung besagt , daß eine derartige Räu¬
mung tatsächlich in Nord -Norwegen statttand, und daß 39 000 Häuser
beschädigt wurden. Am 7. Oktober 1941 unterschrieb Jodl einen Be¬fehl, In dem es hieß, daß Hitler kein Ubergabeangebot Leningradsoder Moskaus annehmen werde, sondern im Gegenteil darauf bestehe,daß diese Städte vollständig zerstört werden. Er erklärt, daß dies ge¬schehen sei, weil die Deutschen fürchteten, diese Städte würden vonden Russen genau so unterminiert werden wie Kiew. Eine Übergabeist überdies niemals angeboten worden.

Seine Verteidigung, ln Kurzem genommen , besteht aus der Lehreder „Befehle von oben "
, die von Ärtikel 8 des Statuts als Verteidi¬

gung ausgeschlossen wird. Es sind keine mildernden Umstände vor¬handen. Die Teilnahme an Verbrechen dieser Art Ist noch nie von
einem Soldaten verlangt worden, und er kann sich jetzt nicht hinter
einem .Scheinverlangen nach militärischem Gehorsam um jeden Preis
als Entschuldigung für diese Verbrechen verbergen .



Journal Qfficlel du Commandement en Chef Francais

qu 'il statt opposü 4 ces mesures mais qu 'elles furent ordonnees par
HITLER et ne furent d 'alleurs pas totalement executees . Un docu-

ment emanant ' du Gouvernement Norvegien declare pourtant que
cette evacuation de la Norvege Septentrionale a bien eu lieu et que
30 .000 maisons d 'habitations ont ete endommagees .

Le 7 Octobre 1941 , JODL signa un ordre communiquant la decision
d 'HITLER de ne pas accepter la reddition de Leningrad ni celle de
Moscou , qui dailleurs ne furent jamals offertes ; l 'accent etait mis

au contraire sur la necessite qu 'il y avait de raser ces villes . JODL

prüfend que cette decision etait dictee par la crainte qu 'elles ne
fussent minees par les Russes comme l 'avait ete Kiev.

Sa defense repose , dans ses grandes lignes , sur la theorie des
"ord . es superieurs " qui a ete rejetee par l 'axtjcle 8 du Statut .
Aucune Circonstance attenüante ne peüt etre invoquee eh sa faveur .
Aucun Soldat n a jamais ete tenu .de - participer ä de tels crimes et

JODL ne peut se justifier de les avoir commis , en s 'abritant derriere
la mvstique d une obe ’ssance militaire aveugle .

Conclusion• /

Le Tribunal declare :
Que JODL est coupable des crimes vises par les quatre chefs de

1‘Acte d 'accusation .

VONPAPEN
Von Papen est inculpe des ciimes vises par les premier et

deuixieme chefs de l 'Acte d ' Accusation . II fut npmme Chancelier
du Reich le l »r Juin 1932 et remplace par von Schleicher le 2 De-

cembre suivant . 11 devint le 30 j anvier 1932 Vice -Chancelier dans
le Cabinüt formü par Hitler et le 13 Novembre Plenipotentiaire
pour les affaires sarroises . Le 26 Juillet 1934 , il fut designe comme
Minlstre Plenipotentiaire 4 Vienne , d’oü il fut rappele le 4 Fevrier
1938 . Le 29- Avril 1939 , il fut nomme Ambassadeur en Turquie . Il
revint en Allemagne quand la Turquie rompit les relations diplo-

maticraes avec son Pays en Aoüt 1944 .

Crimes contre la P a ix

En 1932 et 1933, Von Papen employa son activite 4 aider Hitler
ä former un Ministere de coalition et fävorisa sa nomination de
Chancelier le 30 Janvier 1933 . Au cours de cette annee , comme
Vice Chanceiiei dans le Ministere , il participa 4 la consolidation du

pouvoir nazi . Toutefois , le 16 Juin 1934 . Von Papen prononpa ä

Marbourg un discours dans lequel il denoncait les efforts entrepns
par les nazis pour supprimer la liberte de la presse et de
I 'Eglise i il denonca aussi le regime de terreur et la con-

fusion que faisaieht les Nazis 150 % entre "brutalitü " et
" dynamisme " . Le 30 Juin 1934, au cours de 1a vague de
violence oui accompagna ce qu 'on appelle le Putsch de Roehm,
Von Papen fut emprisonnü par les SS , Son personnel fut arretü et
deux ds ses secretaires dont celui qui avait participü 4 la prepa -

ration du discours qu 'il avait prononcü 4 Marbourg , furent assassi -

Malgrü 1‘assassinat de ses collaborateurs , Von Papen accepta le
nes . Von Papen fut relächü le 3 Juillet 1934.
23 Juillet 1934, au lendemain de l ’assassinat de Dolfüss , le poste de
Ministre en Antriebe . Sa nomination lui fut communiquee par une
lettre dans laquelle Hitler lui donnait mission de faire en Sorte que
les relations entre les deux pays suivent "un cours normal “ et
l 'assurait de sa “confiance entiere ' et sans reserves “

. Comme Mi¬
nistre en Autriche , Von Papen deploya tous ses efforts pour ren-
forcer la Situation du Parti Nazi autrichien et pour faciliter ! 'An¬
schluss » Au debut de l ' annüs 1935 , il assista 4 une reunion tenue
ä Berlin , au cours de laquelle fut hxüe la politique consistant 4
eviter tout ce qui pourrait donner l 'impression d une Intervention
allemande dans les affaires interieures autrichiennes . Cependant ,
il fit envoyer 200 .000 marks par mois aux "Nationaux -Socialistes
persecutes en Autriche "

. Le 17 Mai 1935, il communiqua 4 Hitler
les resultats dun entretien qu ' il avait eu avec le Capitaine Lüo-

poid , Chef des Nazis autrichiens , et il insista aupres d 'Hitler pour
que ce dernier fit une declaration reconnaissant l 'independance
nationale de VAutriche. Von Papen prevoyait que cette decla¬
ration pourrait aider 4 la , formation dune coalition contre
Starhemberg entre les chretiens sociaux de Schuschnigg et
les Nazis autrichiens . Le 22 Juillet 1935, il fit connaitre 4
Hitler qua son avis la reunion de TAutriche ä _ >'Alle¬
magne ne pourrait pas etre operee par une pression venant de
I 'exterieur , mais seu ’ement par la force du Mouvement national -
socialiste . Il proposa que le Parti nazi autrichien changeät son
caractere de Parti centralise dans le Reich et devint un centre de
railiement pour toules les personnes de race allemande .

Dans differentes circonstances , Von Papen , prit part 4 des
demonstrations politiques nazies , appuya l 'action de la propagande ,
envoya des compte -rendus detailles de l ' activitü du Parti et fit des
rapports reguliers concernant les installations militaires autrichien¬
nes . Sa politique vis 4 vis de I 'Autriche eut pour consequence
1 accord du 11 Juillet 1936 , qui restaurait , en apparence , les
relations entre ce pays et 1'Allemagne Sous une ’fonme normale et
amicale , mais qui ütait suivi d 'un appendice secret prevoyant

Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof hat Jodl nach allen vier Anklagepunkten für
schuldig befunden .

Vorsitzender (Justice Lord Lawrence ) :

von Papen .

Von Papen ist nach den Anklagepunkten eins und zwei angeklagt .
Er wurde am 1. Juni 1932 zum Reichskanzler ernannt und am 2 . De¬
zember 1932 wurde von Schleicher sein Nachfolger, ln der Regierung
Hitlers wurde von Papen am 30. Januar 1933 Vizekanzler , und am
13 . November 1933 Bevollmächtigter für das Saargebiet. Am 26. Juli
1934 wurde er zum Gesandten in Wien ernannt und am 4 . Februar
1938 wurde er abberulen . Am 29 . April 1939 wurde er Botschafter in
der Türkei. Er kehrte nach Deutschland zurück, als die Türkei im
August 1944 die diplomatischen Beziehungen zu Deutschland abbrach.

Verbrechen gegen den Frieden .

Von Papen war in den Jahren 1932 und 1933 bemüht , Hitler bei der
Bildung der Koalitionsregierungzu unterstützen, und wirkte bei Hit-
ler 's Ernennung zum Kanzler am 30. Januar 1933 mit . Als Vizekanzler
In jener Regierung nahm er teil an der Festigung der Nazikontrolle
im Jahre 1933. Am 16. Juni 1934 hielt jedoch von Papen in Marburg
eine Rede , in der er sowohl die Naziversuche, die Freiheit der Presse
und die Kirche zu unterdrücken, bekämpfte , als sie auch auf das Be¬
stehen einer Schreckensherrschaft und auf ISOprozentige Nazis hin¬
wies , die „Vitalität mit Brutalität " verwechselten. Im Verlaufe der
Gewaltakte, die am 30 . Juni 1934 die sogenannte Röhm-Säuberuncs-
aktion begleiteten, wurde von Papen durch die SS in Haft genommen ,
sein Büropersonal wurde verhaftet, und zwei seiner Mitarbeiter,
darunter der Nfann, der ihm bei der Ausarbeitung seiner Marburger
Rede geholfen hatte, wurden ermordet. Von Papen wurde am 3 . Juli
1934 freigelassen.

Trotz der Ermordung seiner Mitarbeiter nahm von Papen den Po¬
sten des Gesandten in Österreich am 26 . Juli 1934 an , am Tag nach
der Ermordung von Dollfuß. Seine Ernennung wurde in einem Briet
Hitlers bekanntgegeben, in dem er angewiesen wurde, die Beziehun¬
gen zwischen den beiden Ländern „in normale und freundschaftliche
Bahnen " zu lenken , und in dem er des „vollständigen und unbe¬
schränkten Vertrauens" Hitlers versichert wurde. Als Gesandter in
Österreich war von Papen eifrig bemüht , die Stellung der Nazipartei
In Österreich zu stärken, mit dem Zweck , den Anschluß herbeizu -
führen . Anfang 1935 wohnte er einer Zusammenkunft in Berlin bei,
auf der die Politik beschlossen wurde, alles zu vermeiden, was den
Anschein einer deutschen Intervention In die inneren Angeienheiten
Österreichs erwecken könnte . Trotzdem veranlaßte er, daß monatlich
200 000 Mark „den verfolgten nationalsozialistischen Duldern in
Österreich"überwiesen wurden . Am 17. Mai 1935 berichtete er Hitler
über das Ergebnis einer Besprechung mit Hauptmann Leopold, dem
Führer der österreichischen Nazis , und redete Hitler stark zu , eine
Erklärung abzugeben , in der die nationale Unabhängigkeit Öster¬
reichs anerkannt werde, wobei er voraussagte', daß das Ergebnis davon
sein könnte, die Bildung einer gegen Starhemberg gerichteten Koali¬
tionsregierung zwischen den ChristlichsozialenSchuschniggs und den
österreichischen Nazis zu ermöglichen . Am 27 . Juli 1935 berichtete
von Papen an Hitler , daß die Vereinigung Österreichs und Deutsch¬
lands nicht durch äußeren Druck zustande gebracht werden könnte,
sondern nur durch die Stärke der nationalsozialistischen Bewegung.
Er trat dafür ein , daß die österreichische Nazipartei ihren Charakter
ändere und als zentralistisch geleitete Reichsdeutsche Partei ein
Sammelpunkt iür alle nationalen Deutschen werde.

Von Papen hatte bei gelegentlichen politischen Demonstrationen
der Nazis die Hand im Spiele , unterstützte die Propagandatätigkeit
der Nazis und er reichte eingehende Berichte über die Tätigkeit der
Nazipartei, sowie die üblichen Berichte über die militärische Vertei¬
digung Österreichs ein . Seine österreichische Politik führte zum Ver¬
trage vom 11 . Juli 1936 , der scheinbar die Beziehungen zwischen
Deutschland und Österreich in „normaler und freundschaftlicher
Form" wiederhersteiite, jedoch einen geheimen Anhang hatte, in dem
eine Amnestie für die österreichischen Nazis , die Aufhebungder Zen¬
sur der Nazi -Zeitungen , die Wiederaufnahme politischer Tätigkeit
durch die Nazis und die Ernennung von nazifreundlichen Leuten zum
Schuschnigg -Kabinett vorgesehen war.

Nach der Unterzeichnung dieses Vertrages bot von Papen seinen
Rücktritt an , der jedoch nicht angenommen wurde. Hierauf ging er
daran, die österreichische Regierung unter dauerndem Druck zu
halten, um Nazis in das Kabinett Schuschnigg zu bringen und ihnen
wichtige Stellungen in der Vaterländischen Front , der einzigen ge¬
setzlichen Partei Österreichs zu verschaffen . Am 1 . September 1936
schrieb von Papen an Hitler und verständigte Ihn davon, daß Nazi¬
gegner im österreichischenSicherheitsministeriumdas Eindringen der
Nazis in die österreichische Regierung aufhieltin und empfahl , „lang"
sam einen verstärkten Druck in der Richtung eines Systemwechsels
zur Anwendung zu bringen.
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l 'amnistie pour les nazis autrichiens , la suppression de la censure
pour leurs publications , la reprise de Tactivite politique de leur
parti et la nomination d'hommes favorables 4 ce dernier dans le
Cabinet Schuschnigg .

.̂ .pres la signature de cet accord , Von Papen offrit sa demission ,mais celle -ci ne fut pas acceptee . II continua par la suite 4 exercer
une pression permanente sur le Gouvernement autrichien afin
d 'obtenir que des Nazis soient appeles au sein du Cabinet
Schuschnigg et qu 'ils soient investis de fonctions importantes dans
le "Vaterlaendische Front "

, seul Parti autorise en Autriche . Le 1er
Septembre 1936, Von Papen ecrivit 4 Hitler pour l ' avertir que cer-
tains adversaires du National -socialisme qui se trouvaient dans le
Ministere autrichien de la Securite freinaient l ' infiltration des nazis
dans le Gouvernement et pour lui reconwnander "d' intensifier peu4 peu la pression exercee en vue d 'obtenir un changement de
regime " .

_e 4 Fevrier 1938 , au moment oü Von Fritsch , Von Blomberg et
Von Neurath etaient revoques , Von Papen fut informe qu 'il etait
rappele de son posle de Ministre Plenitotentiaire . II fit pari 4
Hitler de ses regrets d'avoir ete demis de ses fonctions alors qu 'il
avait essaye , depuis , le mois de Novembre 1937, d'amener
Schuschnigg 4 rencontrer Hitler et que Schuschnigg s 'etait declare
dispose ä le faire . Suivant les instructions d 'Hitler , Von Papenrevint alors en Autriche et prepara la rencontre qui eut Heu 4'
Berchtesgaden le 12 Fevrier 1938. Von Papen y accompagna
Schuschnigg et donna 4 ce dernier , 4 la fin de l 'entrevue , le Con¬seil de ceder aux demandes d 'Hitler . Le 10 Mars 1933, Hitler
ordonna 4 Von Papen de rentrer 4 Berlin . Celui -ci se trouvait 4 la
Chancellerie le 11 Mars quand l 'ordre d 'occuper l 'Autriche fut lance .II n a pas ete prouvö que Von Papen etait partisan de cette occu-
pation par la force et il a affirms 4 laudience qu ' il avait insiste
aupres d 'Hitler pour qu elle n 'eüt - pas Heu .

Apres l 'annexion de l 'Autriche , von Papen se retira de la vie
publique et . aucune preuve n a ete apportee qu 'il ait des lors prisune pari quelconque 4 la politique . En Avril 1939, il aecepta le
poste d 'Ambassadeur en Turquie , mais aucune preuve n a ete fournieau Tribunal tendant 4 etablir que pendant qu 'il occupait ce postevon Papen ait manifeste une activite permettant de l 'impliquer dansdes actes criminels .

Aucun doute ne peut subsister sur le fait que ses desseins , aucours de sa mission en Autriche , etaient de saper le regime de
Schuschnigg , d 'accroitre la force des Nazis autrichiens et d'arriver
par ces moyens 4 1'Anschluß Pour realiser ce plan , il eut recoursa la fois 4 des intrigues et 4 des manoeuvres d 'intimidation . Maisaux termes du Statut ces infractions 4 la morale politique , si gravessoient -elles , ne constituent pas un crime . D 'apres le Statut , von
Papen ne poujrait etre concidere comme coupable que s ' il avait
participe 4 la preparation dune guerre d 'agression . Or , rien nemontre qu 'il ait joue un röle dans le plan general on vertu duquell 'occupation de 1‘Autriche n 'etait qu 'une etape vers des opörationsagressives ulterieures , voire meme dans le plan consistant 4 occuperl 'Autriche pour une guerre d ’agression , si eile s 'averait necessaire .Un doute subsiste donc sur ses veritables intentions et le vöritablecaractere de son activite , en consequence , le Tribunal ne peutretenir qu 'il ait fait partie du plan concerte vise par le premierchef de l 'acte d 'accusation , ou qu 'il ait participe 4 la preparationdes guerres d 'agression visees par le dernier chef de l 'Acte d 'Ac-cusation .

Gonclusion
Le Tribunal declare :
Que l 'accuse von Papen n 'est pas coupable des crimes vises parl 'Acte d 'Accusation ,
et ordonne :
Que l 'officier attache au Tribunal prenne toutes dispositions pourque von Papen seit mis en liberte des que l audience sera lev6e.

SEYSS - INQUART
SEYSS -INQUART est inculpe des .crimes vises par les quatreChefs de l 'Acte d 'Accusation . SEYSS - INQUART, avocat autrichien ,tut nomme Conseiller d 'Etat en Autriche eri" Mai 1937, 4 la suitede la pression allemande Depuis 1931 il eut de nombreuses difficul-tes i il n 'adhera effectivement au Parti nazi que le 13 Mars 1938.Il fut nomm4 Ministre de la Betrete et de l 'Interieur d 'Autriche etinvesti de pouvoirs sur la Police i c 'etait l 'une des conditionsqu 'HITLER avait imposees 4 SCHUCHNIGG lors de la Conferencede Berchtesgaden du 12 Fevrier 1938.

Activite en Autriche
SEYSS -INQUART participa 4 la derniere phase des tractations

Hui precederent l 'occupation de l 'Autriche par l 'Allemagne et fut
nomme Chancelier d 'Autriche 4 la suite de menaces d 'invasion parles troupes allemandes faites 4 ce pays .Le 12 Mars 1938, SEYSS -INQUART rencontra HITLER 4 Linz et
Prononca un discours souhaitant la bienvenue aux force» alle-

Am 4. Februar 1933 wurde von Papen von seiner Abberutung vomGesandtenposten in Österreich verständigt und zwar zur selben Zeit,als von Fritsch , von Blomberg und von Neurath ihrer Stellung ent¬hoben wurden. Er sagte Hitler, daß er seineAbberutung bedauere, daer seit November 1937 bestrebt gewesen war, Schuschnigg zur Ab¬haltung einer Besprechung mit Hitler zu veranlassen , und Schuschnigghierzu seine Bereitwilligkeit ausgedrückt hätte. Hitlers Weisunrenzutolge kehrte von Papen sodann nach Österreich zurück und be¬reitete die Besprechungen vor, die am 12 . Februar 1933 in Berchtes¬gaden abgehalten wurden. Von Papen begleitete Schuschnigg zu die¬ser Konferenz und riet Schuschnigg zum Schluß, den ForderungenHitlers nachzukommen . Am 10. März 1938 befahl Hitler, daß vonPapen nach Berlin zurückkehre. Von Papen war am 11 . März in derReichskanzlei , als die Besetzung Österreichs angeordnet wurde. KeinBeweismaterial ist vorgelegt worden, aus dem hervorgegangen wäre,daß von Papen die gewaltsamg Besetzung Österreichs befürwortete,und er hat ausgesagt, daß er Hitler von diesem Schritt stark abgeratenhabe.
Nach der Annektierung Österreichs zog sich von Papen ins Privat¬leben zurück, und es liegt kein Beweis dafür vor, daß er an derPolitik irgend einen Anteil nahm . Im April 1939 übernahm er denPosten des Botschafters in der Türkei, doch wurde kein Beweis dafürerbracht, daß ihn seine Tätigkeit in dieser Stellung in Verbrechenverwickelt hatte.
Laut dem Beweismaterial unterliegt es keinem Zweifel , daß dasHauptziel von Papen als Gesandter in Österreich darin bestand, dasSchuschniggsche Regime zu unterhöhlen und die österreichischenNazis zu stärken, um den Anschluß herbeizuführen . Um diesen Plandurchzuführen, hat er sowohl Intrigen betrieben , als auch Dtohunaengebraucht. Das Statut hat jedoch solche Verletzungen der politischenMoral nicht als verbrecherisch bezeichnet , so übel sie auch seinmögen . Nach dem Statut kann von Papen nur dann iür schuldig be¬funden wurden, wenn er an der Planung eines Angriffsgrieges teilre-nommen hat. Es liegen keine Beweise dafür vor , daß er an denPlänen , bei denen die Besetzung Österreichs einen Schritt in der Rich¬tung weiterer Angriffshandlungen darstellte, teilgenommen hätte , odergar, daß er an Plänen, Österreich, wenn notwendig durch einen An¬griffskrieg zu besetzen , beteiligt gewesen wäre . Da es aber nicht überjeden vernünftigen Zweifel hinaus teststeht, daß das Ziel seiner Tätig¬keit war, so kann der Gerichtshof neiht entscheiden , daß er an demin Anklagepunkt eins bezeichneten gemeinsamen Plan , oder an der inAnklagepunkt zwei bezeichneten Planung von Angriffskriegen be¬teiligt war.

Schlußfolgerung .Der Gerichtshof entscheidet daher, daß von Papen nach dieser An¬klageschrift nicht schuldig ist, und ordnet an , daß er durch den Mar¬schall entlassen werde, sobald der Gerichtshof sich demnächst vertagt.
Durch Generalmajor Nikitschenko :

Seyss - InquarL
Seyß- lequart ist unter allen vier Punkten angeklagt . Seyß -Inquart ,ein österreichischer Rechtsanwalt, wurde aui deutschen Druck hin imMai 1937 zum österreichischen Staatsrat ernannt. Er hat 'e seit 1931

Fühlung mit der österreichischen Nazipartei, hatte aber oft Schwierin-keiten mit ihr und wurde erst am 13 . März 1938 Parteimitglied. Erwurde, gemäß einer der Bedingungen , die Hitler in der Berchtesgade¬ner Sitzung vom 12 . Februar 1938 Schuschnigg aulgezwungen hatte,zum österreichischen Sicherheit «- und Innenminister ernannt .

Tätigkeit in Österreich .
Seyß -Inquart nahm an den letzten Phasen der Nazi -Intrige, die derdeutschen Besetzung Österreichs voranging, teil und wurde unter demDruck deutscher Invasionsdrohungen zum österreichischen Kanzlerernannt.
Am 12. März 1938 traf Seyß -Inquart Hitler in Linz und hielt eine

Ansprache, in der er die deutschen Truppen willkommen hieß undsich für eine Wiedervereinigung Deutschlands mit Österreich ein¬setzte. Am 13 . März erlangte er die Annahme eines Gesetzes, demzu¬
folge Österreich ein Teil Deutschlands werden sollte , und löste Miklas,den Präsidenten Österreichs, ab, da Miklas lieber zurücktrat, alsdieses Gesetz zu unterschreiben. Am 15 . März wurde Seyß -InquartsTitel in Reichsstatthalter für Österreich umgewqndelt und am gleichen
Tage wurde ihm der Rang eines SS -Generals verliehen. Am 1 . Mal
1939 wurde er Reichsminister ohne Geschäftsbereich .

Am 11 . März 1939 stattete er dem slowakischen Kabinett in Preß -
bürg einen Besuch ab und veranlaßte es , seine Unabhängigkeit in
einer Weise zu erklären, die gut zu Hitlers Angriff auf die Unab¬
hängigkeit der Tschechoslowakei paßte. Als Reichsstallhalter in
Österreich führte Seyß - Inquart die Beschlagnahme jüdischen Eigen¬
tums durch . Unter seinem Regime wurden die Juden gezwungen, aus¬zuwandern, sie wurden in Konzentrationslager geworfen und Pogro¬
men ausgesetzt. In der Endphase seines Regimes arbeitete er mit der
Sicherheitspolizei und dem SD zusammen , um die Deportation der
Juden von Österreich nach dem Osten durchzutühren . Während er
Reichsstalthalter von Österreich war, wurden politische Ge^ - er der
Nazis durch d 'e Gestapo in Konzentrationslagergeschafft , mißhandelt' und oft getötet.



= Journal Officiel du Commandement en Chef Francais

m^ äöes et prönant la röunion de l 'Allemagne et de l 'Autriche . Le
f5 Mars , il oblint la promulgation d 'une loi suivant laquelle
l 'Autriche devenait une province de l 'Allemagne et il succdda d
MIKLAS dans la fonction de Präsident de la Rdpublique lorsque ce
dernier prefera demissionner plutöt que de signer la loi. Le titre
de SEYSS -INQUART tut changd en celui de Gouverneur d ' Autriche
pour le Reich le 15 Mars 1938, et le mdme jour il regut le grade
de General SS . Il fut nommd Ministre du Reich sans portefeuille
le ler Mai 1939.

Le 11 Mars 1939, 11 se rendit & Bratislava oü il rencontra les
membres du Cabinet Slovaque qu ' il amena d ddciarer l 'inddpendance
du pays ■, cette declaration fut effectuee en coordination dtrolte avec
l'offensive lancdd par HITLER contre la Tchecoslovaquie .

En tant que Gouverneur d 'Autriche, SEYSS -INQUART institua
un prcgramme de confiscation des biens juifs . Pendant qu 'il dtait
au pouvoir, les Juifs furent forces d'dmigrer , internes dans des
camps de concentration et victimes de progroms . A la ün , il coopera
avec la Police de Sürete et le SD d la deportation de Juifs d 'Autriche
vers I 'Est . Pendant qu 'il etait Gouverneur d 'Autriche , des adversaires
polttiques des Nazis furent envoyds dans des camps de concentra¬
tion par la ' Gestapo , maltraites et souvent tues .

A c ti v i t d criminelle en Pologne et a u x Rays - Bas .

En Septembre 1939, SEYSS -INQUART fut nommd chef de 1‘ad-
ministration civile de la partie Sud de la Pologne . Le 12 pctobre
1939 , il devint l 'adjoint de FRANK, Gouverneur General ' de la
Pologne . Le 18 Mai 1940, il fut nommd Commissaire du
Reich pour les Pays Bas. Dans ces trois fonctions , il admi-
nistrait des territoires occupds d la suite de guerres d'agression .
Ce röle etait d 'une importance primordiale pour les guerres condui -
tes nar l 'Allemagne .

En sa qualite d 'adjoint au Gouverneur General de la Pologne ,
SEYSS -INQUART approuva les mdthodes brutales utilisees pendant
l 'Occupation de ce pays. En novembre 1939, au cours d un voyage
d ’inspection dans le Gouvernement General , SEYSS -INQUART de -
clara que Tadministration de la Pologne devait aboutir d l 'exploi -
tation de ses ressources economiques au profit de l 'Allemagne . Il
precor.isa aussi la persecution des Juifs , il avait connaissance d 'ail-
leurs de l '"action AB " qui entraina l 'assassinat d un grand nombre
d 'intellectuels polonais .

En sa qualite de Commissaire du Reich pour les Pays -Bas,
SEYSS -INQUART appliqua impitoyablement des mesures de terreur
dcstindes d rdprimer toute Opposition d l 'occupation allemande , Pro¬
gramme qui , disait -il , etait destind d annihiler ses adversaires. En
collaboration avec les chefs rdgionaux des SS et de la Police , 11
Joua un certain »öle dans les exdcutions d 'otaqes effectudes ö 1‘oc-
casion de delits commis contre les autoritär d 'occupation , et dans
l 'envoi dans des camps de concentration de tous ceux , y compris
des pretres et des professeurs, que I on soupconnait d 'opposition d
la politique d 'occupation . Sous la menace de reprdsailles contre leurs
familles , de nombreux policiers hollandais furent contraintsdprendre
part ö l 'exdcution de ce Programme . Les tribunaux hollandais durent
dgalement y pa .-ticipef, mais quand ils montrdrent leur rdpugnance
d prononcer des peines d 'emprisonnement qui conduisaient le plus
souvent d l 'assassinat du prisonnier, on gdndralisa I 'emploi des
tribunaux d 'exception .

Du point de vue öconomique , SEYSS - INQUART administra les
Pavs - Bas au mepris des regles poses par la Convention de la Haye
qu 'il considdrait comme perimee. Bien plus , une politique d 'exploi -
tation maxima du potentfei öconomique du pays fut adoptde et ap-
pliquce sans aucun dgard ou p -esque pour les rdpercussions qu elle
pouvait avoir sur ses habitants. Un pillage gdndralisd des biens
publics et privds fut effectuö par SEYSS -INQUART qui lui donna par
ses ordonnances un semb ’ant de legalite, et qui fit proccdar d des
manipulations financidres destinöes d faciliter ce pillage .

fen sa qualitd de Commissaire du Reich pour les Pays -Bas, SEYSS -
INQUART commenca immediatemcnt ä envoye : des travailleurs
forcds en Allemagne . Jusqu'en 1942, le Service du travail ötait volon -
taire en principe , mais en rdalitd rendu obligatoire par la forte
pression dcönomique et gouvernementale qui etait exercee. En
1942, SEYSS -INQUART dccrdta formellemcnt le Service du travail
obligatoire et utilisa la Police de Süretd et le SD pour empöcher qu'on
püt se soustraire d son ordre . Pendant l 'occupation , plus de 500 .000
personnes furent envoydcs des Pays-Bas dans le Reich comme tra¬
vailleurs et une trds faible Proportion seulement fut reellement vo-
lontaire.

L'une des premidres mesures de SEYSS -INQUART en sa qualitd
de Commissaire du Reich pour les Pays -Bas consista d mettre en
vigueur une Serie de lois dconomiques d 'exception visant les Juifs.
Puls vinrent des ddcrets exigeant qu 'ils soient recensds , les obligeant
d vivre dans des ghettos et d porter l 'etoile de David , ils furent
dgalement arrötds pdriodiquementet detenus dans des camps de con¬
centration, et finalement , sur la proposition de HEYDRICH , ddportds
en Masse : prds de 120.000 Juifs sur les 140.000 qui vivalent en Hol¬
lande furent envoyds d Auschwitz en vue de la “solution finale ' '.
SEYSS-INQUART admet qu 'il • connu leur destination, mais U

Verbrecherische Betätigung in Polen and den Niederlanden.
Seyß -Inquart wurde im September 1939 zum Chef der Zivilverwal¬

tung von Südpolen ernannt. Am 12. Oktober 1939 wurde er Stellver¬
treter des Generalgouverneursin dem Frank unterstehenden General -
Gouvernement . Seyß -Inquart wurde am 18. Mal 1940 Reichsstatthalter
für die besetzten Niederlande. Aul diese Weise übernahm er die Ver¬
antwortung iür die Verwaltung von Gebieten , die durch Angrifisktlege
besetzt worden waren und deren Verwaltung eine Lebenslrage Iür
den deutschen Angriilskrieg war .

Als Stellvertreter des Generalgouverneurs im polnischen General -
Gouvernement unterstützte Seyß -Inquart die harten Besatzungsmaß¬
nahmen , die ln Uralt gesetzt wurden . Im Verlaut einer Inspektions¬
reise durch das General -Gouvernement stellte er im November 1935
lest, daß Polen derart zu verwalten sei , daß seine Wirtschaltsvorräle
zu Gunsten Deutschlands ausgebeutet werden würden . Seyß -Inquart
setzte sich auch für die Verfolgung der Juden ein , und war über den
Beginn der AB- Aktion unterrichtet, die die Ermordung vieler pol¬
nischer Intellektueller bedeutete..

Als Reichsstatthalter Iür die besetzten Niederlande übte Seyß-
Inquart unbarmherzigen Terror zur Unterdrückungallen Widerstandes
gegen die deutsche Besatzung , ein Programm , das er selbst als „Ver¬
nichtung" der Gegner bezeichnele . In Zusammenarbeit mit den ört¬
lichen höheren SS- und PoUzeilühtern halte er mit der Erschießung
der Geiseln zu tun, die wegen Angriffen gegen die Besatzungsbehör¬
den testgenommen waren und lernet mit der Einweisung in Konzen¬
trationslager all derer, darunter Geistliche und Erzieher , die einer
feindlichen Haltung gegen die Besatzungsmethoden verdächtig waren.
Viele holländische Polizisten wurden durch Androhung von Vergel¬
tungsmaßnahmen gegen ihre Familien zur Beteiligung an diesen Aktio¬
nen gezyrungen , auch holländische Gerichtshöfe wurden zur Teilnahme
an diesen Programmen genötigt. Als sie aber zu verstehen gaben , daß
sie zögerten , Freiheitsstrafen zu verhängen, weil tatsächlich so viele
Gefangene getötet wurden , wurde in größerem Maße von Polizei-
Schnellgerichten Gebrauch gemacht .

Die wirtschaftliche ’ Verwaltung der Niederlande führte Seyß-
Inquart aus , ohne die Regeln der Haager Konvention , die er als ver¬
altet bezeichnele, zu beachten. Statt dessen wurde eine Politik der
größtmöglichen Ausnützung der wirtschaitlichen Krait der Nieder¬
lande angenommen und durchgetührt, ohne sich viel um ihre Aus¬
wirkung auf die Bevölkerung zu kümmern . Öffentlicher und privater
Besitz wurde im großen Stil geplündert und solchen Maßnahmen wurde
der Anschein der Legalität durch Anordnungen Seyß -Inquarts ver¬
lieheni sie wurden unterstützt durch die Machenschatten der Finanz¬
instrumente der Niederlande, die seiner Kontrolle unterstanden.

Sofort , nachdem Seyß -Inquart Reichsstatthaller für die Niederlande
geworden war, begann er Sklavenarbeiter nach Deutschland zu schik-
ken . Bis 1942 war die Arbeit in Deutschland theoretisch eine frei¬
willige , wurde aber tatsächlich durch starken wirtschaitlichen und
staatlichen Druck erzwungen . Im Jahre 1942 ordnete Seyß -Inquart
formell den Zwangsarbeitsdienstan und machte von den Diensten der
Sicherheitspolizeiund des SD Gebrauch , um ein Umgehen dieses 'Be¬
fehls zu verhüten. Während der Besetzung wurden 500 000 Menschen
von den Niederlanden nach dem Reich als Arbeiter gesandt, und nur
ein ganz geringer Bruchteil davon waren tatsächlich Freiwillige .

Eine der ersten Maßnahmen , die Seyß -Inquart als Reichsstalthalter
der Niederlande ergriff , war der Erlaß einer Reihe von Gesetzen , die
die wirtschaftliche Schlechterstellung der Juden erzwang . Darauf
folgten Verordnungen , die ihnen auferlegten, sich registrieren zu
lassen, Verordnungen , die sie zwangen . In Ghettos zu wohnen und
den Davidss lern zu tragen , sporadische Verhaltungen und Einsperrun¬
gen in Konzentrationslager, und schließlich , auf Vorschlag Heydrlchs ,
die Massenverschleppungvon fast 120 000 der 140 000 Juden Hollands
nach Auschwitz und zur „Endlösung "

. Seyß -Inquart gibt zu , daß et
wußte, daß sie nach Auschwitz kamen , behauptet aber, daß er von
Leuten , die in Auschwitz gewesen waren, gehört hätte, daß es den
Juden dort verhältnismäßig gut gehe, und daß er gedacht habe , daß
man sie dort Iür die Neuansiedlung nach dem Kriege lesthalte. Aut
Grund des Beweismaterials und in Ansehung seiner Amtsstellung ist
es unmöglich , diesen Behauptungen Glauben zu schenken . Seyß-
Inquart behauptet ferner, daß er nicht verantwortlich sei für viele der
Verbrechen , die während der Besetzung der Niederlande begangen
wurden, da sie entweder vom Reich angeordnet waren und von der
Armee , über die er nichts zu sagen hatte, ausgeführt wurden oder von
deutschen höheren SS- und Polizeiführern , welche, wie er sagt , un¬
mittelbar an Himmler berichteten. Es trifit zu, daß iür einige der
Ausschreitungen die Armee verantwortlich war, und daß der höhere
SS - und Polizeilührer , obschon er Seyß- Inquart zur Verfügung stand ,
stets direkt an Himmler bereichten konnte. Es ist ebenfalls wahr , daß
in gewissen Fällen Seyß -Inquart gegen besonders scharfe Maßnahmen ,
die von anderen Dienststellen getroffen wurden, protestierte, wie zum
Beispiel , als er die Armee eriolgreich daran hinderte, die Politik cet
verbrannten Erde zur Anwendung zu bringen, und ferner, daß er beim
höheren SS - und Polizeiführer darauf drang, die Zahl der zu erschie¬
ßenden Geiseln herabzusetzen . Dennoch bleibt die Tatsache bestehen ,
daß Seyß -Inquart ein wissender und freiwilliger Teilnehmer an Kriegs-
verbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeil war, die wäh¬
rend der Besetzung der Niederlande begangen wurden.
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prätend qu 'il avait entendu dire de personnes qui avaient etä 4
Auschwitz que les Juifs y ätaient relativement bien traitäs et qu 'il
croyait qu'on les retenait 14 en vue d 'un transfert dans un autre
pays, apres la guerre. A la lumiere des preuves et etant donnää la
Position officielle qu 'il occupait , il est impossible d 'ajouter foi a
rette affirmation .

SEYSS -INQUART prätend qu 'il n 'est pas responsable de la plu*
pa . t des crimes commis au cours de l 'occupation des Pays -Bas parca
qu 'ils etaient soit ordonnes par le Reich, et executäs par l 'Armee',
*ur la quelle il n avait aucun contröle, soit ordonnes par le chef
allemand des SS et de la Police qui , affirme - t- il , n 'en rendait compte
qu '4 HIMMLER. Il est vrai que l ' Armee porte la responsabilite de
certains des exces commis, et que le chef des SS et de la Police,bien qu 'il füt 4 la disposition de SEYSS - INQUART, pouvait toujours
envoyer directement ses rapports 4 HIMMLER. Il eSt egalement vrai
que SEYSS -INQUART s 'opposa parfois aux mesures violentes prises
par d 'autres organismes; ainsi , il räussit dans une large mesure 4
empecher l 'Armee de se livrer 4 une politique de "terre brülee"

, et
insista aupres de chefs des SS et de la Police pour qu ' ils reduisissent
le nombre des otages 4 füsilier . Mais le fall demeure que SEYSS -
INQUART participa. volontairement et en connaissance de cause ,aux crimes de guerre et aux crimes contre l 'humanite qui ont ete
commis au cours ae l 'occupation des Pays -Bas.

, Conclusi 'on
Le Tribunal däcla/e :
que l 'accusä SEYSS -INQUART n 'est pas coupable des crimes

vises par le premier chef de Tacte d 'Accusation,
Que l 'accuse SEYSS -INQUART est doupable des crimes vises

par les deuxieme, troisieme , et quatrieme chefs de l 'Acte d'Accu-
sation.

SPEER ' '
SPEER est inculpä des crimes vises par les quatre chefs de

l'Acte d'Accusation. En 1932, il adhära au Parti Nazi . En 1934, il
tut choisi comme architecte par HITLER et devint son conseiller
,ntirae. Peu apres, il fut notnme chef du Service du Front du Tra-
vail , et Charge officiellement , dans l 'ätat-major du Repräsentant du
Fuehrer, de tont ce qui concernait la construction. Il occupa ces
postes jusqu 'en l 'annee 1941 . Le 15 Fevrier 1942 , apres la mort de
Fritz TODT, SPEER ,fut appelä 4 la täte de 1 Organisation Todt >et
nomme Ministre des Armements et Munitions du Reich, (des Ar¬
mements et de la Production de guerre apres le 2 Septembre 1943).A ces postes, s ' ajouterent ceux qu'il occupa 4 la suite de ces
nominations, en Mars et Avril 1942, comme Plenipotentiaire Gäne-
ral aux Armemehts, membre du Comitä Central du Plan', postes
qui , tous deux, dependaient du Plan de Quatre ans , SPEER fut
däpufä au Reichstag de 1941 jusqu‘4 la fin de la guerre.

Crimes contre la paix
Le Tribunal estime que les activites de SPEER ne comportaient

pas l 'initiative ou la präparation des guerres d 'agression, ni le
participation 4 un complot ourdi 4 cet eilet. Il prit la täte de
l 'Industrie des armements longtemps apräs que toutes les guerreseurent etä däclenchäes. Comme Chef de la production de guerreallemande, il favorisa l 'effort de guerre, tout comme les chefs
d 'entreprises priväes peuvent le faire. Mais le Tribunal n 'estime
pas qu ' il ait, par 14 . parlicipe ni au plan concertä en vue de
poursuivie une guerre d 'agression ni 4 la conduite d une teile
guerre, au sens des premier et second chefs de l'Acte d'Accusation .

Crimes de guerre et crimes contre l ' humanitä
Les preuves präsentees contre SPEER pour ätayer les troisiämeet quatrieme chefs de l 'Acte d 'Accusation sont toutes relatives 4 sa

participation au Programme de travail force . SPEER lui-memen avait pas de pouvoirs administratifs directs dans l 'exäcution de ce
Programme . Bien qu ' il ait preconise la nomination d 'un Plänipoten -
jtiaire general 4 l 'Utilisation de la Main - d ’Oeuvre, parce qu ' il
desirait ne passer que par une seule autoritä centrale pour tralter
ces questions, il n 'obtint pas que SAUCKEL , fut placä administrative-
ment sous son contröle. SAUCKEL fut nomanä directement parHITLER en vertu du decret du 21 Mars 1942, qui le rendait
responsable devant le Plänipotentiaire au Plan de Quatre Ans,c'est- 4-dire devant GOERING.

Comme Ministre du Reich pour les Armements et les Munitions«t comme Plenipotentiaire gänäral aux Armements dans le cadredu Plan de Quatre Ans , SPEER exercait des pouvoirs ätendus surla production. Au däbut , il ätait chargä de la direction de laconstruction et de la fabricatlon d 'armes pour le Haut -Comman¬dement de l'Armäe de terre. Son autoritä fut progressivementätendue aux armements navals , 4 la production civil« et, enfin , la1“ Aoüt 1944, 1 armement aäronautique. Il occupait une SituationPredominante dans le Comitä Central du Plan qui jouissait da• autoritä supräme sur les plans ' de , ' äconomie allemande, ainsi qua*ur la räpartition des matiäres premiäres et 1‘augmentation de leur

Schlußfolgerung ,
Das Gericht erkennt, daß Seyß -Inquart schuldig ist unter Anklagepunkt 2, 3 und 4, aber nicht schuldig unter Punkt 1.
Durch J us tice Biddle :

Speer . f
Speer ist nach allen vier Anklagepunkten angeklagt. Speer tratder Nazipartei im Jahre 1932 bei . im Jahre 1934 wurde er der ArchitektHitlers und einer seiner engen persönlichen Vertrauten. Kurz daraufwurde er zum Abteilungsleiter in der Deutschen Arbeilsiront und Be¬auftragter tür Städtebau im Stabe des Stellvertretersdes Führers. DieseStellungen behielt er bis 1941 bei. Am 15 .Februar 1942, nach demTode Fritz Todls , wurde Speer zum Chel der Organisation Todt undzum Retchsminlster für Bewaffnung und Munition fab 2. September1943: iüt Bewaffnung und Kriegserzeugung ) ernannt. Diese Stellungenwurden vervollständigt durch seine Ernennung zum Generalbevoll¬mächtigten für Bewaffnung und zum Milgliede der Zentralen Planungim März und April 1942, beides zum Vierjahresplan gehörend. Speerwar Mitglied des Reichstages von 1941 bis Kriegsende .

Verbrechen gegen den Frieden .
Der Gerichtshof Ist der Ansicht, daß die Tätigkeit Speers nichtdarauf hinzielte, Angriffskriege einzuleiten , zu planen oder vorzu¬bereiten, oder sich zu diesem Zwecke zu verschwören. Chef der

Rüstungsindustrie wurde er lange nachdem alle Kriege bereits be¬
gonnen hatten und im Gange waren. Seine Betätigungen , als ihm derdeutsche Kriegseinsatz unterstand, dienten dem Kriegseinsatz genauso wie jede Erzeugungsstätteder Kriegsführung hall ; der Gerichtshofist jedoch nicht der Ansicht , daß eine solche Tätigkeit die Teilnahmean einem gemeinsamen Plan , Angriilskriege zu führen , darstellen,im Sinne des Anklagepunktes 1, oder Angriffskriege zu führen, imSinne des Anklagepunktes 2.

Kriegs verbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit.
Das gegen Speer nach den Anklagepunkten 3 und 4 vorgebrachteBeweismaterlai bezieht sich zur Gänze aut seine Teilnahme am

Zwangsarbeiterprogramm . Speer hatte keine unmittelbare verwaltungs¬mäßige Verantwortlichkeit iür dieses Programm. Obwohl er die Er¬
nennung eines Generalbevollmächtigtenfür den Arbeitseinsatz befür¬wortet hatte, weil er eine zentrale Behörde ,wünschte , mit der er1 Arbeitsfragen behandeln konnte, erlangte er doch nicht verwaltungs¬mäßige Kontrolle über Sauckel . Sauckel wurde gemäß -des Erlassesvom 2i . März 1942 unmittelbar von Hitler ernannt, welcher vorsah, /daß er Göring , als Generalbevollmächtigtenfür den Vier jahresplan,unmittelbar verantwortlich wäre.

Als Reichsminister für Bewaffnung und Munition und General-
bevollmächfigter für Bewaffnung unter dem Vierjahresplan verfügteSpeer über weitgehende Vollmachten auf dem Gebiete der Produktion.Seine ursprüngliche Vollmacht»erstreckte sich aut die Konstruktionund die Erzeugung von Waffen für das OKH. Diese wurde nach undnach ausgedehnt, sodaß sie Flottenrüstung, zivile Produktion undendlich , am 1. August 1944, auch die Luftrüstung einschloß . Als dasführende Mitglied der Zentralen Planung, welche oberste Gew aff überdie Ausrichtung der deutschen Produktion und die Zuteilung und Ent¬
wicklung von Rohstoffen hatte, vertrat Speer die Ansicht , daß der
Ausschuß befugt war. Anweisungen an Sauckel zu erteilen, Arbeits¬kräfte für die seiner Kontrolle unterstehenden Industrien herbeizu-
schaffen -, und es gelang ihm, diese Haltung trotz der Einwände
Sauckels zu befestigen . Es entwickelte steh nun die Übung , daß Speeran Sauckel eine Schätzung der Gesamtzahl des Bedarfs an Arbeiternübermittelte, Saucktt die Arbeitskräfte herbeischafite und sie an dieverschiedenen Industrien zuteilte, im Einklang mit Anweisungen, die
Ihm von Speer erteilt wurden .

Wenn Speer seine Anforderungen an Sauckel stellte, so wußte er.daß sie mit Fremdarbeitern, die unter Zwang dienten , erfüllt werdenwürden. Er nahm an Sitzungen teil , auf deren Tagesordnung die Aus¬
dehnung des Zwangsarbeiterprogrammszum Zwecke der Bretriedl-
gung seiner Anforderungen stand. Er war bet einer Besprechung mit
Hitler und Sauckel anwesend, die während der Zeit vom 10 . bis 12.
August 1942 stattland, auf der Einigkeit bestand , daß Sauckel mit
Gewalt Arbeitskräfte aus den besetzten Gebieten beibringen sollte,wo immer dies nötig war, um den Arbeitermangel , der unter der
Kontrolle Speers stehenden Industrien zu stillen . Speer war auch aut
der Konferenz in Hitlers Hauptquartier am 4. Januar 1944, wobei die
Entscheidung getroiien wurde , daß Sauckel „mindestens 4 Millionen
neue Arbeitskräfte aus den besetzten Gebieten " herbeischatten sollle,
um das von Speer gestellte Verlangen nach Arbeitskräften zu be¬
friedigen , obwohl Sauckel leststellte, daß er dies nur mit Hilfe Himm¬
lers tun könne.

Sauckel informierte Speer und seine Stellvertreter fortlaufend, daß
Fremdarbeiter mit Gewalt herangezogen werden . Bei einer Sitzung am
J. März 1944 beiragte Speers Stellvertreter Sauckel sehr eingehendüber dessen Versagen, die Verpflichtung, 4 Millionen Arbeitskräfte



161 Journal Officiel du Commandement en Chef Francais

production . L 'attitude adoptee par SPEER consista ä affinner que
le Plan avait le pouvoir , pour les Industries se trouvant sous son
contröie , de donner ä SAUCKEL des instructions concernant le
recrutement des ouvriers , malgrö les objections de ce dernier ,
SPEER reussit ä faire prevaloir son point de vue . En pratique ,
SPEER en vint L transmettre ä SAUCKEL le nombre approximatif
d ; s travailleurs necessaires ■, SAUCKEL obtenait la main - d 'oeuvre
et la repartfssait dans les differentes Industries d 'apres lej instruc¬
tions transmises par SPEER .

Cuand SPEER adressait ses demandes 4 SAUCKEL , il savait

qu ' on lui fournirait des travailleurs etrangers recrutes par la
force . 11 prit pari 4 •des Conferences oü une extension du Pro¬
gramme de travail obligatoire fut envisagee pour satisfaire ä ses
demandes . Du 10 au 12 Aoüt 1942, il assista 4 une Conference
avec HITLER et SAUCKEL , au cours de laquelle il fut convenu .que
les travailleurs des territoires occupes seraient envoyes de force
par SAUCKEL ' 14 oü c ’etait necessaire pour les Industries placees
sous le contröie de SPEER . De yneme , SPEER assista ä une Con¬
ference tenue au Quartier General d 'HITLER , le 4 Janvier 1944,
au cours de laquelle il fut decide que SAUCKEL devrait obtanir
" au moins quatre millions de nouveaux travailleurs provenant des
territoires occupes

"
, afin de fournir la main - d 'oeuvre exigee par

SPEER , alors que SAUCKEL pretendait qu ' il ne pourrait y parvenir
qu 'avec l 'aide d 'HIMMLER .

SAUCKEL informait eonstamment SPEER et ses delegues du - fait
les travailleurs etrangers etaient recrutes par la force . Le 1er
Mars 1944, le representant de SPEER reprocha vivement 4
SAUCKEL de ne pas etre en mesure d envoyer , des territoires
occupes , les quatre millions de travailleurs qui devaient etre four -
nis . Dans certains cas , SPEER exigea qu 'on lui envoyät des tra¬
vailleurs en provenance de pays etrangers determines . Ainsi , 4
la Conference tenue du 10 au 12 Aoüt 1942, SAUCKEL recut l 'crdre
de fournir 4 SPEER encore "un miliion de travailleurs russes pour
l ' industrie allemande d 'armement , d ’ici la fin Octobre 1942 " Au

- cours dune reunion qui eut lieu au Comite Central du Plan , le 22
Avril 1943, SPEER examina les plans qui devaient permettre de
fournir des travailleurs russes pour les mines de charbon et rejeta
categoriquement la proposition tendant 4 combler le deficit de
main - d 'oeuvre par des travailleurs allemands .

SPEER a pretendu qu 'il avait preconise une röorganisation de la
main - d 'oeuvre qui devait , d une part , faire effectuer principalement
la production de guerre par des travailleurs allemands et qui
devait , d ' autre part , utiliser la main -d 'oeuvre des territoires occu¬
pes dans des Industries locales de biens de consommation fabriques
auparavant en Allemagne . SPEER prit des mesures dans ce sens
en instituant dans les territoires • occupes ce qu 'on appela les
" Sperrbetriebe " Industries bloquöes ) qui produisaient des marchan -
d . ses destinöes a etre ensuite expediees en Allemagne . Le person -
nel de ces Industries ötait exempte de la deportation pour le travail
force , et tous les travailleurs qui avaient recu l ' ordre de partir
pour le Reich po .uvaient eviter la deportation en travaillant dans
les "Sperrbetriebe " . Ce Systeme , qui ötait un peu moins inhumain
que la döportation en Allemagne ötaft cependant illegal . D 'ailleurs ,
les Sperrbetriebe ne jouerent qu 'un röle de peu d 'importance dans
la programine general de travail Jorce ; neanmoins SPEER voulut
coordonner l 'utilisation de ces Industries bloquees avec l ’execution
de ce Programme dont il connaissait parfaitement les modalites
d 'application . Officiellement , il en etait le principal beneficiaire
et en demandait eonstamment Textension .

En sa qualitö de Chef TOrganisation Todt , SPEER intervenait
Agalement de faqon directe dans Tptilisation des travailleurs fo.rces .
L 'Organisation Todt fonctionnait surtout dans les territoires occupes ,
pour des travaux tels que la construction du " Mur de TAtlantique "

et de routes strategiques ; SPEER a reconnu qu 'il comptait sur le
Service obligatoire pour maintenir des effectifs suffisants dans cette
Organisation . 11 recourut aussi 4 la main - d 'oeuvre de camps de
concentration pour Tutiliser dans les Industries placees sous son
contröie . Au debut , il ne fit appel 4 cette source de main -
d 'oeuvre que pour de petites usines isolees et , plus tard , craignant
de voir s 'immiscer dans son domaine , il s 'efforca d 'employer un
nombre . aussi reduit que possible de travailleurs des camps de
concentration . SPEER fut impliquö aussi dans Temploi de prison -
niers de guerre dans les Industries d ' armements . Mais il soutient
qu ' il n a eu recours aux prisonniers de guerre sovietiques que pour
les Industries autorisees par la Convention de Geneve .

SPEER avait une Situation qui lui permettait de ne pas etre mele
directement aux möthodes cruelles appliquees dans Texecution du
Programme de travail force , bien qu ' il en connut l ’existence . C 'est
ainsi qu 'au cours de repnions du Comite Central du Plan , on lui
apprit que l ' importance de ses demandes de main - d ’oeuvre neces -
sitait des möthodes violentes de recrutement . A une conförence
du Comite Central du Plan , le 30 Octobre 1942, SPEER exprima
Topinion que nombre de travailleurs , et declara : ”11 n 'y a aucune
objection 4 ce que les SS et la Police prennent des mesures
rigoureuses et mettent dans des camps de concentration ceux qu 'on
aait etre des tire - au - flanc ." SPEER exigea toutefois que Ton fournit

aus den besetzten Gebieten herbeizuschaffen , zu eriüllen . In einigen
Fällen verlangte Speer Arbeitskräite aus bestimmten tremden Ländern.
So wurde Sauckel auf der Konferenz vom 10. bis 12 . August 1942 an¬
gewiesen, Speer „eine weitere Million russischer Arbeitskräfte für
die deutsche Bewaffnungsindustrie bis einschließlich Oktober 1942"
zu verschallen. Bei einer Sitzung der Zentralen Planung am 22. April
1943 erörterte Speer Pläne , russische Arbeitskräfte für die Kohlen¬
gruben zu bekommen und sprach sich glatt gegen den Vorschlag aus ,
daß dieser Arbeitermangel aufgefüllt werden sollte.

Speer brachte vor , daß er die Reorganisierung des Arbeitsprogram¬
mes befürwortete, um mehr Wert aul die Verwendung deutscher
Arbeitskräfte im . Kriegseinsatz in Deutschland zu legen , und auf die
Verwendung von Arbeitskräften in besetzten Ländern zur Erzeugung
von Verbrauchsgütern, die früher in Deutschland erzeugt worden
waren Speer unternahm Schritte in dieser Richtung , indem er die
sogenannten „Sperrbetriebe" in den besetzten Gebieten errichtete, die
dazu benutzt wurden , Waren für den Versand nach Deutschland zu
erzeugen, Beschäftigte dieser Betrieb waren gefeit gegen die Ver¬
schickung nach Deutschland und jeder Arbeiter, der den Befehl be¬
kam, nach Deutschland zu gehen , konnte die Deportation vermeiden ,
wenn er in einem Sperrbetrieb zur Arbeit ging . Dieses System , obwohl
etwas weniger unmenschlich , als die Verschickung nach Deutschland ,
war noch ungesetzlich . Das System der Sperbetriebe spielte nur eine
kleine Rolle in dem großen Zwangsarbeitdrprogramm und dennoch
drängte Speer auf Zusammenarbeit mit dem Zwangsarbeiterprogramm,
da er wußte, auf welche Art und Weise es tatsächlich gehandhabt
wurde . In einem offiziellen Sinn war er dessen hauptsächlichster Nutz¬
nießer und er drängte fortwährend auf dessen Ausdehnung.

Als Chef der Organisation Todt war Speer auch unmittelbar an
der Verwendung von Zwangsarbeitern beteiligt. Die Organisation
Todt betätigte sich hauptsächlich in den besetzten Gebieten an solchen
Projekten, wie dem Atlantikwall und dem Bau von Militärstraßen, und
Speer hat zugegeben , daß er sich auf Zwangsarbeit verließ, um diese
mit den erforderlichen Arbeitskräften versehen zu halten. Auch ver¬
wandte er Arbeitskräite aus den Konzentrationslagern in den Indu¬
strien, die seiner Kontrolle unterstanden. Ursprünglich traf er Anstal¬
ten , um diese Arbeiterquelle zur Verwendung in kleinen, entlegenen
Fabriken heranzuziehen; und später, aus Angst vor Himmlers Kom¬
petenzehrgeiz, machte er den Versuch , so wenig Arbeiter wie möglich
aus den Konzentrationslagernzu verwenden.

Auch war Speer an der Verwendung von Kriegsgefangenen in der
Bewaffnuhgsindustrie beteiligt, behauptet aber, daß er sowjetische
Kriegsgefangene nur in den Industrien verwandte, die unter die
Genfer Konvention fallen .

Die Stellung Speers war derart, daß er nicht unmittelbar mit den
Grausamkeiten in der Durchführung des Zwangsarbeiterprogrammszu
tun hatte, obschon er davon wußte . Beispielsweise wurde er bei
Sitzungen der Zentralen Planung davon in Kenntnis gesetzt, daß seine
Forderungen nach Arbeitskräften so groß waren, daß sie gewaltsame
Werbungsmelhoden notwendig machten . Bei einer Sitzung der Zen¬
tralen Planung am 33 . Oktober 1942 gab Speer seiner Meinung Aus¬
druck, daß viele Zwangsarbeiter , die sich krank meldeten , Drücke¬
berger seien , und sagte: „SS und Polizei könnten hier ruhig hart
zufassen und die Leute , die als Bummelanten bekannt sind , in KZ-
Betriebe stecken." Allerdings bestand Speer darauf, den Zwangs¬
arbeitern angemessene Ernährung und Arbeitsbedingungen zu gewäh¬
ren , sodaß sie tüchtig arbeiten konnten .

Als mildernder Umstand muß anerkannt werden, daß Speers Er¬
richtung von Sperrbetrieben viele Arbeiter zu Hause hielt, und daß
er im Endstadium des Krieges einer der wenigen Männer war, welcher
den Mut hatten, Hitler zu sagen , daß der Krieg verloren sei , und
Schritte zu unternehmen , um — sowohl in den besetzten Gebieten , als
in Deutschland — die sinnlose Vernichtung von Produktionsstätten
zu verhüten. Er führte seine Opposition zu Hitlers Politik der ver¬
brannten Erde in einige westlichen Ländern und in Deutschlanddurch ,
indem er diese unter beträchtlicher persönlicher persönlicher Gelahr
bewußt sabotierte.

Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof erkennt, daß Speer nicht schuldig Ist nach An¬
klagepunkt 1 und 2, aber schuldig ist nach Anklagepunkt 3 und 4.

M . de Vabres für
▼on Neurath :

Von Neurath ist ln allen vier Punkten angeklagt. Er ist. Berufs¬
diplomat , der von 1930 bis 1932 deutscher Botschafter in Großbritan¬
nien war. Am 2. Juni 1932 wurde er zum Außenminister im Kabinett
Papen ernannt und behielt diese Stellung in den Kabinetten von
Schleicher und Hitler bei . Am 4 . Februar 1933 trat von Neurath als
Außenminister zurück und wurde Reichsminister ohne Geschäfts¬
bereich, Präsident des Geheimen Kabine '. tsrates und Mitglied des
Reichsverteidigungsrates. Am 18 . März 1939 wurde er zum Reichs-
proteklor von Böhmen und Mähren ernannt und verblieb in dle -et
Eigenschaft bis zum 27. September 1941 . Er bekleidete nominell den
Rang eines Obergruppenführers in der SS.
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aux travailleurs une nourriture et des conditions de travail con-
venables afin d ' assurer leur bon rendement .

A titre de circonstances attenuantes , il faut retenir le fait que
le Systeme des “ industries bloquees " institue par SPEER permit
effectivement ä de nombreux travailleurs de rester dans leur pays ,
et le fait qu ' 4 la fin de la guerre il fut un des rares hommes qui
eurent le courage de dire ä HITLER que la bataille etait perdue gt
de prendre des mesures pour dviter la destruction insensee des
moyens de produclion , tant en Allemagne que dans les territoires
.occupes , malgre un risque personnel considerable . Il s 'opposa , par
le Sabotage , 4 la politique hitlerienne , de " la terre bruld.e"

, en
Allemagne et dans certains pays de Tonest .

Conclusion

Le Tribunal declare :
Que Taccuse SPEER n‘est pas coupable des crimes visds par les

Premier et deuxieme chefs de l 'Acte d 'Accusation j
, Que l ' accusd SPEER est coupable des crimes vises par les

tfoisieme et quatrieme chefs de l 'Acte d 'Accusation .

VON NEURATH

Von Neurath est inculpe des crimes vises par les guatre chefs
D’Accusation . Diplomate de ca/riere , il a rempli les fonctions d ’Am¬
bassadeur d 'AUemagne en Grande -Bretagne de 1930 4 1932. Le 2
Juin 1932, il fut nommd Ministre des Affaires ßtrangeres dans le
Cabinet von Papen , et il garda ce poste dans les Cabinets de Von
Schleicher et d 'Hitler . Le 4 Fevrier 1938. Von Neurath donna sa
demission de Ministre des Affaires ßtrangeres et devint Ministre du
Reich sans portefeuille , President dii Conseil de Cabinet Secret et
membre du Conseil de Defense du Reich . Du 18 Mars 1939 au 27
Septembre 1941 , il fut protecteur de Bohdme-Moravie . Il avait le
grade d 'Obergruppenführer honoraire dans les SS .

Crimes contrela Paix

En tant que Ministre des Affaires ßtrangeres . Von Neurath assista
Hitler de ses conseils en ce qui concerne le retrait de TAllemagnede la Conference du Desarmement et de la Societd des Nations le
14 Octobre 1933 , la ddcisicn de rearmer , la promulgation de la loi
sur le Service militaire obligatoire le 16 Mars 1935 et la loi secrete
sur la defense du Reich le 21 Mai . C 'est lui , princip &lemcnt , qui
mena les ndgociations de l 'Accord Naval conclu enlre TAllemagne
et TAngleterre le 18 Juin 1935. Il joua un röle important aupresd 'Hitler quand celui -ci decida de rdoccuper la Rhdnanie , le 7 Mars
1936 , et il predit que l 'occuoation pourrait s 'effectuer sans que les
Francais ne rdagissent . Le 18 Mai 1936, il ddclara 4 TAmbassadeur
des Etats -Unis en Trance que la politique dtrangdre du Gouverne¬
ment allemand se bornait 4 ne pas bouger jusqu ‘4 ce que Ta Rbd-
nanie fut digdrde " et qu 'une fois les fortifications de la Rhenanie
achevdes , les pays d 'Europe Centrale , se rendant compte que la
France ne pouvait pas entrer en Allemagne 4 sa guise ,

“envisage -
raient leur politique etrangere d une facon toute differente , et que de
nouvelles spheres d ' influence pourraient etre alors etablies ".

Von Neurath prit pari 4 la "Conference Hossbach " du 5 Novem-
bre 1937. 11 a declarö dans sa deposition que les declarations d 'Hitler
l 'avaient tellement impressionne qu 'il avait eu une crise cardiaque .
Peu apres , il offrit sa demission , qui fut acceptee le 4 Fdvrier 1938,a l 'epoque meme oü Von Fritsch et Von Blomberg furent destitues .
Tout en connaissant les plans d 'agression d 'Hitler, . il conserva un
lien officiel avec le regime nazi en ses qualites de Ministre du Reich
sans portefeuille , de Präsident du Conseil de Cabinet Leeret et de
MemJjre du Conseil de Ddfense du Reich . 11 assuma la direction du
Mlnistdre des Affaires ßtrangeres au moment de Toccupation de
TAutriche et, affirma 4 TAmbassadeur de Grande -Bretagne que cette
occupation n 'dtait pas due 4 un Ultimatum allemand ; il deClara 4
moment -lä au Ministre de Tchecoslovaquie que TAllemagne avait
Tintention de respecter sa convention d 'arbitrage avec ce pays . Von
Neurath a pris pari 4 la phase des ndgociations qui prdedderent
l
' accord de Munich , il prdtend qu 'il n 'avait participd ä ces discus
sions que pour obtenir d 'Hitler que ce dernier dvite le recours 4 la
guerre dans la solution des diffdrends.

Activitds criminelles en Tchdcoslovaquie .
Le 18 Mars 1939 , Von Neurath fut nommd protecteur de Boheme

Moravie . La Boheme -Moravie fut occupee par la force armee . Le
consentement d 'Hacha , qui fut , comme on le sait , obtenu par la
force , ne peut suffire ä justifier cette occupation . Un Protectorat fut
etabli sur ce pays par le decret d 'Hitler en date du 16 Mars 1939,o.'Ji declarait en outre que ce nouveau territoire "appartiendrait de-
Jjo

-mais au Reich allemand “
, ce qui supposait que la Rdpublique de

Tchecoslovaquie avait cesse d'exister . Mais le Statut de la Bohdme-
yioravie , tel qu 'il etait defini par cette proclamation , s ' inspiraitdgalement de la these suivant laquelie ces pays conservaient leur

Verbrechen gegen den Frieden .

Als Außenminister beriet von Neurath Hitler beim Austritt ausder Abrüstungskonferenzund dem Völkerbund am 14 . Oktober 1933;bei der Einlührung der Wiederaulrüstung, bei der am 16 . März 1935
erfolgten Annahme des Gesetzes betreuend die allgemeine Dienst -
pllicht ; und bei der am 21 . Mai 1935 erloigten Annahme des geheimen
Reichsverteidigungsgesetzes. Bei den am 18 . Juni 1935 zwischen
Deutschland und England angeknüplten Verhandlungen bezüglicheines Flottenabkommens spielte er die maßgebende Rolle . Er hattebedeutenden Anteil an der Entscheidung Hitlers am 7 . März 1936 über
die Wiederbesetzung des Rheinlandes und sagte voraus, daß diese
Besetzung ohne irgend welche Vergeltungsmaßnahmen seitens der
Franzosen werden durchgeiührt werden können . Am 18 . Mai 1936
sagte er dem amerikanischen Botschafter in Frankreich , daß es die
Politik der deutschen Regierung sei, in auswärtigen Angelegenheitennichts zu unternehmen, bis „das Rheinland verdaut ist " und daß ,sobald die Befestigungen im Rheinland errich ’et wären und die Länder
Zentraleuropas erkannt haben würden, daß Frankreich nicht beliebig
m Deutschland eindringen könne"

, alle diese Länder beginnen werden,sich außenpolitisch gänzlich umzustellen und daß sich eine neue
Konstellation entwickeln werde.

"
Von Neurath nahm am 5. November 1937 an der Hoßbach-Konfe-

renz teil . Er hat ausgesagt, daß er über Hitlers Mitteilungen so ent¬
setzt war, daß er eine Herzattacke bekam . Kurz, darauf bot er seinen
Rücktritt an , der am 4. Februar 1938 angenommen wurde , zur gleichen
Zeit , als von Fritsch und von Blomberg entlassen wurden . Trotz seiner
Kenntnis von Hitlers Angritfsplänen hielt er doch eine formelle Be¬
ziehung zum Nazi -Regime , als Reichsminister ohne Geschäftsberech,
als Präsident des Geheimen Kabinettsrates und als Mitglied des
Reichsverteidigungsrates aufrecht. Zur Zeit der Besetzung Öster¬
reichs übernahm er das Auswärtige Amt, versicherte dem britischen
Botschafter , daß dieses Ereignis nicht durch ein deutsches Ultimatum
verursacht worden sei, und ließ den tschechoslowakischen Gesandten
wissen , daß Deutschland beabsichtige, an seinem Schiedsvertrag mit
der Tschechoslowakei festzuhalten. Von Neurath nahm an der letzten
Phase der dem Münchener Abkommen vorangehenden Verhandlungen
teil , behauptet jedoch , sich in diese Besprechungen nur eingeschaltet
zu Haben, um Hitler zur größten Anstrengung für eine Beilegung
dieser Angelegenheit auf friedlichem Wege zü veranlassen.

Verbrecherische Tätigkeit in der Tschechoslowakei .

Am 18 . März 1939 wurde von Neurath zum Reichsprotektor von
Böhmen und Mähren ernannt. Böhmen und Mähren wurden durch
militärische Streitkräfte besetzt. Hachas Zustimmung , die ihm ja
unter Zwang angenötigt worden war, kann nicht als Rechtfertigung
dieser Besetzung angesehen werden.

Hitlers Gesetz vom 16. März 1939, mit dem das Protektorat er¬
richtet wurde, erklärt, daß, dieses neue Gebiet „in Zukunft zum Gebiet
des Deutschen Reiches gehört" woraus zu entnehmen war, daß die
tschechoslowakische Republik nicht mehr bestehe . Das Gesetz be¬
ruhte aber gleichzeitig auf der Annahme , daß Böhmen und Mähren
ihre Souveränität beibehielten, vorbehaltlich mir der Interessen
Deutschlands , wie sie im Bestehen des Protektorats zum Ausdruck
kamen . Selbst wenn daher die Lehre von dgr 'Unterwerfung auf ein
durch eine Angriffshandlung erobertes Gebiet ah anwendbar ange¬
sehen wird , so glaubt doch der Gerichtshof nicht , daß diese Prokla¬
mation einer Einverleibung gleichkam, die hinreichen würde, um
diese Lehre zur Anv/endung zu bringen. Die Besetzung Böhmens und
Mährens muß daher als eine militärische Besetzung angesehen werden,
die den Regeln der Kriegsführung unterliegt. Obwohl die Tschecho¬
slowakei kein Mitglied der Haager Konvention von 1907 war, stellen ■
doch die in dieser, Konvention enthaltenen Landkriegsregeln das be¬
stehende Völkerrecht dar und sind daher anzuwenden .

Als Reichsprotektor führte von Neurath in Böhmen und Mähren
eine Verwaltungein , die der in Deutschland bestehenden ähnlich war.
Die freie Presse , die politischen Parteien und die Gewerkschaften
wurden unterdrückt. Alle Gruppen , die als Opposition hätten wirken
können , wurden außerhalb des Gesetzes gestellt . Die tschechoslowa¬
kische Industrie wurde in den Aufbau der deutschen Kriegsproduktion
eingefifgt und der deutschen Kriegsrüstung dienstbar gemacht. Auch
wurde die antisemitische Politik und Gesetzgebung der Nazis einge¬
führt . Juden wurden von führenden Stellungen in Regierung und
Wirtschaftsleben ausgeschlossen.

Im August 1939 erließ von Neurath eine Proklamation , mit der er
bei Sabotageakten nicht nur die einzelnen Täter , sondern die ganze
tschechische Bevölkerung trifft .

" Als am 1. September 1039 der Krieg
ausbrach, wurden . 8000 führende Tschechoslowaken durch die Sicher¬
heitspolizei verhaltet und in Schutzhaft genommen ;

' viele von ihnen
starben in Konzentrationslagern infolge von Mißhandlungen .

Im Oktober und November 1939 veranstalteten tschechoslowakische
Studenten eine Reihe von Demonstrationen. Als Ergebnis wurden, aut
Befehl Hitlers , alle Universitäten geschlossen , 1200 Studenten ein¬
gesperrt und die neun Führer der Demonstration von der Sicherheits¬
polizei und dem SD erschossen. Von Neurath sagte aus , daß er über
diese Aktion nicht im Voraus informiert gewesen sei , doch ist sie
mittels einer Proklamation, die seine Unterschrift trug , und auf Plo-
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souverainetA dans la mesure oü les IntArAts de l 'Allemagne reprA-
sentes par le Protectorat n 'y Ataient pas contraires. En consAquence,
meine s îl admettait que la doctrine de r ' incorporation" puisse s 'ap-
pliquer ä un territoire occupA h la suite d un acte d 'agression, le
Tribunal ne deduirait pas pour autant de cette proclamation que
1‘incorporatioB ainsi effectuAe ait ete süffisante pour justifier l 'appli-
cation de cette these . II y a donc lieu de considArer l 'occupation de
la Boheme et de la Moravie comme une occupation militaire soutnise
aux lois de la guerre. Bien que la TchAcoslovaquie . n 'ait pas adhere
a la Convention de La Haye de 1907 , les lois de la guerre sur terre
enoncAes dans cette Convention constituent l 'expression du 'Droit
international tel qu 'il existait ä lepoque , et sont par consequent ap¬
plicables en 1'espAce .

En sa qualitA de protecteur du Reich , Von Neurath institua en
Boheme Moravie une reglementationsemblable A celle de l 'Allemagne .
La presse libre , les partis politiques et les Syndicats furent suppri-
mes . Tons les groupements qui pouvaient Atre utilisAs par l 'oppo-
sition furent interdits. L ' industrie tchAque fut incorporee dans le
cadre de la production de guerre allemande et exploitee au profit
de l ’effort de guerre. La politique d ’antisemitisme fut Agalement ' in-
troduite dans la legislation. Les Juifs furent exclus des positions
importantes qu 'ils occupaient au Gouvernement et dans les affaires .

En Aoüt 1939, Von Neurath publia une proclamation mettant la
population en garde contre le Sabotage , et declarant que "la respon -
sabilite de tout acte de Sabotage ne retomberait pas seulement sur leurs
auteurs pris individuellement , mais sur l 'ensemble de la population
tchAque"

. Lorsque la guerre eclata , le ler Septembre 1939, la Police
de SAcuritA arreta 8 .Ö00 notables TchAques et les mit , en detention
preventive. Un grand nombre de ceux-ci sont morts dans des camps
da concentration -> la suite des mauvais traitements qu 'ils avalent
subis .

En Octobre et Novembre 1939 , les Atudiants tchAques organisArent
une Serie de manifestations. A la suite de ces dernieres, sur l 'ordre
d 'Hitler , tputes les Universites furent fermees . 1.200 Atudiants furent
jetes en prison et les 9 meneurs de la manifestation furent fusillAs
par la Police de SAcuritA et le SD . Von Neurath a dit au cours de sa
deposition qu ' il n 'a pas AtA prevenu A l 'avance de cette action qui
fit ensuite Tobjet d 'une proclamation portant sa signature et affichAe
dans tout le Protectorat II affirme toutefois que cela fut fait A son
insu .

Le 31 Aoüt 1940, Von Neurath remit A Lammers un mAmorandum
qu 'il avait rAdigA, sur l 'avenir du Protectorat. et un autre concernant
la meme question , Acrit par Karl Hermann Frank , qu ' il avait ap-
prouvA. Tors deux traitaient du problAme de la germanisation et
proposaient que la majoritA des TchAques fussent assimiles A la race
allemande. Tons deux recommandaient l ’Alimination de l 'intelligentsia
thique " et d 'autres groupes susceptibles de se montrer hostiles A la
germanisation ; Von Neurath, quant A lui , preconisait 1‘expulsion et
Frank l 'expulsion ou le "traitement spAcial" .

Von Neurath a pretendu que les mesures de rAnression furent
en fait , exAcutees par la Police de SAcuritA et le SD , qui se trou-
vaient piacAs sous les ordres de son SecrAtaire d 'Etat , Karl Hermann
Frank , ce demier avait AtA nommA sur la proposition d ’Himmler et
lui rendait directement compte de son activitA de Chef des SS et de
la Police . Von Neurath allegue en outre que les mesures antisAmites
et celles qui permircnt l 'exploitation Aconomique du pays , furent
mises en vigueur dans le Protectorat A la suite de decisions prises
par le Gouvernement du Reich . Quai qu 'il en soit , 1'accusA fut le
principal haut -fonctionnaire allemand dans le Protectorat A une
Apoque oü il Atait important que ce territoire soit adminlstrA en
correlation avec la conduite des guerres d 'agression . menAes par
l 'Allemagne A l 'Est.

. Et Von Neurath n ' ignorait pas qu ' A ce moment 1A des crimes de
guerre et des crimes contre 1'humanitA Ataient couverts par son
autoritA . II convient de retenir A sa dAcharge qu 'il intervint auprAs
de la Police de SAcuritA et du SD pour faire relAcher une grande
partie des TchAques qui avaient AtA arrAtAs le 1er Septembre 1939, et
des Atudiants emprisonnAs quelques semaines aprAs . Le 23 Septembre
1941 , Hitler fit venir Von Neurath et lui reprocha son manque de
fermetA ; il lui annonca Agalement qu 'il envoyait Heydrich dans le
Protectorat pour combattre les groupes de rAsistance tchAques. Von
Neurath essaya de dissuader Hitler d 'envoyer Heydrich mais en
vain. C'est pourquoi il offrit sa dAmission. Celle -ci ne fut d 'ailleurs
pas acceptAe ; il partit nAanmoins en congA le 27 Septembre 1941
et refusa ensuite de reprendre ses fonctions de protecteur. Sa dAmis¬
sion fut acceptAe officiellement en Aoüt 1943.

Concluslon
Le Tribunal dAclare :
Que 1‘accusA Von Neurath est coupable des crimes visAs par les

Quatre chefs de I Acte d 'Accusation .

katen, die im ganzen Protektorat verbreitet wurden, angekündigt
worden , was jedoch nach seiner Behauptung ohne seine Genehmigung
geschehen sei.

Am 31. August 1940 übermittelte von Neurath eine von ihm ver¬
faßte DenkschriiC an Lammers, In der er sich mit der Zukunft des
Protektorais belaßte, und gleichzeitig damit eine mit seiner Zustim¬
mung von Carl Hermann Frank verfaßte Denkschrift über den glei¬
chen Gegenstand. Beide befaßten sich mft der Frage der Germani-
sierung und schlugen vor. daß die Mehrheit der Tschechen in rassi¬
scher Hinsicht vom deutschen Volke aulgesogen werden soll . Beide
befürworteten die Ausschaltung der tschechoslowakischenIntelligenz
und anderer Gruppen , die sich etwa der Germanisierung widersetzen
könnten, und zwar empfahl von Neuraths Denkschrift die Ausweisung ,
Franks Denkschrilt die Ausweisung oder „besondere Behandlung .

"

Von Neurath hat geltend gemacht , daß die eigentliche Durch¬
führung der Unterdrückungsmaßnahmen in den Händen der Sicher¬
heitspolizei und des SD gelegen habe, die sich unter der Kontrolle
seines Staatssekretärs Carl Hermann Frank befanden , der auf Emp¬
fehlung von Himmler ernannt worden war und als höherer SS- und
Pßüzeiführer Direkt Himmler unterstand. Von Neurath macht ferner
gellend, daß die antisemitischen Maßnahmen sowie die Maßnahmen
der wirtschaftlichen Ausnützung als,Ergebnis der im Reiche beschlos¬
senen Politik im Protektorat in Kraft gesetzt worden seien . Wie dem
immer sein möge , er war als Protektor der oberste deutsche Beamte
zu einer Zeit, In der die Verwaltung dieses Gebietes eine bedeutsame
Rolle in den Angriffskriegen spielte, welche Deutschlandgegen Osten
führte, und er wußte , daß Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen
die Menschlichkeit unter seiner Herrschaft begangen wurden .

Zwecks milderer Beurteilung muß daran erinnert werden, daß er
bei der Sicherheitspolizei und dem SD für die Freilassung vieler am
i . September 1939 verhafteten Tschechoslowaken und für die Frei¬
lassung später im Herbst verhafteter Studenten eintrat. Am 23. Sep¬
tember 1941 wurde er zu Hitler gerufen und davon in Kenntnis ge¬
setzt, daß er nicht streng genug wäre und daß Heydrich in das Pro¬
tektorat zur Bekämpfung der tschechoslowakischenWiderstandsgrup¬
pen gesandt werde . Von Neurath versuchte Hitler von der Entsen¬
dung Heydrichs abzubringen und bot . als er damit keinen Erfolg
hatte , seinen Rücktritt an . ging am 27. September 1941 auf Urlaub
und weigerte sich , nach diesem Zeitpunkt als Protektor zu amtieren.
Sein Rücktritt wurde im August 1943 offiziell angenommen .

Schlußfolgerung.
Der Gerichtshofhat von Neurath in allen vier Punkten für schuldig

befunden.
Lord Jusf/ce Lawrence für

Frltzsche :

Frltsche Ist angeklagt nach Punkt 1, 3 und 4. Er war hauptsächlich
bekannt als Rundfunkkommentator , der einmal in der Woche die
Tagesereignisse in seinem eigenen Programm „Hans Fritsche spricht "
erörterte . Er begann im September 1932 Rundfunkansprachenzu halteni
im gleichen Jahre wurde er der Leiter des Drahtlosen Nachrichten¬
dienstes, einer Einrichtung der Reichsregierung . Als die National¬
sozialisten am 1. Mai 1933 diese Einrichtung ihrem Reichsministerium
zur Volksaufklärung und Propaganda einverleibten, trat Frltsche in
die Nazipartei und in das Ministerium ein . Im Dezember 1938 wurde
er Leiter der innerdeutschen Presseabteilung des Ministeriums ! im
Oktober 1942 wurde er zum Ministerialdirektorbefördert. Nachdem er
für kurze Zeit an der Ostfront in einer Popagandakompanie Dienst
getan hatte, wurde er Im November 1942 Leiter der Rundfunkabteilung
des Propagandamnlsterlums und Generalbevollmächtigter für die
politische Organisation des Großdeutschen Rundfunks . »

Verbrechen gegen den Frieden.

Als Leiter der Innerdeutschen Presseabteilung beaufsichtigte
Frltsche die deutsche Presse , die aus 2300 Tageszeitungen bestand. Im
Verfolg dieser Aufgabe hielt er tägliche Pressekonferenzen, um diesen
Zeitungen die Anweisungen des Propagandaministeriumsmitzuteilen .
Er unterstand jedoch dem Reichspressechef Dietrich , der wiederum
Goebbels unterstand. Dietrich erhielt die Anweisunaen für die Presse
von Goebbels und anderen Reichsministern , und stellte sie als Anord¬
nungen zusammen , die er dann Fritsche zur Weitergabe an die Presse
aushändigte.

Von Zeit zu Zelt wiesen diese „Tagesparolen des Relchsptesse -
ehels ", wie jene Anweisungen genannt wurden , die Presse an , dem
Volk gewisse Themen vorzutragen, wie z. B . das Führerprinzip , aie
Judentrage, das Problem des Lebensraumes und andere Nazi -Slandart-
Ideen . Vor jeder größeren Angriffsoperation wurde ein heftiger Pro¬
pagandafeldzug durchgeführt. Während Fritsche der Leiter der inner¬
deutschen Presseabteilung war/ erteilte er der Presse Anweisungen ,
wie die Aktionen oder Kriege1 gegen Böhmen und Mähren , Polen,
Jugoslawien und die Sowjet -Union behandelt werden sollten.
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FRITZSCHE est inculpö des crimes visös par les premier, troisieme
et quatrieme chefs de l acle d 'accusation. II etait particulierement
connu comma commentateur de la Radiodiffusion allemandequi emet-
tait son Programme personnel hebdomadaire : " Hans FRiTZSCHE
parle " oü 11 traitait des evenements dactualite . II commenca ses
emissions en Septembre 1932 ; en cette meme annee, 11 tut nomme
Directeur du Service du Journal Parle qui dependait du Gouverne¬
ment du Reich . Quand , le 1er Mai 1933, les Nationaux-Socialistes
incorporerent ce Service au Ministere de l 'Education Nationale et
de la Propaganda, FRITZSCHE devint membre du Parti Nazi et entra
dans ce Ministere. En Decembre 1938, 11 devint Directeur de la
Section de ’la Presse Nationale au Ministere ; en Octobre 1942, 11
fut promu au rang de Directeur ministeriel. Apres avoir servi
quelque temps sur le front de l 'Est dans une compagnie de pro-
pagairde , il fut , en Novembre 1942, nomme Directeur de la Section
de Radiodiffusion au Ministere de la Propaganda et Plenipotentiaire
a l 'Organisation Politique de la Radiodiffusion de la plus Grande
Allemagne .

Crimes contrelaPaix

En sa qualite de Directeur de la Section de la Presse Nationale,
FRITZSCHE contrölait l 'ensemble de la presse allemande, c 'est -ä-dire
2 .300 journaux quotidiens. Dans l 'exercice de cette fonction , il tint
chaque joui des Conferences de presse pour transmettre ä ces jour-
naux les diiectives du Ministers de la Propaganda. Il etait cepen -
dant subordc nne au Chef de la Presse du Reich , DIETRICH, qui etait
lui-meme sous les ordres de GOEBBELS . C 'etait DIETRICH qui
recevait de GOEBBELS les directives destinees 4 la presse ainsi que
celles d 'autres Ministres du Reich, et les redigeait sous forme
d 'instructions qu 'il transmetfait ensuite 4 FRITZSCHE 4 l 'intention
de la presse.

De temps 4 autre, les " Paroles quotidiennes du Chef de la
Presse du Reich " — ( teile etait la designation cj,e ces instruc -
tions ) — ordonnaient 4 la Presse d 'entretenir les lecteurs de certains
thömes , tels que le " Fuehrer -Prinzip "

, le Probleme juif, le Pro¬
bleme de l 'espace vital ou autres idees nazies classiques . Une
Campagne vigoureuse etait menee avant chaque acte d 'agression de
quelque importance ; ainsi pendant la periode ou il fut 4 la töte
de la Section de la Presse Nationale, FRITZSCHE instruisit les
journalistes de la fagon dont ils devraient präsenter les manoeuvres
ou les guerres menees contre la Boheme et la Moravie, la Pologne ,la Yougoslavie et 1'Union Sovietique . FRITZSCHE n 'avait aucune
autorite pour l 'elaboralion de cette propagande. Il servait simple-
ment d 'agent de transmission aux instructions remises par DIETRICH
pour la Presse. Ainsi , en Fevrier 1939, et avant l 'incorporatlon de
la Boheme et de 14 Moravie , par exemple , il recut de DIETRICH
l 'crdre de porter 4 l ’attention de la presse les efforts entrepris parla Slovaquie pour mainlenir son independance, ainsi que les me-
thodes et la politique anti-germaniques du Gouvernement de Prague
de l 'epoque. Cet ordre que recut DIETRICH ömanait du Ministere
des Affaires Etrangöres . -

La Section de Radiodiffusion , dont FRITZSCHE devint le chef en
Novembre 1942, etait l 'une des douze sections du Ministere de la
Propagande. Au debut, DIETRICH et d 'autres chefs de section usaient
de leur autoritö pour orienter la politique que devait suivre la
radio . Vers la kn da la guerre, cependant, FRITZSCHE devint le
seul 4 exercer un pouvoir en matiere de radiodiffusion au Ministöre .
En cette qualilö, il composa et publia les " paroles " quotidiennes
de la radio destinöes 4 tous les Services de propagande du Reich
et conformes 4 la politique gönörale du rögime nazi , eiles ötaient
soumi ?es aux directives de la section politique de Radiodiffusion du
Ministöre des AffaireSf Etrangöres ainsi qu 'au contröle personnel de
Goebbels .

FRITZSCHE, de möme que d ’autres f3Ü^ ionnaires du Ministöre
de la Propagande,-assiste aux conförences quotidiennes que GOEB¬
BELS tenait avec ses collaborateurs. L'objet de ces conförences etait
de renseigr.er les assistants sur les nouvelles et sur la propagande
du jour. Apres 1943, FRITZSCHE tint quelquefois lui-meme ces
Conferences , mais seulement quand GOEBBELS et ses Secrötaires
ötaient absents Et möme alors , sa seule fonction consistait 4 trans¬
mettre les directives de GOEBBELS qui lui ötaient donnees par
tölephone .

Tels sont, rappelös brievement , les postes que FRITZSCHE occupaet l influence qu ' il exerca au sein du lINme Reich. Il n 'eut jemals
une Situation assez importante pour assister aux Conferences oü
furent ölaborös les plans qui menörent 4 la guerre d 'agression ; 11
h 'eut certainement jamais aucune conversation avec HITLER , car sa
propre döposition en ce sens n 'a pas ötö röfutöe au cours des döbats.
Rien ne prouve non plus qu il alt ötö informö des döcisions prisesau cours des conförences qui viennent d 'etre mentionnees. En consö-
quence . les activitös de l ’accusö ne peuvent pas ötre comprises dans

rtöfinition du plan commun da guerre d'agression ainsi qu'il a
dej4 ötö expose plus baut

Pritsche hatte die Formulierung dieser Propaganda -Maßnahmen nichtzu bestimmen . Er war lediglich der Obermittler der Anweisungen, dieDietrich ihm lür die Presse gab . Im Februar 1939 und vor der Ein¬
gliederung Böhmens , und Mährens z. B. erhielt er von Dietrich denBefehl, die Aufmerksamkeit der Presse aul die slowakischen Unab¬
hängigkeitsbemühungen und die anti-deutschen Anschauungen undMaßnahmen der damaligen Prager Regierung zu lenken. Dieser anDietrich ergangene Belehl kam vom Auswärtigen Amt.

Die Rundlunkabteilung , deren Leiter Fritsche im November 1942wurde , war eine der 12 Abteilungen des Propagandaministeriums.
Anlänglich beeinflußten Dietrich und andere Abteilungschefs diePolitik , die der Rundfunk zu befolgen hatte. Gegen Kriegsende jedochwurde Fritsche allein maßgebend für Radioangelegenheiten und er
gab täglich „Parolen" an alle Reichspropagandastellen aus, die im
Einklang mit den allgemeinen politischen Rechtlinien des Nazi-
Regimes standen und die den Weisungen der Radiopolitischen Abtei¬
lung des Auswärtigen Amtes und der Überwachung durch Goebbels
unterlagen.

Mit anderen Beamten des Propagandaministeriums nahm Fritsche
an den täglichen Stabsbesprechungenbei Goebbels teil. Dort erhieltensie ihre täglichen Instruktionen über die tägliche Nachrichten- und
Propagandalinie. Nach 1943 hielt Fritsche gelegentlich diese Bespre¬
chungen selbst ab , aber nur wenn Goebbels und seine Staatssekretäre
abwesend waren. Und auch dann war seine einzige Aufgabe, die
Goebbelsschen Anweisungen, die , ihm fernmündlich zugegangenwaren , weiterzugeben.

Dies Ist in Kürze über die Stellung Fritsches und seinen Einfluß
Im Dritten Reich zu .sagen . Nie galt er als wichtig genug , um zu den
Planbesprechungen zugezogen zu werden , die zu Angriffskriegenführten ; seine eigene, unwidersprochen gebliebene Aussage behaup¬tet , daß er niemals selbst mit Hitler gesprochen habe . Augh liegt keinMaterial vor, das zeigen würde, daß er über die aul diesen Sitzungen
getroffenen Entscheidungen unterrichtet war . Man kann nicht sagen,daß seine Tätigkeit unter die in diesem Urteil gegebene Definition
für einen gemeinsamen Plan zur F̂ührung von Angriffskriegen fiele.

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit
Die Anklagebehördehat behauptet, daß Fritsche zur Begehung von

Kriegsverbrechen aushetzte und ermunterte dadurch , daß er bewußt
Nachrichten derart verfälschte, daß er die Leidenschallen im deut¬
schen Volke zur Begehung von Greueln unter Punkt 3 und 4 aul¬
stachelte. Jedoch seine Stellung und Dienstpflichten waren nicht von
ausreichender Wichtigkeit, daß man schließen dürfte , er habe an der
Urheberschaft oder Planung von Propagandafeldzügen Anteil gehabt.

Die vorliegenden Auszüge aus seinen Ansprachen beweisen, daß
er ausgesprochen antisemitisch eingestellt war. Er behauptet z . B. im
Rundfunk , daß die Juden am Krieg schuld seien und daß ihr Schicksal
„so ungemütlich , wie es der Führer vorausgesagt hat" , geworden sei .Aber diese Ansprachen forderten nicht zur Verfolgung oder Aus¬
rottung der Juden auf . Es liegen keirterlel Beweise vor, daß er von
der im Osten vor sich gehenden Vernichtung wußte . Darüber hinaus
zeigt das Beweismaterial , daß er zweimal den wenn auch erfolglosen
Versuch unternahm , die antisemitische Veröffentlichung „Der Stür¬
mer " zu unterdrücken.

Manchmal verbreitete Fritsche unwahre Nachrichten in seinen
Rundfunkansprachen , aber der Beweis ist nicht erbracht worden, daß
er wußte , daß sie lalsch waren. Er berichtete beispielsweise , daß kein
deutsches U-Boot in der Nähe der „Atkenia " gewesen sei, als sie
versenkt wurde. Dies war unwahr. Aber da Fritsche diese Meldung
von der deutschen Marine erhalten hatte, hatte er keinen Grund zu
der Annahme , daß sie falsch sei.

Sicher hat Fritsche in seinen Rundfunkreden hie und da heilig«
Erklärungen propagandistischer Art gemacht . Der Gerichtshof nimmt
jedoch nicht an , daß diese das deutsche Volk auihetzen sollten,
Greueltaten an besiegten Völkern zu begehen , und man kann daher
nicht behaupten, daß er an den Verbrechen , deren er beschuldigt ist ,
teilgenommen habe . Sein Ziel war, die Volksstimmung lür Hitler und
die deutsche Kriegsanstrengung zu erwecken .

Schlufiiolgerung .
Der Gerichtshof erkennt, daß Fritsche nicht schuldig im Sinn«

dieser Anklage Ist und ordnet an, daß er, wenn sich dieser Gerichts¬
hof demnächst vertagt, durch den Gerichtsmarschal entlassen werde.

General N ikllschenko lür

Bormann :

Bormann Ist nach den Anklagepunkten 1, 3 und 4 angeklagt. Er
trat der NationalsozialistischenPartei Im Jahre 1925 bei , war von 1928
bis 1930 ein Mitalied des Stabes der Obersten SA - Fühnmn . verwa ' tete
die Hillskasse der Partei, und war Reichsleiter von 1°23 bis 19^5 . Von
1033 bi'« 1041 war «r Stabschef im Amt des Stellvertreters des Führers
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Crimes deguerre et crimes contre l ' Humanit6
Le Ministere Public a soutenu que FRITZSCHE avait incite et

encourage la perpetration de crimes de guerre en falsifiant scic .a -
msnt des nouvetles pour exciter dans le coeur des Allemands les
passions qui les conduisirent 4 commettre les atrocites visees par
les troisieme et quatrieme chefs d 'accusation . Son poste et ses
responsabilites officielles n 'etaient cependant pas assez importants
pour faire supposer qu 'il participat 4 l 'elaboration et a la redaction
des campagnes de propagande .

Des extraits de ses discours ont StS cites 4 l 'audience qui
montrent un anti - semitisme convaincu . Ainsi , il declara ä la Radio
que la guerre avait ete provoquee par les Juifs et que le sort de
ceux -ci etait devenu " aussi malheureux que le Fuehrer l 'avait pre -
dit ". Mais ces discours ne poussaient pas 4 la persecution ou 4
l ' extermination des Juifs . Rien n 'etablit qu 'il ait connu leur exter -
mination dans 1'EsL En outre , il a ete prouve qu 'il essaya par deux
fois de faire cesser la publication du journal anti - semite " Der
Stürmer "

, mais sans succes .
Dans ces programmes radiodiffuses , FRITZSCHE repandit quel -

queiois de fausses nouvelles , mais il n 'a pas ete prouve qu 'il les
connüt comme telles . Par exemple , il declara qu ' il n 'y avait aucun
sous -marin allemand dans le voisinage de 1' " Athenia " quand celui -ci
fut coule . Cette nouvelle etait fausse , mais FRITZSCHE l 'ayant reque
de la Marine allemande , n 'avait aucune raison de I4 croire inexacte .

Il semble que FRITZSCHE ait quelquefois au cours de ses emis -
sions fait des declarations 6nergiques qui n 'etaient autre chose que
de la propagande . Mais le Tribunal n 'en infere pas pour autant
qu 'elles aient eu pour but d ' inciter les Allemands 4 commettre des
a rocites sur les peuples conquis . On ne peut donc pas l 'accuser
d 'avoir participe aux ' crimes en question . En fait , il cherchait plutöt
4 susciter un mouvement d 'opinion favorable 4 HITLER et 4 l 'effort
de guerre allemand .

Conclusiou

Le Tribunal d&clare :
Que l 'accuse FRITZSCHE n 'est pas coupable des crimes visSs par

l 'Acte d 'Accusation :
et ordonne :

que l 'officier attache au Tribunal prenne toutes dispositions pour
que FRITZSCHE soit mis en liberte des que l 'audience sera levde .

BORMANN

BORMANN est inculpö des crimes vis6s au prämier , troisieme et
miatrieme chefs de l 'Acte d 'Accusation . Il adhöra au Parti national -
socialiste en 1925, fit partie de l 'Etat - Major du Commandement
Supreme des SA de 1928 4 1930 , fut Charge du Fonds de Secours
du Parti et occupa le poste de Reichsleiter de 1933 4 1945. De 1933
4 1941 , il fut directeur du personnel dans le bureau de representants
du Fuehrer et , le 12 Mai 1941 . apres la fuite de HESS en Angleterre ,
il fut nomm6 Chef de la Chancellerie du Parti . Le 12 Avril 1943,
il devint Secr6taire du Fuehrer . Il etait chef politique et technique
du "Volkssturm " et G4n6ral des SS .

Crimes contre la paix

BORMANN , qui au ddbut , avait dans le Parti un rang assez
Interieur , s 'eleva "

peu 4 peu jusqu ‘4 un poste de direction et ,
particulierement vers la fin du regime , exerca uns grande influence
« ur HITLER . II prit une pari active 4 l ' accession du Parti au
pauvoir et une pari encore plus active 4 la consolidation de cs
ponvoir . Il consacra une grande partie de son activitö 4 la per¬
secution des Eglises et des Juifs en Allemagne .

Les preuves ne montrent pas que BORMANN ait eu con -
naissance des plan d 'HIT -ER qui visaient 4 preparer , 4 declencher
ou 4 mener des guerres d ’agression . Il n 'assista 4 aucune des
importantes Conferences oü HITLER , peu 4 peu , revela ses plans
d 'agression , et Ion ne peut deduire , 4 coup sür , des fonctions
occupees par l 'accuse , 4qu ' il ait ete tenu au courant de ces plans . Ce
fut seulement lorsqu 'il devint Chef de la Chancellerie du Parti , en
1941, et Secretaire du Fuehrer , en 1943 , qu 'il put assister 4 la plupart
des Conferences d 'HITLER .

Le Tribunal , suivant en cela l 'opinion qu ' il a dej4 exprimde 4
propos de la guerre d 'agression , et devant l 'insufflsance des preuves ,
declare que BORMANN ne peut etre inculpe des crimes vis6s par
le premier chef d 'accusation .

Crimes de guerre et crimes contre l 'humanitd

En vertu du d4cret du 29 Mai 1941 , BORMANN succeda 4 HESS
dans les postes que ce dernier occupait et herita de ses pouvoirs .

Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof erkennt , daß Pritsche nicht schuldig im Sinne
dieser Anklage ist und ordnet an , daß er, wenn sich dieser Gerichts¬
hof demnächst vertagt, durch den Gerichtsmarschal entlassen werde.

General Nikitschenko für

Bormann :

Bormann ist nach den Anklagepunkten t , 3 und 4 angeklagt. Er
trat der NationalsozialistischenPartei im Jahre 1925 bei , war von 1928
bis 1930 ein Mitglied des Stabes der Obersten SA- Führung , verwaltete
'die Hilfskasse der Partei, und war Reichsleiter von 1933 bis 1945. Von
1933 bis 1941 war er Stabschef im Amt des Stellvertreters des Führers
und wurde nach Heß' Flucht nach England Leiter der Parteikanzlei,
am 12. Mai 1941 . Am 12 . April 1943 wurde er Sekretär des Führers .
Er war der politische und organisatorische Leiter des Volkssturms
und General der SS.

Verbrechen gegen den Frieden .

Anfänglich nur ein unbedeutender Nazi , gewann Bormann allmäh¬
lich immer mehr an Macht und , besonders in den Tagen , da es zu
Ende ging , hatte er großen Einfluß auf Hitler. Er war rege tätig beim
Aufstieg der Partei zur Macht und noch mehr bei Festigung dieser
Macht. Einen großen Teil seiner Zeit widmete er der Verfolgung der
Kirchen und der Juden in Deutschland .

Es liegen keine Beweise vor, daß Bormann von Hitlers Plänen ,
Angriffskriege vorzubereiten, einzuleiten und zu führen , wußte. Er
wohnte keiner der wichtigen Besprechungen , auf denen Hitler Stück
für Stück diese Angriffspläne enthüllte, bei . Man kann auch nicht
eine derartige Kenntnis überzeugend aus den ' von ihm bekleideten
Steilungen ableiten. Erst als er im Jahre 1941 Leiter der Parteikanzlei
und ,später, im Jahre 1943, Sekretär des Führers wurde, und dabei
vielen der Besprechungen Hitlers beiwohnte, gaben ihm diese Stel¬
lungen entsprechenden Zutritt Berücksichtigt man die an anderer
Stelle besprocheneAnsicht des Gerichtshofes über den Tatbestand der
Verschwörung zur Führung eines Angriffskrieges , dpnn reichen die
vorliegenden Beweise nicht aus , um Bormann laut dem Anklagepunkt
1 schuldig zu erklären.

Kriegsverbrechen und Verbrechen gegen die Menschlichkeit

Laut Verordnung vom 29. Mai 1941 übernahm Bormann die bisher
von Heß bekleideten Ämter und Vollmachten ; die Verordnung vom
24 . Januar 1942 erweiterte diese Vollmachten und gab ihm Kontroll -
gewalt aller von Hitler erlassenen Gesetze und Richtlinien . Damit war
er also verantwortlich für die seitdem erlassenen Gesetze und Befehle.
Am 1. Dezember 1942 wurden alle Gaue zu Reichsverteidigungsbezir¬
ken und die Bormann verantwortlichen Gauleiter der Partei wurden
zu Reichsverteidigungskommissaren ernannt. ' Die Wirkung hiervon
war, daß diese wirkliche Leiter des gesamten zivilen Kriegseinsalzes
wurden. Das war nicht nur der Fall in Deutschland, sondern auch in
Jenen Gebieten , die autgesogen und in den eroberten Ländern , welche
dem Reich eingegliedert worden waren.

Mittels dieses Mecljgmisjnus beherrschte Bormann die rücksichts¬
lose Ausbeutung der unterworfenen Bevölkerung. Sein Befehl vom
12 . August 1942 stellte alle Parteiorgane dem Himmlerschen Programm
für Zwangsumsiedlung und Germanisierung in den besetzten Gebie '. en
zur Verfügung . Drei Wocheh nach dem Einmarsch in Rußland nal m
er am 16 . Juli 1941 mit Göring , Rosenberg und Keitel an der Be¬
sprechung in Hitlers Feldhauptquartier teil -, Bormanns Bericht zeigt,
daß genau umrissene Pläne zur Versklavung und Ausrottung der
Bevölkerung jener Gebiete besprochen und abgefaßt wurden. Am 8.
Mai 1942 beriet er mit Hitler und Rosenberg die zwangsweiseAnSied¬
lung von Niederländern ln Lettland , das Ausrottungsprogramm in
Rußland und die wirtschaftliche Ausbeutung der Ostgebiete. Er war
an der Beschlagnahme von Kunstgegenständen und anderer Vermö¬
genswerte im Osten interessiert. Sein Brief vom 11 . Januar 1944 for¬
derte die Gründung einer großangelegten Organisation, um Ge¬
brauchsgegenstände aus den besetzten Gebieten der ausgebompte n
deutschen Bevölkerung zur Verfügung zu stellen.
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Par decret du 24 Jan vier 1942 , ceux -ci furent etendus jusqu ä lui
permettre de contröler toutes les lois et directives emanant
d 'HITLHR . 11 porte ainsi la responsabilitö des lois et • des ordres
promulgues pösterieurement 4 cette date . Le 1er Decembre 1942,
tous les Gauen devinrent des „ districts de defense " du Reich, et les
Gauleiter du Parti , responsables devant BORMANN , furent nommes
Commissaires 4 la Defense du Reich, ce qui revenait 4 sotimettre

• 4 leur adm :nistration tout 1'effort de guerre de la population . Leur
röle s 'etendait non seulernent 4 l 'Allemagne , mais aussi aux terri -
toires conquis et incorpores au Reich.

Gräce 4 ce Systeme , BORMANN dirigeait l'exploitation impi- .
tovable de la population qui 6tait sous ses ordres . Son ordre du

♦ ( 12 Aoüt 1942 mit 4 la dispostion d HIMMLER toutes les agences du
Parti pour I 'execution , par la force , de son programme de coloni-' safion et de "dönatiönalisat 'on" des habitants des pavs occupes .
Trois semaines apres 1 Invasion de 1‘Union Sovietinue . 11 assista 4
la Conference - du 16 Juillet 1941 , qui eut lieu au Quartier General
d 'Ooerations d 'HITLHR et 4 laquelle assistaient e^alement GOERING,
ROSENP^RG et KEITEL . Le rapport de BORMANN montre qu ’on y
dressa des plans detailles visant 4 röduire en esclavage et 4
exterminer la Donulation de ces territoires . Le 8 Mai 1942, il
discuta avec HITLER et ROSENBERG du transfert en Lettonie de
naEonaux hollandais , du Programme d 'extermination des populations
sovietiques et de l ' exploitation economique des territoires de l 'Est.
II fut mele aussi dans ce territoire 4 la confiscation d 'oeuvres d art
et d autres biens . Par une lettre du 2 Janvier 1944 , il d^mandait
la creation dune vaste Organisation chargöe de prendre dans les
territoires occupes ce qui pcurrait etre utile aux Allemands victimes
des bombardements .

BORMANN joua un röle actif dans la persecution des Juifs , tant
en Allemagne que dans les pays occupes . Il prit part aux discussions
qui conduisirent 4 transfcrer en Polo^ne 60 .000 Juifs de Vienne ,
avec l 'aide des SS et de la Gestapo . Il signa le decret du .91 Mai
1941 qui etendait l ’apolication des lois de Nuremberq aux territoires
annexes de l 'Est . Dans uns ordre en date du 9 Octobre 1942, il
declara que l 'elimination permanente des Juifs des territoires de la
plus Grande Allemagne ne pouvait plus etre effactuee par l ’emi-
gration , mais seulement par l 'emploi d une "force impitoyable " dans
ies camos speciaux de l 'Est. Le ler Juillet 1943 , il signa une Ordon¬
nance qui privait les Juifs de la protection des tribunaux ordinaires
et les placait sous la juridiction exclusive de la Gestapo d 'HIMMLER .

BORMANN joua un röle preponderant dans le programme de
travail force . Les Chefs du Parti contrölaient dans leurs Gauen
respectifs les questions s 'y rapportant , y compris l 'embauchage , les
conditions de travail , de nourriture et de 1logement . Par sa circu-
la ;re’ du 5 Mai 1943, adressee au Corps des Chefs du Parti et
transmise mene aux Ortsgruppenleiter , BORMANN donna des in-
structions pour le traitement des travailleurs ötrangers . en soulignant
qu ' ils devaient etre placös sous la direction des SS quant aux
ouestions de söcurite et ordonna de mettre fin aux mauvais trai -
tements qui leur ötaient infliges jusqu '4 ce moment . Un rapport du
4 Septembre 1942 , concernant le transfert de 500 .000 ouvrieres de
l 'Est vers l 'Allemagne , montre que le direction de ces operations
aopartenait 4 SAUCKEL, HIMMLER et BORMANN. SAUCKEL , par
un decret en date du 8 Septembre , ordonna aux Kreisleiter de
contröler la röpartjtion et l ' affectation de ces ouvrieres .

BORMANN envoya ögalement aux chefs du Parti une sörie
d 'ordres re ’atifs au traitement 4 infliger aux prisonniers de guerre .
Le 5 Novembre 1941 , il interdit d 'enterrer döcemment les prisonniers
de guerre rusres . Le 25 Novembre 1943 , il ordonna aux Gauleiter

’ 'de lui rendre comote de cas daqs lesquels les prisonniers de guerre
ötaient traitös avec mollesse . Le 13 Septembre 1944, il ordonna aux
Kreisleiter de se mettre en rapport avec les Commandant des
Camps pour determinei comment il ötait possible d 'utiliser les
prisonniers de guerre dans le cadre du programme de travail forcÖT
Le 29 Janvier 1943, il transmit aux Chefs qui lui ötaient subor-
donnds , les instructions de l 'OKW autorisant les punitions cor¬
porelies et l 'usage des armes 4 feu contre lös prisonniers de guerre
rdcalciVants , ce qui ötait Contraire aux reglements relatifs 4 la
tjuerre sur terre . Le 30 Septembre 1944 il signa un decret crui
transferait de l ’OKW 4 HIMMLER et aux SS la compötence pour les
questions avant trait aux prisonniers de suerre .

BORMANN est responsable du lynchage d’aviateurs alliös . Le
30 Mai 1944 , il interdit de prendre des mesures de police ou
d 'exfercer des poursuites pönales contre les personnes qui avaient
Participe au lynchage de ces aviateurs . Barallement . GOEBBELS
Poursuivait sa Propaganda d’excitation pour ■ inciter le peuple
allemand 4 agir de cette facon contre les aviateurs , Une Conference
fut tenue le 6 Juin 1944 , au cours de laquelle on discuta des regles
relatives 4 l ’application du lynchage .

L Avocat de BORMANN, dans sa tAche difficile , n 'a pas röussi
ö refuter toutes ces preuves . En face des documents qui portent la
signature de BORMANN , il ne semble pas d ' ailleurs que la presencetoeme de l ' accuse aurait facilite une teile refutation .

Le defenseur de BORMANN a prötendu que ce dernier ötait
öiort et a denie au Tribunal le droit de se prövaloir de l 'Article 12

Bormann betätigte sich emsig an der Judenverfolgung, nicht bloß
ln Deutschland , sondern auch in den einverieiblen oder eröberten
Ländern . Er nahm teil an den Besprechungen , welche zur Überführung
von 60 000 Juden aus Wien nach Polen mit Mitwirkung der SS undder Gestapo führten . Er Unterzeichnete die Verordnung vom 31 . Mai
1041, welche die Wirkung der Nürnberger Gesetze auf die einver¬
leibten Ostgebiete ausdehnte. In einem Befehl vom 9. Oktober 1942
erklärte er, daß die dauernde Ausschaltung der Juden aus dem Gebiet
Großdeutschlands nicht mehr durch Auswanderung erfolgen könne,sondern nur durch Anwendung „rücksichtsloser Gewalt “

, in den Son¬
derlagern des Ostens . Am 1. Juli 1943 Unterzeichnete er eine Ver¬
ordnung, welche den Juden den Schutz der Gerichte entzog und sie
der ausschließlichen Rechtsprechung der Gestapo Himmlers unter¬stellte.

Bormannn nahm hervorragenden Anteil am Zwangsarbeiterpro¬
gramm . Die Parteileiter beaufsichtigten in ihren leweiligen Gauen die
Zwangsarbeiterangelegenheitenmit Einschluß von Beschäftigung , Ar¬
beitsbedingungen, Ernährung und Unterbringung . Durch Rundschrei¬
ben vom 5. Mai 1943 an das Korps der Politischen Leiter , welche bisherunter zu den Ortsgruppenleitern verteilt wurde , erließ er Bestim¬
mungen zur Regelung der Behandlung der Fremdarbeiter , wobei erunterstrich, daß diese in Sicherheitslragen der Überwachung durch
die SS unterstanden, und er ordnete an , daß die bis dahin verübten
Mißhandlungen aufzuhören hätten . Ein Bericht vom 4. September 19142über die Verschickung von 500 000 weiblichen Dienstboten aus demOsten nach Deutschland zeigt , daß Sauckel , Himmler und Bormann
diese Aktion beaufsichtigen sollten . Mit der Verordnung vom 8 . Sep¬tember wies Sauckel die Kreisleiter an , die Verteilung und die Ein¬
weisung dieser weiblichen Dienstboten zu beaufsichtigen .

Bormann erließ auch eine Reihe von Befehlen an die Parteileiter
über die Behandlung von Kriegsgefangenen . Am 5. November 1941
untersagte er würdige Begräbnisse russischer Kriegsgefangener. Am
25 . November 1943 befahl er den Gauleitern , Fälle von milder Behand¬
lung Kriegfgeiangener zu melden . Und am 13 . September 1944 befahl
er den Kreisleitern, sich mit den Lagerkommandanten zur Zwangs¬arbeit in Verbindung zu setzen . Am_ 29. Januar 1943 übermittelte er
seinen ’ Leitern Erlasse des OKW, welche den Gebrauch von Feuer¬
waffen erlaubte, ebenso die Körperstrafe für widersetzliche Kriegs¬
gefangene. im Gegensatz zu den Bestimmungen der Landkriesordnung.Am 30. September 1944 Unterzeichnete er eine Verordnung , welche
dem OKW die Rechtsprechung über Kriegsgefangene entzog , und die¬
selben Himmler und der SS überantwortete.

Bormann trägt die Verantwortlichkeit für das Lynchen alliierter
Flieger . Am 30 . Mai 1944 verbot er das Eingreilen der Polizei oder die
Einleitung von Strafverfahrengegen Personen , die am Lynchen alliier¬
ter Flieger teilgenommen hatten. Dies war von einem Goehbelsschen
Propagandafeldzug begleitet, welcher das deutsche Volk zu derarti¬
gen Handlungen aufhetzte, und die Besprechung vom 6. Juni 1944 , wo
Regeln über das Lynchen erörtert wurden, gehört hierzu . Sein Ver¬
teidiger, der seine Tätigkeit unter schwierigen Umständen auszuüben
hatte, war nicht imstande, dieses Beweismaterial zu v/iderlegen. An¬
gesichts der Dokumente , welche Bormanns Unterschrift tragen, kann
man schwerlich einsehen , ob ihm dies gelungen wäre , selbst wenn der
Angeklagte zugegen gewesen wäre. Sein Verteidiger brachte vor, daß
Bormann tot sei und daß der Gerichtshof nicht von Artikel 12 des
Statuts, welcher ihm das Recht zu einem Strafverfahren in absentia
gibt , Gebrauch machen möge . Aber es liegen keine überzeugenden
Beweise für Bormanns Tod vor und daher beschloß der Gerichtshof,
wie schon früher bemerkt , ihn in absentia abzuurteilen . Sollte Bor¬
mann noch am Leben sein und späterhin verhaltet werden , so bleibt
es, laut Artikel H9 des Statuts, dem Kontrollrat für Deutschland über¬
lassen, irgend welche mildernde Umstände in Erwägung zu ziehen,
und , falls es ihm angezeigt erscheint, das Urteil abzuändern , oder zu
mildern .

Schlußfolgerung .

Der Gerichtshof findet Bormann nicht schuldig nach Anklage¬
punkt 1 , aber schuldig nach Anklagepunkt 3 und 4.
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du Statut qui pennst de poursuivre une procödure par contumace .
Mais cette mort n 'ayant pas ete prouvee de fagon • irrefutable , le
Tribunal , ainsi qu ' il l 'a deja declare , a decide de juger BORMANN
par contumace .

Au cas oii BORMANN serait en vie et viendrait 4 Stre arrötö ,
le Conseil de Contröle pourrait , en vertu de l 'art . 29 du Statut ,

•examiner tout kalt qui serait 4 la Charge de l ' accusö et de nature
4 rtduire ou 4 modifier le condamnation prononcee par le Tribunal

Conclusion
Le Tribunal declare :
Que l 'accuse BORMANN n 'est pas coupable des crimes visös par

le premier chef de l 'acte d ' Accusation .
Que l ' accuse BORMANN n est pas coupable des crimes visös par

troisieme et quatrieme chefs de l ' acte d 'Accusation .

LePrösident
Le Tribuna ' probte de cette occasion ou tous les accuses sont

röunis ici , pour leur faire savoir que tout recours en gräce aupres
du Conseil de Contröle allie , devra etre remis au Secretaire Gene¬
ral du Tribunal dans les quatre jour -qui vont suivre . Le Tribunal
va maintenant s 'ajourner et se reunira 4 nouveau 4 3 h. moins dix.

L'AUDIENCE EST SUSPENDUE DE 13 H . 45 14 H. 45

Seance du l *r Octobre 1946 ouverte 4 14 h 50

sous la prösidence de LORD JUSTICE LAWRENCE

LE PRESIDENT . — En accord avec l'article 27 du Statut, le .Tri¬
bunal Militaire International prononcera maintenant les sentences
des accusös convaincus de culpabilitö selon les termes de l'Acte
d 'Accusation .

Accusö Hermann , Wilhelm GOERING, selon les Chefs de l 'Acte
d 'Accusation qui ont etö retenus contre vous , le Tribunal Militaire
International vous condamne 4 la MORT PAR PENDAISON

Accusö Rudolf HESS, selon les Chefs de 1 Acte d 'Accusation qui
ont ötö retenus contre vous , le Tribunal vous condamne 4 L 'EMPRI-

SONNEMENT A VIE .

Accuse Joachim Von RIBBENTROP, selon les Chefs de l'Acte
d 'Accusation qui ont ötö retenus contre vous , le Tribunal vous
condamne 4 la PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accuse Alfred KALTENBRUNNER, selon les chefs de l 'Acte

qui ont e$ö retenus contre vous , le Tribunal vous condamne 4 la
PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accusö Alfred KALTENBRUNNER, selon les chefs de TActe
d ' Accusation qui ont öte retenus contre vous , le Tribunal vous
condamne 4 la PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accusö Alfred ROSENBERG, selon les chefs de I 'Acte d 'Accu¬
sation qui ont ötö retenus contre vous , le Tribunal vous condamne
4 la PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accusö Hans FRANK, selon les chefs de I 'Acte d'Accusation
retenus contre vous , le Tribunal vous condamne 4 la PEINE DE
MORT PAR PENDAISON.

Accuse Wilhelm FRICK, selon les chefs de I 'Acte d 'Accusation
qui ont ötö retenus contre vous , le Tribunal vous condamne 4 la
PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accuse Julius STREICHER, selon les chefs de I 'Acte d 'Accusation
qui ont . ötö retenus contre vous , le Tribunal vous. condamne 4 la
PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accusö Walter FUNK, selon les chefs de I 'Acte d'Accusation
qui ont ötö retenus contre vous , le Tribunal vous condamne 4
L 'EMPRISONNEMENT A VlE.

Accusö Karl DOENITZ, selon les chefs de I 'Acte d'Accusation
qui ont ötö retenus contre vous , le Tribunal vous condamne 4
DIX ANNEES D EMPRISONNEMENT.

Vorsitzender : Bevor das Urteil über die Angeklagten aus¬
gesprochen wird , und noch während die Angeklagten anwesend sind,
nimmt der Gerichtshol die Gelegenheit wahr dieselbe tu belehren ,
daß alle Anträge für Strafmilderung seitens des Kontrollrates beim
Generalsekretär dieses Gertchtsholes innerhalb von vier Tagen von
heute an gerechnet , eingereicht werden müssen .

Der Gerichtshof vertagt sich nunmehr und wird wieder um 14 .50
Uhr zu einer Sitzung zusammentreten

(Worauf sich das Gericht bis 14 .50 Ulu des gleichen Tages vertagt .)

Vorsitze n d ö r : Gemäß Artikel 27 des Statuts wird nun der Inter¬
nationale Militärgerichtshol die Stralen über die Angeklagten aussprechen,
die nach der Anklageschrilt verurteilt wurden.

Angeklagter Hermann Wilhelm G 6 r I n g , gemäß den Punkten der An¬
klageschrift, unter welchem Sie schuldig befunden wurden , verurteilt Sie
der Internationale Militärgerichtsholzum Tode durch den Strang .

Angeklagter Rudolf Heß , gemäß den Punkten der Anklageschrilt,
unter welchen Sie schuldig befunden wurden , verurteilt Sie der Internatio¬
nale Militärgerichtshol zu lebenslänglichem Gelängnis .

Angeklagter Joachim von Ribentrop , gemäß den Punkten der An¬
klageschrilt, unter welchen Sie schuldig belunden wurden , verurteilt Sie
der Internationale Militärgerlohtshol zum Tode durch den Strang .

Angeklagter Wilhelm Keitel , gemäß den Punkten der Anklageschrilt,
unter welchen Sie schuldig befunden wurden , verurteilt Sie der Internatio¬
nale Militärgerichtshol zum Tode durch den Strang.

Angeklagter Ernst Kaltenbrunner , gemäß den Punkten der An¬
klageschrilt, unter welchen Sie schuldig befunden wurden , verurteilt Sie der
Internationale Militärgerichtshol zum Tode durch den Strang.

Angeklagter Allred Rosenberg , gemäß den Punkten der Anklage -

schrill, unter welchen Sie schuldig befunden wurden , verurteilt Sie der
Internationale Militärgerichtsholzum Tode durch den Strang .

(Der Angeklagte Hans Frank betritt den Gerichtssaal.)
Vorsitzender Lord J u s 11 ce Lawrence : Angeklagter Hans

P r a n k, , gemäß den Punkten der Anklageschrilt. unter denen Sie lär schuldig
befunden wurden , verurteilt das Internationale Militärtribunal Sie zum Tode
durch den Strang.

(Der Angeklagte Wilhelm Frlck betritt den Gerichtssaal.)
Vorsitzender .- Angeklagter Wilhelm Pr Ick , gemäß den Punkten

der Anklageschrilt, unter denen Sie lür schuldig belunden wurden , verurteilt

das Internationale Militärtribunal Sie zum Tode durch den Strang .

(Der Angeklagte Julius Streicher betritt den Gerichtssaal.)
Vorsitzender : Angeklagter Julius Streicher , gemäß den Punk¬

ten der Anklageschrilt, unter denen Sie für schuldig belunden wurden , verurteilt

das Internationale Militärgericht Sie zum Tode durch den Strang. .

(Der Angeklagte Walter Funk betritt den Gerichtssaal.)
Vorsitzender : AngeklagterWalter Funk , gemäß den Punkten der

Anklageschrilt, unter denen Sie lär schuldig belunden wurden , verurteilt das
Internationale Militärtribunal Sie zu lebenslänglichem Gelängnis.
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Accuse Erich RAEDER , selon les chefs de l 'Acte d 'Accusation qui
ont 6te retenus contre vous , le Tribunal vous condamne k
l 'EMPRISONNEMENT A VIE .

Accuse Baldur VON SCHIRACH, selon les chefs de l 'Acte
d 'Accusation , qui <ont etü retenus contre vous , le Tribunal vous
condamne ä VINGT ANNEES D 'EMPRISONNEMENT.

Accusü Fritz SAUCKEL, selon les chefs de l 'Acte d 'Accusation
qui ont ete retenus contre vous , le Tribunal vous condamne & la
PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accuse Alfred JODE, selon les chefs de l 'Acte d 'Accusation qui
ont ete retenus contre vous , le Tribunal vous condamne k la PEINE
DE MORT PAR PENDAISON.

Accuse Arthur SEYSS -INQUART, selon les chefs de l 'Acte
d 'Accusation qui ont ete retenus contre vous , le Tribunal vous
condamne k LA PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

Accusü Alfred SPEER , selon les chefs de l 'Acte d 'Accusation qui
ont ete retenus contre vous , le Tribunal vous condamne k UNE
PEINE D ' EMPRISONNEMENT" DE VINGT ANNEES.

" Accuse Constantin VON NEURATH, selon les chefs de l 'Acte
d 'Accusation qui ont ete retenus contre vous , le Tribunal vous
condamne k QUINZE ANNEES D 'EMPRISONNEMENT.

Le Tribunal condamne l 'accusd Martin BORMANN, selon les
chefs de l 'Acte d 'Accusation qui ont ete retenus contre lui ä la
PEINE DE MORT PAR PENDAISON.

J ai une declaration faire .

Le membre sovietique tient k exprimer son dissentiment des
däcisions pour les cas des accusSs SCHACHT , VON PAPEN et
FRITSCH. II pense qu ' ils auraient dü etre condamnes et non
acquittes . II n 'est pas non plus d'accord pour les dücisions qui
concernent le Cabinet du Reich et l 'Etat -Major General et le Haut
Commandement , pensant , pensant qu ' ils auraient dü ütre declares
organisations criminelles .

II nest pas non plus d 'accord pour la dücisiön qui concerne
la sentence de ' l 'accuse HESS et pense que la sentence aurait dü
ütre la peine de mort et non l 'emprisonnement k vie .

Cette opinion contradictoire sera mise par ücrit et annexüe au
jugement , eile sera publiüe des que possible .

(La SEANCE EST LEVEE A 15h 40) .

(Der Angeklagte Karl Doenitz betritt den Gerichtssaal.)
Vorsitzender : Angeklagter Karl D oe n i t z , gemäß den Punkten

der Anklageschriit, unter denen Sie iär schuldig beiunden wurden , verurteilt
das Internationale Militärtribunal Sie zu 10 Jahren Gefängnis .

IDer Angeklagte Erich Raeder betritt den Gerichtssaal.)
Vorsitzender : Angeklagter Erich Raeder , gemäß den Punkten

der Anklageschriit, unter denen Sie lür schuldig beiunden wurden , verurteilt
das Internationale Militärtribunal Sie zu lebenslänglichem Gelängnis.

Vorsitzender Angeklagter Baldur von S c h i r a c h , gemäß den
Punkten der Anklageschriit, unter denen Sie lür schuldig beiunden wurden,
verurteilt das Internationale Militärgericht Sie zu 20 Jahren Gelängnis.

Vorsitzender : 4Angeklagter Fritz S au c ke 1 , gemäß den Punkten
der Anklageschriit, unter denen Sie lür schuldig befunden wurden, verurteilt
das Internationale Militärgericht Sie zum Tode durch den Strang.

Vorsitzender : Angeklagter Allred Jo dl , gemäß den Punkten der
Anklageschriit, unter denen Sie für schuldig beiunden wurden , verurteilt
Sie das Internationale Militärgericht Sie zum Tode durch den Strang.

Vorsitzender : Angeklagter Arthur Seyß - Inquarl , gemäß den
Punkten der Anklageschriit, unter denen Sie lür schuldig beiunden wurden,
verurteilt das Internationale Militärgericht Sie zum Tode durch den Strang.

Vorsitzender : Angeklagter Albert Speer , gemäß den Punkten
der Anklageschriit, unter denen Sie für schuldig beiunden wurden, verurteilt
das Internationale Militärgericht Sie zu 20 Jahren Gelängnis .

Vorsitzender : Angeklagter Konstantin von Neurath , gemäß
den Punkten der Anklageschriit, unter denen Sie iür schuldig beiunden
wurden , verurteilt das Internationale Militärgericht Sie zu 15 Jahren Ge¬
längnis.

Das Gericht verurteilt den Angeklagten Martin B o r m a n n wegen der
Punkte der Anklageschriit, unter denen er iür schuldig befunden wurde,
zum Tode durch den Strang.

Vorsitzender : Ich habe eine Bekanntmachung zu geben:
Das Sowjetmitglied des Internationalen Militärgerichtshois wünscht, daß

seine Abweichung von den Entscheidungen des Gerichts in den Fällen der
Angeklagten Schacht , von Papen und Fritzsche im Protokoll enthalten ist .
Er Ist der Ansicht , daß sie verurteilt und nicht treigesprochen werden
sollen . Weiterhin wich er von den Entscheidungen mit Bezug aui das Reichs¬
kabinett, den Generalstab und das Oberkommando ab und ist der Ansicht,
daß sie als verbrecherische Organisationen hätten erklärt werden sollen.
Weiterhin wich er von der Entscheidung im Falle des Urteils des An¬
geklagten Heß ab und ist der Ansicht , daß das Urteil aui Tod und nicht
aui lebenslängliches Gelängnis hätte lauten sollen .

Diese abweichende Ansicht wird schriltlich niedergelegt und dem Ur-
teilsspruch angelügt werden und sobald wie möglich veröffentlicht werden.

Der Gerichishol vertagt sich um 15 .37 Uhr .)
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