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Beilage II .

Keſponſum Facultatis theologicæ Dillinganæ in cauſa
Dni Canonici Gertler .

28 nuper primum ſumma eorum , quæ cau -
ſam D. Canonici , & Prædicatoris Gærtler

ſeu complectuntur , ſeu exponunt , & decla -

rant , & quidem 9. Aprilis , utrique Profeſſori

dogmaticæ communicata fuerit ; nemini ob -
ſcurum eſſe poteſt , cur reſponſio utriusque ad

propoſitas quæſtiones tamdiu retardata fuerit .

Ea quoque de cauſa ſumma , qua fieri po -
terit brevitate noſtra deſuper ſenſa exponemus ,
nihil tamen prætermiſſuri eorum , quæ ad di -

judieandam præſentem controverſiam quomodo -
cunque pertinebunt .

Nota eſt Celſiſſimo Principi cauſa , de qua
agitur , nota eſt ſeries facti , de quo diſputatur ,
ut proinde a recenſione illius conſulto abſti -
neamus .

Hæc autem cauſa , hoc factum cum om -
vibus circumſtantiis , quæ illud comitantur ,
tres , non plures quæſtiones parit , cetera enim
conſectaria ſunt , quæ pro diſtinctis & ſepara -
tis quæſtionibus haberi non debent , cum a

discuſſione , & judicio harum trium , tanquam
ſuo fundamento dependeant . Atque idcirco

mirum cuique videri debet , cur

ne
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ſine cauſa multiplicatæ fuerint , & ita magna
huic controverſiæ obſcuritas parta ſit .

Tres autem quæſtiones , de quibus modo

ſupra dixi , in eo verſantur ,

T. An Epiſtola Gærtleriana ad Parochum
Brunner in Tie ab Authore il -
lius recte judicatur in ſe re ut faty⸗
rico ſcripta fuiſſe , vel potius recte co 1

aſſeritur 2

2. Si in ſenſu jironico ſeripta non fuit ,

quam cenſuram meretur tenor Epiſtolæ , &
quam pœnam auctor illius ?

3. An etiam in cauſa fidei , & in caſu ,
ubi de pœna propter hæreſin , aut fundatam

ſuſpicionem hæreſis infligenda agitur , primum
ſummarium examen ad Equeſtre capitulum
Odenheimenſe pertineat ; vel utrum capitulum
pro tali caſu excluſum ſitꝰ

Ex ipſo autem argumento quæſtionum ap -
paret , ſecundam a prima velut ſuo fundamen -

to , & tertiam pro hoc caſu ſingulari à ſecun -
da & prima dependere ; ceteræ autem quæſtio -
nes quaſi totidem corollaria ſunt , quarum de -

ciſio , ex deciſione harum trium natura conſe -

quitur .

Itaque prima , & principalis quæſtio eſt
hæc :

An Epiſtola Gæertleriana recte judicatur in
ſenſu jironico ſcripta fuiſſe vel potius contra -
rium bene aſſeritur 9

Ad hane autem quæeſtionem reſpondeo ;
Eypiſtola Gœrtleriana Wa judicatur in ſenſu iro -

4 nico



104 RR

nico ſcripta fuiſſæ; atque hujus reſponſionis mo -
menta ſunt ea , quæ ſequuntur : nam

1. poteſt , &

2. debet in ſenſu ironieo accipi .

Foteſt ; is eſt quippe tenor Epiſtolæ , ut
verba ſecundum ſe confiderata , nulla habita ra -
tione auctoris , quæmadmodum animus , & ſen -
ſa illius ex aliis documentis conſtare dicuntur ,
cum ironia , cum ſatyra , cum illumſione recte

componantur ; aut quæ ſunt ea , quæ in ipſa
epiſtola , ſive in verbis epiſtolæ occurrunt , at -
que ſua ſignificatione comonſtrant , tenorem
Epiſtolæ in ſenſu ironico accipi non poſſe ?

Itaque unice ex documentis ab Epiſtola
diverſis conſtare deberet , Auctorem illius ea -
dem ſenſa fovere quæ verba Epiſtolæ præſefe -
runt , ſi in ſenſu ironico non accipiantur , id
eſt , aliunde , ſive α alii - documentis notum ,
perſpectumque eſſe deberet , auctorem Epiſto -
le de divinitate Jeſu Chriſti cum Socinianis ,
proin peſlime ſentire , atque idcirco per ſum -
mam impietatem exoptaſſe , ut Auctores Li -
turgicarum collationum Francofordenſium hane
præcipuam veritatem Chriſtian religionis de
divinitate Jeſu Chriſti aggrediantur , impugnent ,
laceſſant .

Sicut autem ſpectato tenore Epiſtolæ ,
ſenſus ironicus acceptari poteſt , ita fimiliter
ſpectatis documentis ab hac Epiſtola diverfis .

Hæc diverſa documenta , unde conſtare
deberet animus ſeriptoris , ſunt

9. Litteræ comendatitiæ ſive dimiſſoriales ,
ad transitum ex Archidiœceſi Moguntina in di -

Sce -
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ceceſin Spirenſem , quæ occurrunt in adj . ſub

b. Commercium litterarum , & amicitia
auctoris cum Parocho Brunner in Tieffenbach
ex qua creditur ſcriptor illius etiam in opinio -
nibus , & erroribus eum Brunnero concordare ;
qui ſatis ſuperque videntur intelligi ex quadam
epiſtola B; eri data ad Profeſſorem Nimic , &
relata in adj . ſub L. C.

At enim hæc documenta ita comparata
non f ut ideirco epiſtola Gærtleri in ſenſu
ironico accipi non poſſit ; neque enim

a. Litteræ dimiſſoriales quidpiam complectun -
tur , unde prudenter conjici poſſit ad errores hu -
jus viri cirea fidem , & præcipue ad hunc capita -
lem errorem cirea divinitatem J. C. ſed potius de
quibusdam externis actionibus loquuntur , quæ
utpote leves minus gravitati eccleflaſticorum
virorum conveniunt . Præterea illæ variæ actio -
nes , in quibus Gertlerus ſe levem exhibuit ,
profecto ſpe ctarè non poterant perverſam do -
ctrinam , perverſa dogmata , quæ coleret , cum
iis ſeu detectis , ſeu etiam ſolum graviter proæ -
ſumptis Vicariatus Mogi nus virum adeo
periculoſum a parochiali , & decanali flicio
non ſolum amovere potuiſſet , verum etiam de -
buiſſet .

Sed enim quid multis opus eſt , de com -
meémoratis litteris dimiſſorialibus dicere . Præ -
terquam enim , quod prope ſecum pugnent ,
ſibi contradicant , etiam ea de caufa nullum
valorem , nullum pretium habent , quod per
poſteriores in conſueta forma exaratas , revo -
catæ , & ita ſaltem tacite pro falſis , & com -

G 5 menti⸗
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mentitiis litteris declaratæ fuerint . Itaque ad

eas appellare idem eſt , ac ad teſtimonium pro -
vocare , quod teſtis ipſemet declaravit falſum

teſtimonium eſſe .

b. Tam parum , aut forte etiam minus pro -
bat commercium Litterarum , quod inter Cano -

nicum Gæertlerum , & Parochum Brunner in -

terceſſit , tenorem Epiſtolæ in ſenſu ironico

accipi non poſſe . Ecce rationes , quas non

ſine cauſa graviſſimas eſſe dixeris

1. Commercium litterarum , quemadmo -
dum illud ex epiſtola Gærtleri intelligitur , non

probat arctiorem , ſive interiorem quamdam
amicitiam inter Gærtlerum , & Brunnerum , ex

qua prudenter conjici poſſet & tamen ſo -

lum conjectura eſſet — Gærtlerum pares opi -
niones , paria ſenſa , pares errores foviſſe , de

quibus Brunnerus occaſione epiſtolæ ad Mogun -
tinum Profeſſorem datæ accuſatur : amicus enim

ad amicum titulis , & ceremoniis non utitur ,

quos in Epiſtola Gærtleri obſervamus v . g .
Eur Hochwuͤrden — Ergebenſter Diener ꝛc. ꝛc.

ſi quædam arctior amicitia inter utrumque con -

firmata fuiſſet

2 . Sola amicitia , ſi etiam concedatur ea

inter hunc geminum virum , ſtabilita fuiſſe ,

nequaquam probat , imo ne gravem quidem
ſuſpicionem præbet , amicorum ſenſa , opinio -
nes , errores eſſe pares . Quamquam enim per -
multa amicis communia ſunt , opiniones ta -

men , ſenſa , dogmata communia non ſunt , eo -

quod amicitiæ aliud longe fundamentum eſſe

debeat . Atque ea de cauſa etiam inter opti -
mos amicos perſæpe maximam opinandi , ſen -

tiendi , diverſitatem obſervamus ; ut proin ami -

eitia
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citia nullum argumentum ptæbeat ab erroribus
unius ad errores alterius concludendi .

3 . Præterea ſi quoque ſtatuatur , ſenſa , &
dogmata Brunneri , fuifſe ſenſa , & dogmata
Geertleri , necdum tamen ad illum prægrandem
errorem , ad illam impiam ſententiam ſolida -

probata conjectura coneludi poſſet , cujus
Geertlerus accuſatur , aut cujus ſaltem ſuſpicio
in eum devolvenda eſſet ; ad illum , inquam ,
prægrandem errorem negatæ divinitatis J. C.
Ut enim Gertlerus ſic probatæ ſuſpicionis hac
in cauſa reus accuſari poſſit , & quidem propter
arctiorem amieitiam cum Brunnero ; ex qua
amicitia coneludendum foret , eadem utriusque
ſenſa eſſe ; tunc epiſtola Brunneri ad Profeſſo -
rem Nimis exarata deberet vel verbis expreſ -
ſis negare div . J. C. vel ſaltem ejusmodi verbis

concepta conſtrutta eſſe , ex quibus negata di -
vinitas ſua ſponte conſequitur , vel tam ambi -
guis , ut eodem jure coneludi poſſit ad ſenſum
negatæ , ſicut aſſertæ divinitatis . At enim ni -
hil tale in commemorata Epiſtola Brunneri oc -
currit , non expreſſa verba , quibus divinitas
Jeſu Chriſti negatur , non verba , & ptopoſi -
tiones , ex quibus ſua ſponte conſequitur , di -
vinitatem J. C. impugnari ; non denique am -
bigua verba , ex quibus eodem modo ad ſen -
ſum negatæ ſicut aſſertæ divinitatis J. C. con -
eluditur : quippe nulla ibi mentio fit hujus
dogmatis , neque vel unica propoſitio refertur ,
unde negata divinitas jure colligitur . Aut for -
te Brunnerus , quia de viris loquitur , tanquam
ſuĩs ſive ſuarum partium , quos novitatis gra -
vat ſuſpicio , vel quia de gallica conſtitutione
loquitur , vel quia prodit conſilium reſtau -

randi
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randi Illuminatiſmi , jure ſuſpictonem negatæ
divinitatis Jeſu Chriſti contraxerit ? At enim
hec omnia quam levia ſunt , & prope ridicula

pro ea , de qua agitur , cauſa . Quippe dè illis

ipüs viris , quos velut ſuos laudat Brunnerus ,
ante omnia conſtare deberet , quod univerſim
divinitatem J . C. aperte inficiati fuerint , id

quod certe non ex Epiſtola Brunneri , & forte
tam parum quoque ex aliis documentis pro -
bari poteſt .

Mentio gallicae conſtitutionis ad ſummum

politicam hæreſim , aut potius proclivitatem in

eam , non religioſam bæreſim ſapit ) .

Denique conſilium reſtaurandi Illuminatis -

mum , aut preſſius , inſtituendi quamdam oc -
cultam ſocietatem , cujus ope Illuminatismus
denuo reſtaurari poſſet , grevem contra Brun -
nerum ſuſpicionem non parit , quaſi Divinita -
tem Jeſu Chriſti negaſſet : talis enim ſuſpicio
tunc primum naſci poſſet , ſi Brunnerus præci -

ctrinæ , quæ a nova ſocietate co -
da , & occulte propaganda foret , in ſua

epiſtola expofuiſſet , atque ex illis capitibus
neceſſario nexu conſequeretur , ſimiliter ab jis

negari

2) Hr . Pfarrer Brunner ſpricht offenbar , laut dem

Datum ſeines Briefes , von der erſten franzoͤſ. Kon⸗

ſtitution , die der ungluͤckliche Koͤnig Audwig XVI .

beſchworen , und ſomit ſanktionirt , die anch die

ganze vernuͤnftige Welt , in der Hauptſache , be⸗

lobt hatte , und die jetzt , wenn ſie beſtuͤnde , alle

Welt beloben wuͤrde. S . Genz uͤber den voliti⸗

ſchen Zuſtand vor und nach der franzoͤſ. Revolution.
1. Heft .
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negari divinĩtatem debere , qui ejusmodi prin -
cipia colant . At enim Brunnerus ne unum

quidem præcipuum caput illius doctrinee ExpO -
nit , quam nova ſocietas propagare deberet .
Præterea Illuminatismum a ne 1 fſocietate pro -
movendum caute diſtidßguit Brunnerus , ab eo,
qui aliquando fuit , & forte adhue eſt , & eu -
jus principia , & dogmata dicuntur deterri

atque Eccleſiæ & civitati , religioni , & bon
moribus adverſa fuiſſe , ut proin a princi ,
& doctrina anterioris Hluminatismi ad doctri -
nam & principia reſtaurandi Illuminatismi nulla
valeat concluſio .

ma

Itaque ſi etiam ſtatuatur

1. Geertlerum fuiſſe amĩicum Brunneri ,
2. Gærtlerum eadem ſenſa , easdem opi -

niones cum ſuo amico foviſſe — quod utrum -

que tamen nulla ſufficienti ratione probari pot -
eſt — nondum tamen concludi poſſet , Gært -
lerum impie de divinitate Jeſu Chriſti ſenſiſſe ,
quia probari non poteſt , Brunnerum , amicum
Gertleri , hanc impiam doctrinam ſuſtinuiſſe 9 .

Itaque , ut jam pro prima parte noſtræ
Probationis concludamus , neque

I . E &

Hr . Pfarrer Brunner war hieruͤber nicht einmal
bei ſeinem Biſchoffe oder Vikariate im Verdachte ;
denn er wurde bei ſeiner Inquiſition , die ſich uͤber
den ganzen Umfang der katholiſchen Orthodoxie ,
und bis auf die kleinſten Kleinigkeiten erſtreckte ,
uͤder den wichtigſten Punkt von der Gottheit Jeſu
gar nicht inquirirt .



1. ex verbis Epiſtolæ , neque

2. ex Litteris dimiſſorialibus , neque

3. ex commereio Litterarum quod inter

Gertlerum , & Brunnerum interceſſit , intelli -

gitur , epiſtolam Gærtlerianam in ſenſu jironico

accipi non poſſe :

Ergo in ſenſu ironico accipi noteſt .
II . In ſenſu ironico - ſatirico accipi debet .

Ecce : rationes , quæ veritatem hujus ſe -

eundi membri quam præclariſſime probant :

1. Lex rationis , & Evangelii nos jubent
epiſtolam in ſenſu ironico acceptare , quia ita

accipi poteſt , ſive religio & humanitas nobis

perſuadent ſenſum ironicum ; id enim vox ra -

tionis clamat , id ſpiritus Evangelii ſecum fert ,
ut neminem judicemus malum , atque , pro
hoc ſingulari caſu , amicum perverſæ doctrinæ ,
niſi id ipſum ex manifeſtis argumentis appa -
reat , atque idcirco Evangelium graviter pro -
hibet omne temerarium judicium , id eſt , judi -
cium levibus ſolummodo rationibus innixum ,

quo quis etiam interne judicat , occulto judi -
cio , alium hominem malum eſſe . Atque cum
doctrina Evangelii vox rationis quam perfe -
ctiſſime concordat . Itaque ſi Epiſtola Gært -

leri in ſenſu ironico accipi poteſt , etiam in

ſenſu ironico juxta legem rationis & Evun -

gelii accipi debet .

2. Cum Lege rationis & Evangelii huma -

ne leges tam ſacrae , quam profanæ pleniſſime
conſentiunt . Sic , ut perpaucis rem omnem

definiamus , Regula ſecunda Juris Canonici hanc

in interpretatione verborum legem præſcribit ,
ut

e
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ut ſafla , quæ , dubium eſt , quo animo fiant , in
meliorem partem interpretemur . Hane regulam
Juris ita exponit Franc . Xav . Zech in Præcog .
J . C. Tit 21 . de verb . Signif . F. 420 . Reg . 3 .
Verba eo ſunt interpretanda modo , — — f e

cludatur delittum . Quocum conſentit Pichlerus
Liber 5. de verb . Sign . N. 3. ita enim ſeribit :
Si verba aliquo modo ſunt dubia & ambigua ,
ita ſunt interpretanda , ut euitetur iniquitas , vec -
catum . Quæ una eſt , eademque omnium pæne
interpretum utriusque Juris ſententia . Neque
ilud obeſt , quod plerumque addere ſolent ,
verba potius contra proſerentem , quam pro illo

ſumenda eſſe ; hoc enim unice ad Leges , &
contractus pertinet , excluſis ceteris fdctis , &
præcipue actibus judicialibus . Sic autem leges
utriusque humani Juris præſcribunt , ut in præ -ſenti cauſa verba commemoratæ Epiſtolæ in
ſenſu ironico accipiamus , quia ſic accipi poſ -
ſunt , & quia ſic accepta , peccatum , iniquita -tem ſcriptoris excludunt .

3. In ipſa epiſtola , quædam verba occur -
runt , quæ ſatis graviter probant , ſeriptorem
illius auctoribus collationum Francofordenſium
illudere voluiſſe , atque ideirco ironice ſcripſif -ſe . Hæc verba ſunt : die helle Begriffe von
Bahrt und Rompanie : eſt enim prorſus in -
credibile , virum ſcientiis preſertim philoſo -
phicis imbutum , & multo magis eminentem ,
quemadmodum litteræ commendatitiæ loquun -tur , ea poſſe perſpicua , & præclara dicere ,
quæ Barthius contra Divinitatem Jeſu Chriſti ,& ſpeciatim de Evangelio S. Joannis & de fen -
ſu verborum hujus Evangelii , & ſingulariterde ſenſu verborum primi capitis hujus Evange -

Iiĩ
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lii ſeripſerat : omnia enim tam obſcura ſunt ,

& ſeepe usque ad nauſeam puerilia , ut ille cæ -

cus eſſe debeat , qui ea pro perſpicuis habet .

minus , quam puer , qui ea pro ſeriis agno -

cat .
Unum ergo iſtorum neceſſario verum eſt

vel

Geertlerum illudere Barthio , & ſectatori -

bus illius voluiſſe , proin & doctrinam Barthii

de Divinitate Jeſu Chriſti contemptim habere ,
vel

Gꝛertlerum cæcum , & puero minorem

eſſe .

Hoc ultimum vero cum Perſona , & factis

Gerttleri non concordat ; itaque ad primum
membrum juſta , & probata eſt concluſio .

Hanc concluſionem confirmat illud ver -

dum , Companie , qua conſortes Barthii notare
voluit , ſive amicos illius ; hoc enim verbum

plerumque ad eos ſignificandos adhibemus ,

quos contemptim tractare volumus , atque pa -
rem certe illi ſignificationem tribuimus , quam
voci : Conſorten : in pari cauſa ſubjicere ſole -

mus , quæ plerumque vili penſionem exprimit .
Exemplum babemus in Epiſtola Brunneri ita

ſcribentis : Ich ſehe zum voraus , daß Sie mit

mir einig ſind , der Illuminatism ( gereinigt von

ſeinen ſchaͤdlicheu Auswuͤchſen , und dem Beduͤrf⸗

niſſe der Zeit angepaßt ) werde den Machinationen

des Deſpotismus , der Jeſuiten und Ronſor⸗
ten den kraͤftigſten Widerſtand leiſten . Herc

vox : Conſorten : certe nullam honoris ſignifi -
cationem , ſed potius contemptum tum Jeſui -

tarum , tum amicorum illius in ſenſu Brunneri

expri -
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exprimit . Idem ergo de illo vetbo : Compa -
nie : in epiſtola Gærtleri ſentiendum eſt : id

duod adhue inde confirmatur , quod bæc ea -

dem vox agallica lingua translata ad noſtram

in pari cauſa , nimirum ad ſignificandam con -

temptionem ab iisdem adhiberi ſoleat ; ſic ho -

die dum paſſim ſeribunt ; Barrere , & ſa Com -

panis : atque hac voce amicos prioris pari ſce -

lere contaminatos ſignificare volunt . Ut illud

prætermittamus , Prædicatorem ſatis acute gran -
dem collatoribus errorem , & ingentem defe -

cum perſpicaciæ obiicere , dum perverſum or -

dinem notat , quem illi collatores in ſuis col -

lationibus ſequuntur .

Itaque in ipſa epiſtola ſigna ſatis manifeſta

occurrunt , ſeriptorem ironice , ſive ſatyrics
locutum fuiffe , tam de Barthio , & ſectatori -

bus illius , quam de auctoribus collationum

Francofordenſium , quos in numero amicorum

Barthii collocaſſe videtur .

4 . Denique omnem ſuſpicionem , ſiqua ſu -

pereflet , tollit , & conficit declaratio ſeripto -
ris depoſita coram illis , quibus inquiſitio præ -
ſentis cauſæ commiſſa fuerat .

Etſi enim univerſim quælibet expoſitio

ſeriptoris contra communem uſum verborum

admittenda non ſit , & arbitraria , & recepto
verborum ſenſui adverſa interpretatio accuſatum

non purget ; negari tamen non poteſt , perſpe -
Ca ambiguitate fenſus verborum primam inter -

pretationem ad auctorem cujuslibet ſeriptiun -
culæ pertinere , eamque tamdiu reprobari non

poſſe , quamdiu ex aliis fundamentis contra -

rium certo non eonſtat , imo eam interpreta -
tionem ab omni mala ſuſpicione liberare , ſi in -

H ter -
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terpres verborum ſuorum tanquam vir com -

pareat veritatis amans , atque de nulla falſitate

convictus . Cum ergo in tota ſumma actorum

ne leve quidem indicium occurrat cujusdam
falſitatis ſeu mendacii jam antea a Gærtlero

commiſſ ; juſte declaratio illius pro vera habe -

tur , atque ab omnibus tanquam vera haberi

debet ; ſive , quod idem eſt , quilibet cenſere
debet propter declarationem Canonici , epiſto -
lam in ſenſu jironico ſeriptam fuiſſe ; præſertim
cum priores rationes ſatis manifeſte probent ,
eodem in ſenſu tenorem epiſtolæ accipi debere .

Ergo , ut ad illud , quod ab initio noſtræ

reſponſionis poſitum eſt , revertamur , poteſt ,
& debet Epiſtola Gærtleri in ſenſu ironico ac -

cipi :
ergo recte judicatur , Epiſtola Gærtleri in

ſenſu ironico ab auctore illius ſcripta fuiſſe .

Antequam vero ad examen & deciſionem

ſecundæ quæſtionis transeamus ; arbitror e re ,
ut illas quæſtiones ſubjungam , quarum defini -

tio a deciſione primæ quæſtionis dependet , &
velut corollarium inde conſequitur ; & quos
Auctor illarum qusſtionum credidit ſingulares ,
& abs que tam arcto nexu cum prima quæſtione ,
aut ſaltem in ea contentas non eſſe . Sic ex
dictis

1. Plana eſt reſponſio ad quæſtionem pri -
mam : quo pacto tenor adjuncti ſuperioris ſub
Litt . A. , prout jacet , ſive in ſenſu , quem præ -
ſefert , proprio , ac litterali conſideratus ſecun -
dum principia dogmatico - theologica dijudiean -
dus , & qua cenſura notandus ſit ?

Quip -
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Quippe ex toto examine quæſtionis con -
ſtat , tenorem epiſtolæ in ſenſu jironico acci -

piendum eſſe , proin ſenſum quoque litteralem ,
act proprium ironiam eſſe , atque ut ironiam
ſecundum priycipia Evangelii dijudicandam ,
proin nulli cenſuræ ſubiectam eſſe .

Itaque hæc quæſtio ſua ſponte corruit
evaneſcit — et ſic nulla reſponſione indiget .
Aliud eflet , ſi ſermo foret de propoſitionibus
epiſtolæ , excluſa omni ironia ; at enim ſic
quseſtio ab eo fine aberrat , ad quem tota in -
quiſitio ſpectat ; bic enim eſt detegere , quem
ſenſum propoſitiones ſecundum mentem ſerĩp -
toris habeant . Præterea cuique perſpectum eſ -
ſe debet ; propoſitiones , præſertim illam —
dieſe ( die Gottheit J . C. ) ſollten ſie lieber an⸗
packen — impiam , antichriſtianam , blaſphe -
mam efſle , excluſa ironia , atque in ſcriptore
eam per verſiſſimam opinionem ſupponere , uõοdd
Jeſus Chriſtus non ſit Deus , proin manifeſtiſſi -
mum characterem eſſe Socinianismi , aut novi
Arianismi , proin omnem eam cenſuram , omnem
illam notam in auctorem epiſtolæ cadere , quæ
Soc . aut Arianos . perſtringit .

2. Plana eſt reſponſio ad quæſt . 2 . —

Tot enim argumenta produximus ad com -
probendam ironiam ſcriptoris , ut legali , et
juſtæ ſuſpicioni hæreticæ pravitatis præſertim
ſuper Articulo de Divinitate J . C. nullus ſit
locus ; eas præterea rationes , ex quibus forte
poſſet naſei ſuſpicio , ita in primo membro
noſtra probationis diſſipavimus , ut ne umbra
quidem ſuperſit .

H 2 3. Pla -
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3. Plana eſt reſponſio ad 3. Qu . — —

Cum enim Canonicus , et Prædicator Gæert -
ler iisdem prope rationibus pro ſe pugnaverit ,
quibus ſupra omnem ab eo ſuſpicionem pravi
animi abſterſimus ; ſua ſponte conſequitur , re -

ſponſiones hujus viri eum ipſum effectum ſor -
tiri debere , quem rationes velut Cauſa ſecum
ferunt .

4 . Plana eſt reſponſio ad Qu . 4 . —

Sic enim ſpeciatim ex illis rationibus con -

ftat , atque citra ulteriora non ſolum admitti

poteſti , verum etiam debet , Prædicatorem præ -
fatüm ſuam hanc epiſtolam non niſi in fenſu

amproprio , nempè non niſi jironico ſatyrico
exaraſſe . Quamquam in hac ipſa quæſtione
aliquig occurrat , ex quo intelligitur , Aucto -
rem quæſtionum virum eſſe non ſatis imbutum

regulis hermeneuticæ , et ignorare , etiam ſen -
ſum ironicum ſatyricum poſſe aliquando
ſenſum proprium ſcripturæ — verborum
eſſe . Præterea nemo tam facile divinaverit ,

quomodo bhæc quæſtio a priori differat , et ut
diverſa proponi potuerit .

5 . Plana eſt reſponſio ad Qu . 5 .

Quod ſi enim graviſſimis ex rationibus

cognitum , perſpectumque eſt , auctorem Epi -
ſtolæ ironice perſtringere voluiſſe ſcripta colla -
torum Francofordenſium ; tunc profecto alium

hujus ironiæ finem habere non potuit , quam
ut vel illi , ad quem ſcripſerat , occultos ho -
ſtes Divinitatis detegeret , vel ei ſua deſuper
ſenſa communicaret , atque hac ratione oſten -

deret , quid ipſe de ejusmodi ſcriptoribus ſen -

tiret .
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tiret . Itaque Canonicus geminum potnit fi -
nem habere , vel cunicularios hoſtes Divinita -
tis Brunnero monſtrandi , vel ſi Brunnerus eos
jam ut tales cognoverat , quemadmodum de
iſto viro prudenter conjicere poſſumus , Brun -
nero ſignificandi , quid ipſemet Canonicus de
illis compilatoribus ſentiret . Itaque ſtylus iro -
nico — ſatyricus illi fini , quem Auctor epi -
ſtolæ in ſuis reſponſionibus indicavit , ſatis ac -
comodus erat , præſertim ſpectata Perſona illius ,
ad quem ea epiſtola deſtinata fuit . Sic autem

6. Plana eſt reſponſio ad Qu. 6 .

Iis quippe perpenſis , quæ ſupra in proba -
tionibus attulimus , neceſſe non fuit , aliud præ -
ter ea , quæ dedit , indicium animi jironice ſcri -
bentis dare , ptæcipue cum ille , ad quem de -
ſtinata fuerat epiſtola , velut vir acrioris in -
genii perfacile mentem ſeriptoris aſſequi po -
tuerit .

7 . Satis quoque ex dictis apparet , quid
ad ſeptimam quæſtionem reſpondendum ſit ,
quamquam ea cum principali quæſtione tam
arcte non cohæreat . Sic verum eſt SS. patres ,
et nominatim Hierenymum , et Auguſtinum
perſæpe ironia uſos fuiſſe , et quidem e fine ,
quem ironia ex mente Scriptorum habere ſo -
let , ut ſie perverſitas , et infirmitas opinionis ,
ſeu doctrine ex joco , ſale , et irriſione ſui
tanto manifeſtius appareat . Atque hune ipſum
ironiæ ſinem Geertlero fuiſſe , is ipſe velut Au -
ctor epiſtolæ declaravit , licet ſine omni de -
claratione is jipſe finis intellectus fuiſſet . Hoe
in ſine igitur ironiæ Patrum , cum ironia Præ -
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dicatoris eonveniunt ; atque ad hane paritatem
Geertlerus in ſuis reſponſionibus appellabat .
In reliquis autem non concordant , neque
hanc concordiam Prædicator Canonicus affir -

mabat ; neque mirum eſt , quod non concor -
dent . Ut enim illud prætereamus , pæne ſin -

gularem eſſe ſtylum , ex quo ipſum ſcripturæ
diſcrimen natura conſequitur ; illud profecto
prætermittendum non eſt , Canonicum ſuam

epiſtolam ad unicum virum litterarum noſtri

temporis apprime gnarum , non vero per publi -
cum præœlum ad quoslibet lectores deſtinaſſe ,
cujus contrarium in ſeriptis 88 . Patrum obſer -
vamus . Itaque hi majori ſollicitudine præca -
vere debebant , ne forte ironia male intellige -
retur , ac Canonicus prædicator , qui ſuam epi -
ſtolam ad unicum virum direxerat . In hac

ergo cautione diſcrimen eſt , ſiquod eſt , inter
ironias SS . Patrum , et ironiam Canonici , quod
tamen diſcrimen rei , de qua agitur , non obeſt ,
neque veritati reſponſionis quidquam detrahit .
Sic

8 . Plana eſt reſponſio ad Qu . 8.

Nihil enim Adjuncta Perſonarum , de qui -
bus in hac quæſtione mentio occurrit , pobis

exhibent , quo minus reſponſio velut veriſſima
cenſeri queat ; uti in probatione primi membri

præclare commonſtratum eſt ; quippe nihil
ſeu ex parte Canonici , ſeu ex parte Parochi

occurrit , quo minus abunde ſatisfaciat reſpon -
ſio illius ad Punct . 2 . Qucd ſi enim Parochus

revera ille eſt , quemadmodum . S. 3. deſcribi -

tur ; profecto perfacile intelligitur , ita ab eo

Epiſtolam Canonici acceptam fuiſſe , ſicut ab

Auctore

ee
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Auctore illius ſeripta fuerat ; nimirum in ſen -
ſu ironico , qua de re etiam unice Parochus
teſtari poteſt . Præterea hæc Epiſtola ex men -
te Auctoris publicanda non fuit ; proin alio -
rum judicĩum interpellandum non eſt , quo ſei -
licet modo , et ſenſu ipſi intelligant : epiſtola
enim res duorum eſt ; atque idcirco ad hos
unice pertinet de illius vero ſenſu teſtari .

9 . Plana eſt rẽſponſio ad Qu . 9.

Qui enim poteſtatem ferendi leges in. Ec -
cleſia agnoscit , et quidem plenam , perfectam -
que ſive veram poteſtatem ; ille neceſſario jam
antea admittere debet poteſtatem ſine errore
judicandi ; et , quod conſequitur , negare præ -
cipuum dogma Eccleſiæ de Divinitate J . C.
non poteſt . Itaque Canonicus recte ad aliam
epiſtolam velut irrefragabilem teſtem ſuæ or -
thodoxiæ appellavit , ſi in ea poteſtatem feren -
di leges Eccleſis conceſſit . Atque hac de re
vix duditari poteſt , ſi illa epiſtola perlegatur :
ibi enim contendit , illa explicatione Mendel -
ſobnii accepta , ultro veram poteſtatem feren -
di leges in Eccleſia probari non poſſe , atque
idcirco hanc ipſam explicationem repröbat .
Et cur , quæſo ! eam reprobaverit ? cur non
potius ambabus , ut ajunt , manibus amplexus
fuerit , ſi veram poteſtatem legislatoriam in
Eceleſia negaſſet ; quam bene bæc explicatĩio
ſecundum principia Mendelſohnii ad eam ſub -
dole evertendam profuiſſet .

Illud autem riciculum , et intolerabile ,
quod in fine hujus quæſtionis additum eſt , an
nimirum inde nullum poſſit argumentum erui ,
Canonicum Gærtler in ſuis ad Brunnerum lit -

H 4 teris



teris , quandocunque de rebus ſaeris aut ecele -

ſiaſticis loquitur , nunquam jronice ſeripfiſſe ;
qui enim vel mediocre habet commercium lit -

terarum , is profecto ignorare non poteſt , epi -
ſtolas pro varietate argumenti , genii , tempo -
rum &Cc. &c . varias eſſe , atque res modo ſe -

rio , modo jocoſe , modo ironice , nunc gra -
viter , nunc leviter tractari , atque nihil ab -

ſurdius eſſe , quam ex ſtylo unius epiſtolæ ,
ad ſtylum omnium epiſtolarum , aut , quod ad -

huc magis ineptum , ex conſtructione unius

epiſtolæ ad contractam conſuetudinem fimilis
conſtructionis coneludere velle ; ita enim au -
ctor quæſtionum videtur argumentari.

Canonicus in illa epiſtola ad Brunnerum
de poteſtate legislatoria Eccleſiæ ſerio , non
ironice ſeripſit : ergo nunquam ad eum iro -
nice , ſcripſit ; ergo etiam non in illa epiſtola ,
ubi de Divinitate Jeſu Ch . ſeribit . Quæſo !
quis ſine rubore ita concludat ? Quis fimile ar -

gumentum ſine riſu auditorum proponat 2
10 . Plana eſt reſponſio ad Qu . 10 .

Cum enim epiſtola unice ad Parochum
deſtinata fnerit , excluſis aliis lectoribus ; pro-
fecto nullum , niſi forte remotiſſimum , peri-

culum fuit gignendi ſcandali , pro illis nimi -

rum circumſtantiis , ubi epiſtola in manus in -
cideret hominis omni ckxuditione, et inſtitutio -

ne carentis , five, uno verbo kominis plebeji ,
qui nibil de uſu ironiæ in ſcribendis epiſtolis
ſciret . At enim remotiſſimum periculum nemo
mortalium curare tenetur . Si autem forte ex
inventis poſtmodum litteris , et divulgato ar -

gumento earum aligus offenſio nata fuit ; ea
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Canonico ſcrĩiptori adſeribi non poteſt , ſed jure
illis adſcribitur , qui epiſtolam inter reliqua
ſcripta Brunneri detexerunt , et argumentum
illias male iuntelligentes , ſiniſtrum perverſum
ſenſum ſcripturæ divulgarunt : ad eos reparatio
ſcandali , et honoris , cujus jacturam Canoni -

cas paſſus fuerat , pertinet .

Præterea cum Canonicus ſimili modo ad
dubia puncto tertio propoſita reſponderit , ap -
paret ; omnes ratiunculas , quibus in contra -
rium pugnabatur , ab eo plene diſſipatas fuiſſe .

Nunc examen ſecundæ quæſtionis ſucce -
dat , quod tamen perbreve futurum eſſe ſatis

priora commonſtrant . Eſt autem hæc

Secunda Quæſtio :

Si in ſenſis ironico epiſtola ſcriptà non fuit ,
quam cenſuram meretur tenor apiſtolqm , et quam
pænam aułlor illius 2

Hæc quæſtio duo membra complecti -
tur , quorum primum de cenſura propoſitio -
nis , alterum de pœna auctoris agit . Utrum -

que membrum conditioni ſubjectum eſt , de

qua , quid ſentiendum ſit , examen primæ quæ -
ſtionis quam diſertiſſime expoſuit . At enim
forte nihilominus quæritur ( quamquam nulla
hujus quseſtionis poſtmodum cauſa ſuperfit )
quam cenſuram mereatur tenor epiſtolæ , fi
ſtatuatur , eam in ſenſu ironico ſeriptam non
fuiſſe , et ſi hoc ultro pro vero haberi non
poſlit .

H 5 Sic
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Sic autem facilis , et expedita eſt reſpon -
ſfio : illam propoſitionem : wenn werden ſie

dann an die Gottheit Chriſti kommen ? Die⸗

ſe ſollten ſie lieber gleich anpa⸗

cken ( de hac enim præcipue agitur ) impiam
eſſe , atque hlaſphemam , velut adhortantem ,

et inſtigantem alios , ut Divinitatem Jeſu Chri -

ſti impugnent , atque hac ratione illi exiſti -

mationem , bonorem , gloriam , cultum , et ado -

rationem auferant — imminuant , quæ ei ut

Deo debetur , et actu defertur . Atque mani -

feſtatio talis propoſitionis marifeſtum ſignum
eſt , proferentem eos ipſos errores fovere ,

quos vel Ariani , vel Sociniani fovent , aut

omnino cum hoſtibus revelatæ religionis ſen -

tire , et ' ne divinam quidem miſſionem Jeſu

Chriſti adwittere ; ex quo ſua ſponte conſequi -

tur , hanc propoſitionem , quatenus pro fun -

damento aliam babet , et unice ſequi poteſt
ex bac propoſitione ; Chriſtus non eſi Deus , aut

omnino ( Rriſtus ne divinus quidem Legatus eſt :

effe vel Arianam ; vel Socinianam — pröin
hereticam vel omnino antichriftianam , et thei -

ſticam , et idcireo auctorem illius , vel Aria -

num , vel Sociniapum , vel omniyo Theiſtam

eſſe . Ita vero ſimiliter reſponſio ad alterum

membrum quæſtionis apparet , quam pœnam

auctor mereatur excluſa ironia : nimirum aucto -

rem ſubjacere omnibus illis poœnis quæ ſeu ju -
re Canonico , ſeu ( ivili in bæreticos , et hoſtes

revelatæ religionis ſtatutæ ſunt . At enim ul -

terior disquiſitio hujus argumenti pro hoc ſin -

gulari caſu omni fine caret ; cum reſponſio ad

primam quæſtionem , et rationes ibĩdem pro -

ductæ quam apertiſſime commonſtrent , Cano -

nicum Gærtler neque pro hoſte revelatæ reli -

gionis ,
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gionis , neque pro hæretico haberi poſſe . II -
lud unum forte videbitur reliquum eſſe , an
Auctor epiſtolæ nullam priorem ſuſpicionem
hæreticæ pravitatis contraxerit , cujus abſterſio -
nem ſeu eluitionem Epiſcopus petere poſſet
Ope eorum , quæ a jure canonico præſcripta
ſunt , et præcipue — ſingulatiter — ope Pro -
feſſionis fidei , quam Tridentina Synodus pro
ſuſpectis in fide perſonis atque officio publico
fungentibus præſcribit . Id quod recte nega -
tur , cum et ſuſpicio leviſſima ſit , ( immo ,
nulla ; ) neque ex culpa prædicatoris longius
ſerpſerit , atque omnis rumor bonæ famæ præ -
dicatoris adverſus eu iniquo , et inlumano Jalto
Epiſcopi ) ortus fuerit .

) Heil den Maͤnnern , die die Wahrheit , ſie mag
treffen wen ſie will , ſo frei heraus ſagen . (Vergl .
§. 3. des nachſtehenden jurid . Gutachtens . .
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