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Welche Ausklinge und Nachwehen hatte die Verschwirung?

a) Dieletzten MaBnahmen der Obrigkeiten.

Bei der Haltung der Obrigkeit gereniiber dem Bundschuh muB vor allen
Dingen auffallen, daB der Kaiser sich so gut wie car nicht mit der Angelegen-
heit befaBt hat. Tm Vergleich zu dem Eifer, den er 1502 an den Tagr celeot,
wo er den Schwibischen Bund aufbot und mit einem Heer in Bruchsal zu er-
scheinen beabsichtigte, muf seine Teilnahmlosickeit bei der Lehener Ver-
schwiirung um so mehr befremden, als es sich jetzt um seine eigenen vorder-
dsterreichischen Lande handelte. Vielleicht lieet der Schliissel seines beharr-
lichen Schweigens in seinem damalicen Verhiltnis zn Frankreich., Vor elf
Jahren hatte er ja die Unrnhen am Rhein dazu benutzt, fiir ein tatkriiftizes
Vorgehen gegen seinen westlichen Feind Stimmung zu machen, dem er sogar
die unmittelbare Anzettelung des Bundsehuhs zur Last leste. Jetzt hiitte
ein derartiger Vorwurf um so niher gelegen, als nicht nur der Breisrau sich zu
empiiren anschickte, sondern auch das ElsaB den Aufstindischen Zuzug
versprochen hatte. Aber mit keinem Wort wersuchte Maximilian diesmal,
eine urgiichliche Verbindung zwischen deutschem Bauernaufruhr und fran-
zisischer Werbearbeit aufzuzeigen. Offenbar paite ihm dieser Gedanke
aurenblicklich nicht in die Pline, die er auf dem westlichen Schauplatz ver-
folgte. Seine sehweizerischen Bundesgenossen hatten gerade die Belagerung
von Dijon abgebrochen und sich durch den iibereilten Friedenschluf vom
13. September aus dem Kampf gegen Frankreich losgelost. Gleichzeitig
blieb Heinrich VIII. von England, der andere Verbiindete Maximilians, bei
Teronanne und Tournai stehen und unterlief den weiteren Vormarsch ins Innere
Frankreichs, den der Kaiser so dringend gewiimscht hiitte. Zwar schlof dieser
mit Heinrich VIII. und Ferdinand dem Katholischen noch im Oktober ein An-
griffsbiindnis gegen Frankreich. Doch trieb die Klugheit des franzosischen
Kimigs alsbald einen Keil in diese Vereinigung seiner Gegner und erreichte
im kommenden Friihjahr einen Walfenstillstand zwischen Frankreich und
Spanien, dem dann auch Maximilian beitrat (Kaser IT 5. 127—128). Die Mo-
nate, in denen das Verhiiltnis zwischen Frankreich und dem Kaiser derart in
der Schwebe war und wo letzterer so leicht bewogen werden konnte, seine An-
griffspline gegen Westen aufzugeben, waren offenbar nicht geeignet dazu,
die Bundschuhangelegenheit zum Werbemittel gegen Frankreich zn benutzen
und durch Aufstellung eines grofen Heeres die Franzosen zu einem VorstoB
gegen das Elsal zu reizen. Fiel dieser Gesichtspunkt aber weg, dann fehlte
es fiir Maximilian geradezu an einem geniigenden AnlaBi, sich nachdriicklich
um das unruhige oberrheinische Gebiet zu bekiimmern. Denn wenn die Er-
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376 3. Der Bundsehuh zu Lehen. 1513.

recung, in die ihn 1502 die Bruchsaler Verschwirung versetzt hatte, wirklich
aug Sorge um einen moglichen allgemeinen Bauernkrieg entsprungen war,
go mubte ihm doch die schnelle Unterdriickung der Unruhen und das Fehlen
jeclicher Nachwehen gezeigt haben, daB die 6rilichen Obrigkeiten sehr wohl
imstande waren, einer solchen Bewegung Herr zu werden, wofern sie nur
rechtzeitiz entdeckt wurde, daB es sich also micht lohne, das umstindliche
und kostspielige Verfahren einer Reichshilfe ins Werk zu setzen. Er wulite
ja, daB sowohl die Ensisheimer Regierung als auch die Stadt Freibure in seinem
Auftrag fiir miglichst griindliche und schnelle Wiederherstellung der Ruhe
und Ordnung titie sein werde. Er erfubr auch durch deren Mitteilung, wie
eifriz sich der Markgraf von Baden die Verfolgung der Empirer angelegen
sein lasse. So bedurfte es des kaiserlichen Eingreifens nicht, weder durch
einen ErlaB noch durch persinliches Erscheinen. Freiburg allerdings —
daran kann kein Zweifel sein hitte es gern gesehen, wenn das Oberhaupt
des Reiches in dieser Sache seinen Willen unzweideutig kund gegeben hitte.
Das erste Wort, das die Stadt am 3. Oktober iiber die gerade erst entdeckte
Verschwirung #uberte, war der Satz, den sie ihren Ziinften wverlesen lieb:
Der Kaiser habe groBes MiBfallen am Bundschuh, aber Wohlgzefallen an Frei-
burg (U. 5. 131). Als sie dann nach der Brandstiftung am Martini-Jahrmarkt
abermals mit einem Erlal an die Ziinfte herantrat, liel sie ihre Darlezungen
wiederum in die Bemerkung ansmiinden: sir majestet hett sonder gnedig gefallen
ob der handlung, die bisher hier beschehen were wider die puntschuher, und daruf
begerl, das man ir magjesict der puntschuher furnemen gruntlich berichten walte (U.
5.176), Fiir diese Betenerungen hiitte sie aber einen ganz anderen Riickhalt ge-
habt, wiire ein Erlall vorhanden gewesen, der die Empiirung unbedingt verdammt
und die strengen StrafmaBregeln bestiitigt hiitte. Und das um so mehr, weil
Freiburg nicht freie Reichstadt, sondern osterreichische Landstadt war,
also von der Billiung des Kaisers stirker abhing als etwa Schlettstadt 1493,
Wir finden denn anch, daB die Stadt sich nicht dabei begniiet hat, in Bund-
schuhsachen mit ihrer nichsten vorgesetzten Behirde, der EnsisheimerRegie-
rung, im Einvernehmen zu bleiben, sondern darauf aus gewesen ist, auch den
Kaiser selber zu einer Willenskundgebung zn veranlassen. Sie bediente sich
hierbei der Vermittling des kaiserlichen Rats Jakob Villinger von Schonberg,
mit dem sie in seiner Kirenschalt als Schatzmeister auch schon deshalb ofters
zi verhandeln hatte, weil ihr der Kaiser vom letzten Reichstag (1511) her noch
die Riickzahlung eines Darlehens von 1000 Gulden schuldete. das sie bei den
stiindigen Geldschwierigkeiten Maximilians nur mit eriBter Miihe wiederer-
langen konnte (vgl. U. 5. 179 Anm. a). Bereits am 12. Oktober bat sie den
Mittelsmann, er miige die Nachrichten, die ihm Ulrich Wiirtner kiirzlich iiber
das Vorgehen Freiburgs gegen den Bundschuh iiberbracht habe, zu einem Emp-
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fehlungschreiben an den Kaiser benutzen und ihm den Eifer rilhmen, mit
dem sich die stidtische Behorde fiir die Aufrechterhaltung der Ruhe bemiiht
habe (U. 5.142), Fiir die Beurteiling der riicksichtslosen Strenge, mit der
Freiburg nicht nur gegen seine eigenen Gefangenen verfuhr, sondern zn der
es anch die iibrigen Obrigkeiten (einschlieBlich Basels und Schaffhausens)
zn driingen vermochte, ist es nicht unwichtiz, auf diesen ursichlichen Zusam-
menhang hinzuweisen: je mehr sich die Stadt in der Bekimpfung der Bund-
schuher hervortat, desto griiBere Willigkeit hoffte sie beim Kaiser zu erzielen,
dal er ihr das groBe und fiir die Stadt driickende Darlehen zuriickerstattete.
Fiir den Kaiser wird freilich diese selbe Verkniipfung nur dazn beigetragen
haben, daB er sich vor einem billigenden oder gar lobenden ErlaB an Freiburg
miglichst hiitete, den dieses sicherlich sofort dazu benutzt haben wiirde,
um seine Sehuldforderung bei Maximilian erneut geltend zu machen.

Als die kaiserliche Antwort auch nach Verlauf eines Monats noch nicht
eingetroffen war, wandte sich der Freiburger Rat unter dem 15. November
abermals an Jakob Villinger. Da diesmal keine miindliche Botschaft das
Schreiben begleitete, nahm die Behiirde Veranlassung, den augenblicklichen
Sachverhalt schriftlich in aller Ausfiihrlichkeit darzustellen. Sie fiigte deshalb
eine Abhandhg iiber den Bundschuh bei, die wesentlich breiter angelegt
war als jene Znsammenstellung, die sie zwischen dem 9. und 156, Oktober ver-
faBt und dann nach StraBburg, Villingen, Breisach, Schlettstadt, Basel,
Sehaffhausen und Augsburg gesandt hatte (U. S. 144, 148, 150, 164 1f., 174),
Mehrfach setzte der Stadtschreiber an, um der Schilderung die rechte Form zu
geben, — ein Beweis dafiir, wie wichtig ihm das Sehriftstiick fiir den angegebe-
nen Zweck erschien, In dem eigentlichen Briefe an Villinger ist das Bestreben
Freiburgs deutlich zu beobachten, beim Kaiser einen miglichst giinstizen Ein-
druck zu erzielen. Mit unverkennbarem Geschick werden Hinweise auf den Ernst
der Verschwiirung verwoben mit geflissentlicher Hervorkehrung des Erfolzes,
den Freiburg durch sein festes Auftreten errungen habe, Unmittelbar nach
einander heilit es, die Unterdriickung des Aufstands sei ein gewichtizes An-
liegen aller Ehrbarkeit, und dann, die Zahl und der Stand der Anhinger zeige
nach den bisherizen Ermittlungen die Verschwirung als das Werk eines ver-
hiltnismiiBiz kleinen Kreises blofer Bauern. Verichtlich gibt Freiburg an,
die Aufstindischen hiitten ihren eigentlichen Zulanf in hdchst unpolitischer
Weise von dem Entrollen ihres Fihnleins erwartet: besorgt fiigt es aber hinzu,
durch soleh einen, im Grunde unwesentlichen, Vorgang werde zum minde-
gten eine groBe Irrung im Lande entstanden sein (U. 5.178). Auch die
Frage, ob Freiburger am Bundschuh beteiligt gewesen, wird mit dieser
Mischung von geringschiitziger Ablehnung und dienstbeflissener Sorgsamkeit
behandelt. Natiirlich versiiumt der Rat nicht, seine neuesten Nachrichten
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78 3. Der Bundschuh zu Lehen. 1513.

einzufiizen: sowohl den Brand am Martini-Jahrmarkt wie auch das Ent-
weichen des JoB Fritz nach Emsiedeln (U. 5. 180). Das Schreiben gipfelt in
der Bitte, Villinger moge nicht nur Freiburg, sondern auch die iibrigen Herr-
schaften und Obrigkeiten des Landes beim Kaiser in empfehlende Erinnerung
bringen, denn auch die iibrigen Stidte und der Adel stinden der Verschwirung
ablehnend gegeniiber, So war das Schriftstiick in einer Weise abgefalit worden,
daB der Empfinger es ohme weiteres dem Kaiser in die Hand geben konnte.
Nur ein beigefiicter Zettel mahnte ihn, die besonderen Wiingche Freiburgs, die
er ja kannte, nicht zu iibersehen, d. h. auf die Riickzahlung des Darlehens
hinzuwirken (U. S. 181).

Der ergehnte kaiserliche Erlafl blieb anch jetzt noch aus. Fiir die beteilig-
ten Obrigkeiten war das um so peinlicher, als das Landvolk in diesen Wochen
die eigentiimliche Kunde verbreitete, der Kaiser habe verboten, Bundschuher
noch fernerhin zu tiéten oder zu foltern. Ferneres Schweigen des Herrschers
mufte in den Augen der Bauern, die ja dem Kaiser ihre Sache anheimstellen
wollten, wie eine Billigung ihrer Reformpline aussehen (U. S. 1651.). Endlich
erschien unter dem 16, November weniestens eine Verfiicung des Statthalters

zu Ensisheim, die jenen Geriichten den Boden entzog und zu strengem Vor-
cehen gegen die Bundschuher aufforderte (U, 8. 180). Die Unterschrift Maxi-
milians trug freilich auch dieser Erlaf noch nicht. Zwei Tage spiter wandte
gich der Herrscher, der 1502 go schnell von Entschlul gewesen und jetzt so
behutsam war, an die Kurfiirsten von Koln und Pfalz, sowie an die Stadt
Frankfurt. mit der Bitte, ihm iiber das richtice Verfahren ihren Rat zu erteilen.
Maximilian sah nimlich die Sehwierigkeit in der engen Verbindung, die der
Bauernaufruhr mit den sog. laufenden Knechten habe oder jederzeit leicht
gewinnen kinne (U. 8. 198). Es waren die entlassenien Soldaten, herrenlosen
Soldner, arbeitschenen Burschen, die schon seit Jahren im siidwestlichen
Deutschland Unruhe stifteten und stets die Neizung bekundeten, dem franzi-
sischen Kinire zuznziehen, der ihnen Aussicht auf Lohn und Beute machte.
Von ihnen befiirchtete der Kaiser einen massenhaften {Ubertritt ins Lager der
auern, sobald die Reichsbehirde den laufenden Knechten die Annahme
franzosischer Besoldung allzu streng untersacte. Den Bundschuh selber sah
er demnach nicht fiir o gefiihrlich an, daf er Mabfregeln gegen ihn iiberhaupt
noch fiir niitie eehalten hitte. Oder olaubte er im Gerenteil die Bauernschalt
des ranzen Rheintals bereits in einem solchen Zustand der Errezung, dab er
jede strafende Kundgebung vermeiden wollte, um die Aufwiegler nicht noch
mehr zur Empirung zu reizen ? Immerhin bleibt es befremdlich, wie er von
einem Geheimbund der Bauern den ganzen Rheinstrom hinab sprechen ind
dabei von etwaigen Vorbengungs-MaBnahmen villic schweigen konnte.
Frankfurts Rat, der einen Monat spiiter dem Kaiser mitgeteilt wurde (U.
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8. 208), brachte diesen kaum einen Schritt weiter. Gegeniiber den laufenden
Knechten wulite man nichts anderes zu empfehlen als eine Wiederholung der
fritheren Verbote, —natiirlich mit dem gleichen MiBerfolg, den derartige papie-
rene Malinahmen bisher schon immer gehabt hatten. Erst recht itberfliissic
aber war, was gegen den Bundschuh vorgeschlagen wurde. Denn was sollte
es jetzt moch niitzen, wenn den Obrigkeiten eingeschiirft wurde, etwaize
Bundschuher gefangen zu nehmen, wo Freiburg, die Ensisheimer Regierune,
der badische Markeraf und die Stidte Basel und Schaffhausen sich bereits
21/, Monate lang mit dem Kampf gegen die zersprengten Angehiricen des
Geheimbundes beschiiftigt hatten? WNur villise Unkenntnis der Sachlage
konnte um Weihnachten noch zum Eifer treiben, sdomit solichem merglichen
unrat zitlich | 1] furkomen, ehe die handelung ferner erwachsen werdes (U, 8. 209).
Auch jene andere Befiirchtung, die Bundschuher kinnten irgendwelche Ort-
schaften gewaltsam einnehmen, war lingst gegenstandslos geworden, seitdem
etwa zehn Schuldize hingerichtet und die Bewegung so rut wie erloschen war,

Und doch zeichnete sich diese Frankfurter Antwort anf das kaiserliche
Berehren noch durch Tatkraft aus, wenn man sie mit dem gleichzeitizen Schrei-
ben des Kilner Erzbischofs vergleicht (U. S.207). Obwohl er durch die Un-
rihen, die 1513 gerade in seinem (ebiet ausgebrochen waren, die Gefahr einer
bewafineten Volkserhebung selber unmittelbar vor Augen hatte, sah er den
Bundschuh als eine weniz bedrohliche Sache an. Nur auf die Reisliufer riet
er acht zu geben. Aber aueh ithnen gegeniiber wubBte er nichts anderes vorzu-
schlagen, als dab etwaige Mabiregeln méglichst geheim gehalten werden sollten
— vielleicht kein sanz unniitzer Bat, aber doch nur ein matter und lahmer
Gedanke, wenn man erwiiet, was alles damals in Siidwestdeutsehland auf dem
Spiele stand. — Tiefere Einsicht verriet die Antwort des Pfilzers. Er hatte
wenigstens einen Blick fiir die mannigfachen Zusammenhiinge, die zwischen
Bauernschaft und Landsknechten bestanden, wenn er warnte, die Reisldufer
thren vielen bauerlichen ,,Vettern, Briidern, Schwiigern und Freunden®* in
die Arme zu treiben (U. 8. 210). Nur sieht man nicht recht, wie das Ubel des
Auslanfens in fremden Kriegsdienst durch solch halbe MaBregel wirksam unter-
driickt werden konnte. Aber offenbar erschien es dem Pfilzer Kurfiirsten
wichtizer, daB neue Bauernaufstinde vermieden wurden, als dal man dem
franzisischen Kimig die deutsehe Grenze fiir seine Werbungen sperrte. Mittel-
bar spricht also dieses kurfiirstliche Schreiben dafiir, daB man damals in den
leitenden Kreisen am Mittel- und Oberrhein die Bundschuhgefahr keineswegs
sering angeschlagen hat — ein schwacher Nachhall des denkwiirdigen Kur-
fiirstentazes von Gelnhausen vom 5. VIL 1502, nur mit dem Unterschied,
daB jetzt der Kurfiirst dazu riet, die Dinge miglichst ungestirt ihren Weg
gehen zn lassen.
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3. Der Bundschuh zu Lehen. 1513.

Der Kaiser scheint sich denn auch vor jeder allgemeinen Kundgebung
rehiitet zu haben, in der richtigen Erkenntnis, dal es dem Aneehen des Reiches
nur schiidlich sein kinne, wenn eine Verfiigung in dieser Weige hinter den Er-
eignissen her hinke, Nur wo besondere Einzellragen seine Entscheidung niitig
machten, sprach er kurz seinen Willen aus. So konnte er auf die Dauer nicht
umgehen, seiner Stadt Freiburg eine Antwort aunf ithre nmfingliche Eineabe
vom 15. November zu sehicken. Sie beschriinkte siech auf ein Lob ihres Eifers
und eine Ermunterung, im Wiederholungsfalle ebenso vorzugehen; jede grund-
gitzliche Stellungnahme zum Bundschuh und zur Bestrafung seiner Anhinger
unterblieb. Hier #iuBerte gich nicht der Kaiger iiber eine alloemeine Reichs-
sache, sondern lediglich der Landesherr zu geiner Landstadt (TU. 5. 209),
Sechs Wochen spiiter erlieB er dann jene oben erwithnte Verfiigung (D. 8, 371),
durch die er seine Ensisheimer Rerierune vor der iiblen Nachrede gchiitzte,
sie habe durch die strenge Bestrafung der Bundschuher gegen seinen kaiser-
lichen Willen gehandelt. Indem er hier ihr Verhalten rechtferticte, sprach
er freilich ein Verdammungsurteil iiber den vereitelten Aufstandsversuch aus
(U. 8. 221), forderte auch, daB etwaige fliichtize Bundschuher noch weiterhin
verfolgt und bestraft wiirden, konnte aber naturgemi8 nicht erwarten, dabl
dieser sein Erlab noch irgendwie wesentlich in den Gang der Dinge eingreifen
werde. Das einzige, was er von Reichs wegen anordnete, war die Berufung der
elsissischen Sthdte zu einer Beratung der brennenden Fragen. Unter dem
9. Dezember lieB sein Landvogt, der Freiherr Hans Jakob von Marsberg,
die Einladung an die betreffenden Obrigkeiten ercehen (U, S, 206).

Wie ein Nachspiel lingst erledigter Dinge mutet es an, daB um die Jahres-
wende diese elséissischen Behiérden noch zu Tagungen in Sachen des Bund-
schuhs zusammentraten. Allerdings waren sie insofern nicht ganz unbeteiliet,
als gewisse Ausstrahlungen des Lehener Geheimbundes ins FlsaB wiesen.
Nicht, dal man bestimmte Einzelpersonen links des Rheines entdeckt hitte,
die mit JoB Fritz gleichen Sinnes waren. In dieser Beziehune konnte Freiburg
den Schlettstadter Rat (U. 8, 163) und Markgraf Philipp die Stadt StraBburg
beruhigen (U. 8. 167). Aber nicht nur hatte sehon Michel Hanser bei der Auf-
deckung des Handels bekundet, daB beim Ausbruch der Empirung die Elsisser
bei Burkheim iiber den Rhein ziehen wiirden (U. S.133), sondern auch der
Pfarrer von Lehen hatte durch seine Flucht ins FlsaB angezeiet, dab er dort
auf sicheren Unterschlupf rechnete (U. 8.157). Bei den engen Beziehungen
zwischen links- und rechtsrheinischer Bauernschaft ist es darum doppelt ver-
stéindlich, daB Vertreter der elsiissischen Obrirkeiten sich zwischen Weilinach-
ten und Neujahr in Hagenan versammelten, um eine gleichmiilize Haltung
gegeniiber der drohenden Gefahr zu vereinbaren, Dem Reichslandvoet lar die
Aufgabe ob, die Ansicht der elsissischen Stadte iiber die Fragen des Bund-
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schuhs und der lanfenden Knechte zu erforsechen. So fand denn die Versamm-
ling am Sitz des Reichslandvogts, in Hagenau, statt. Am 29. Dezember kamen
1.li|_\ J{nrr.'_n von Speier, Landan, WeiBenburg, Hagenau, Strabburg, Rosheim,
i.li.u‘r-i":'__ll!'_rl.l.‘:. Schlettstadt, Kolmar, Kaysersberg und Miinster hier zusammen.
Die kaiserliche Regierung machte ihnen den Vorsehlag: den Knechten, die
in franzisische Dienste entlaufen seien, mige nochmals Gelezenheit gegeben
werden, straflos in die Heimat zuriickzukehren, dazesen miiBten snl{:h.-:‘. die
trotz kaiserlicher Verbote jetzt noch westwiirts iiber die Grenze zu entweichen
versichten, mit aller Strenge bestraft werden. Auch fiir den Bundschuh war
man noch auf weitere Regungen des Umsturzes im oberrheinisehen Landvolk
gefalit und befiirwortete nicht nur eine verschiirfte Achtsamkeit der Polizei
auf jedes verdichtige Vorkommnis, sondern zugleich eine schleunize Meldune
an den Reichslandvogt, der dann die stiidtischen und adlicen Obrickeiten des
Landes zu gemeinsamer Beratung um sich sammeln sollte. Mit solchen MaB-
nahmen glaubten die Regierungsvertreter dem Willen ihres kaiserlichen Herrn
genan zu entsprechen. Und doch blieb, was jetzt vorgeschlagen wurde, an
Wirkungskraft betrichtlich hinter dem sorgfiltic ausgearbeiteten Gefiize eines
schne Nachrichtendienstes und raschen, gemeinsamen Handelns zuriick,
das man ohne kaiserliche Anregung 1502 im ElsaB vereinbart hatte (U. S.
102, 133). Aublerdem kam man bei den umstindlichen Gepflogenheiten solcher
Versammlungen am ersten Tage nicht weiter, als daB die Stidteboten sich
bereit erkliirten, »solichs hinder sich an tr hern und frunt zu bringena (U. S. 215).
So mufite man am 13, Januar abermals in Hagenau erscheinen.

Inzwischen hatten sich daheim die stidtischen Obrigkeiten mit den beiden
Fragen befaBt. In erster Linie kam es dabei auf die Entscheidung StraBburgs
an. Hier gab der Rat seinen drei Abgesandten die Weisung mit, den Regierungs-
vorschlag hinsichtlich der laufenden Knechte ohne Einschrinkung gutzu-
heilien, da es unter gegenwiirtizen Umstiinden ratsamer sei, den vielen dent-
schen Soldaten im franzisischen Heer durch freundliches Entgegenkommen
den Weg in die Heimat offenzuhalten, als sie durch Strafandrohung in eine
unlésliche Verbindung mit Frankreich zu driingen. Uber die Behandlung
des Bundschuhs dagegen hatte StraBburg eine Meinung, die von der der Re-
gierung abwich. Man versprach sich nicht viel davon, daf im Falle irgend-
welcher aufriihrerischer Vorkommnisse zuerst der Vertreter der Reichsgewalt
benachrichtiet und dann auf einem Versammlungstace aller Obrigkeiten des
Landes gemeinsame Schritte beraten werden sollten. Empdrungsversuche
konnten nur durch schnellstes Zufassen der niichstbeteilizten Behiorde iiber-
wiunden werden. Zudem waren nach den Erfahrungen, die man sowohl 1493
bei Schlettstadt wie auch rechtsrheinisch 1502 und jetzt 1513 gemacht hatte,
die Geheimbiinde der Bauern trotz aller ihrer Werbearbeit auf einen so kleinen
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Il

Kreis beschrinkt, daB die Polizeigewalt der betreffenden Landschaft villig
ausreichte, um den Bundschuh zu sprengen und seine Anhiinger zur Rechen-
schaft zu ziehen. Warum sollte man ortliche Unruhen zu einer anfregenden
Angelegenheit des ganzen Landes aufbauschen? Tat jede Obrigkeit unge-
siumt ihre Pflicht, wie es etwa Freiburg in den verflossenen Monaten getan
hatte. &0 war damit die meiste Gefahr schon beschworen. Stellte gich aber
heraus, daB die geheimen Verbindungen der Empirer weiter reichten und dal
ihre Macht nicht mit den gewihnlichen Mitteln der Polizei niedergeworfen
werden konnte, go war der Fall gegeben, gemeinsam Rat zun nehmen und
pin numfiassendes Voreehen ins Werk zu setzen; und hier mubBte natiirlich
die Fiithrung in der Hand des Reichslandvogts liegen, der dann nicht nur
die Stidte. sondern auch den Bischof von Strafburg, den MarkgrafenvonBaden
und die Herrsehaft Hanau-Lichtenberg hinzuziehen werde (U. 5. 216).

Diesem Gutachten, das die StraBburger Vertreter am 13, Januar in Hage-
nau vortruiren. schlossen sich die iibricen Stéidte inhaltlich durchaus an.
Nur bezogen sie sich nicht ansdriicklich auf jenes ihr Vorbild, sondern gaben
eine eigene Erklirung ab und wiesen in ihr noch besonders daranf hin, dafl die
vielen stiidtischen Unruhen der letzten Jahre voraussichtlich die Neigung zu
Aufstiinden allerwiirts im Reiche gesteigert hiitten, um so mehr, als vielfach
die Gewaltsamkeiten nicht bestraft worden seien. Sie gaben daher anheim,
die wichtize Frace, wie man im Reiche wieder zu rihigeren und festeren Zu-
gtinden gelangen kinne, auf dem nichsten Reichstag den versammelten
Stinden vorzulegen (U. 8. 217L).

Der BeschluB. zu dem die Versammlung am 13. Januar kam, deckte
gich ganz und gar mit den StraBburger Vorschliicen, und der Reichslandvogt
iibernahm, diese Antwort auf die Resieruncsvorlaze an seinen kaiserlichen
Herrn gelangen zu lassen. Die Anregung der iibricen Stidte, den nichsten
Reichstag mit der Angelegenheit zu befagsen, wurde in den Hagenauer Abschied
nicht mit aufgenommen (U. S. 2181.).

Vergleicht man die Beratungen dieser beiden Tage mit denen des Jahres
1502 oder gar 1493, so zeigt sich, daB diesmal die elsiissischen Obrigkeiten
nur mit einer sehr schwachen Hinneicung ihrer Untertanen zum Bundschih
rechmeten. Es war mehr die Maglichkeit, gecen die man sich wehrte, als die
nachweisbare Wirklichkeit. UnbotmiiBires war eben jetzt, withrend die Girung
im Breisgan sich answirkte, unter den elsissischen Bauern nicht bemerkt
worden.

Wie klang nun die Bewegung in jenem Landstrich aus, in dem gie ent-
gtanden war? Die breisgauischen Obrigkeiten griffen von Zeit zu Zeit
noch einmal ein, wenn ein Anhinger des Bundsehuhs ihnen nachtriglich in
die Hinde fiel. Die niiheren Einzelheiten dariiber sind im vorigen Efu.tlpt:it'l'itii
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geschildert worden. Hier sei riickblickend und zusammenfassend nur noch
darauf hingewiesen, wie wichtig fiir Freiburg und den badischen Markgrafen
War, Llli» gich der einheimische Adel ausn dlmhlm auf die Seite der Regier enden
stellte. Vergleicht man die Vorginge in Ebnet 1493, wo Landecker und Neuen-
felser Edellente, wo Dietrich von Blumeneck, Hans von Reischach, Konrad
von Schellenberg, wo namentlich David von Landeck in dem Streit zwischen
Bundschuh und Stidten eine recht zweideutige Haltung angenommen hatten
(U. 8. 74), so fillt auf, mit welcher Eintracht simtliche Blumenecks (Kaspar,
Rudolf, Mathis und Balthasar), sowie jener David von Landeck, ferner Sigmund
von Falkenstein, Hans Friedrich Widergriin von Staufenberg und der junge
Neuenfelser sich an die Seite Freiburgs stellten und alle Verbindune mit den
aufriihrerischen Bauern ablehnten. Seine Ursache hatte das wohl in dem Um-
stand, daB sich der Bundschuh diesmal vornehmlich gegen die adlicen Herren

richtete. Wiire er stidtefeindlich zewesen, so wiirde wohl sicher einer oder der
andere von den verarmten Edelleuten seimen Weg ins Lager der Verschwirung
cefunden haben, und Freibure hiitte nieht sehreiben i{ii:=||l'“: wlie vom adel
habent ouch in diesen sachen mit uns frwlich gehandelts (U, S. 149). Dadurch,
dab der Adel von vorne herein in die Feindschaft zegzen ilEH Bundschuh ge-
dringt wurde, versehlechterte sich die Lage der Bauern nicht unwesentlich.
Noch einmal hatte sich die Stadt Freibure mit der linest iiberwundenen
Empirung zn befassen. Die beiden Gemeinden Lehen und Betzenhausen
pllegten nimlich Weiden, die Freiburg gehirten, gegen Pacht zu benutzen
und stets zn Beginn des Mai dieses Geld zu entrichten. Der Stadtrat hatte
aber den beiden Dérfern, die der Hauptsitz des Geheimbundes gewesen waren,
ihre feindliche Haltune reeen Freibure so itbeleenommen. daB er schon unter
dem 7. Dezember beschloB, die Pacht im Mai 1514 nicht ohne Weiteres zu er-
neuern. e Gemeinden als Ganzes sollten mit dafiir biiBen, daB in ihrer Mitte
eine solche Gefahr fiir Freiburg erwachsen war, So wurde ihnen durch jenen
Ratsbeschluf vom 7. Dezember bereits verboten, sich mit einer Walfe, die
liinger als eine halbe Elle sei, der Stadt Freiburg bis iiber das Kreuz an der
Lehener Landstrabe hinaus zu nihern (U, 8. 202). Diese MaBnahme war auch
nicht etwa als voriiberzehendes N-Iurrr-i\rnnfﬁ'l redacht, sondern wurde den
Zollbeamten an der Stadtgrenze nachdriicklich eingeschiirit, Jeder Bewohner
der beiden Dirfer, der von nun an nach Freiburg wanderte, muBte sich eine
Untersuchung gefallen lassen, ob er etwa eine lingere Waffe bei sich trug,
als ihm erlaubt war. Durch diese Einschriinkung erreichte die Stadt, daf das
Schuldgefiihl in Lehen und Betzenhausen lebendig blieb. AuBerdem wubBte die
Dorfbehtrde, daB es von Freiburgs Belieben abhing, ob ihr im niichsten Friihjahr
die Benutzung der wertvollen Lindereien wieder erlaubt werde. In der Ratsitzung
des 5. Mai erschien denn sowohl aus Lehen wie aus Betzenhausen eine Abord-
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,-"r 384 4. Der Bundschuh zu Lehen. 1513.

nung, bestehend aus dem Vog und einem eriferen Teil der Gemeinde, und
haten den Rat. er mire die Kiindigung riickgingig machen und ihnen die
Weide wieder verpachten. Dem wurde stattzegeben und am 8, Mai mit Betzen-
hausen. am 26. mit Lehen die Verschreibung vollzogen (U. S. 228). Darin
erklarten die Abresandten der Diarfer, sie hiitten gich durch die Verschwiring
des vorizen Jahres den berechticten Unwillen Freiburgs sugezogen und jetzt
nur dureh das enidice Gewithren der Stadtverwaltung die Weide wiederum
zi den alten Bedingungen in Pacht bekommen. So war denn auch an diesem
Punkte die Erinnerung an das stirende Ereignis von 1513 getilgt worden;
der Verkehr zwischen Stadt und Dirfern konnie sich wieder in den alten Bah-
nen vollziehen.

Trotzdem geriet der Bundschuh nicht bald in Vergessenheit. Dafiir
waren die Gemiiter im Breisran (und namentlich in Freiburg) durch ihn zu
tief aufeerest worden, Kurz vor Weihnachten 1513 erhielt man hier die Nach-
richt, dall sowohl Basel wie auch S 1
hitten. Ein Gefiihl der Befriedicung und Erleichterung ging durch die 1
derer. die der Stadtverwaltung nahe standen oder gar zu ihr gehirten. Da kam

1affhans

e

ihen

der Johannistag, der 27. Dezember, an dem die junge Gesellschaft der Frei-
burger Meistersinger um die Mittarszeit ihr Wettsineen wveranstaltete®,
Die Feier fand im Dominikanerkloster statt, und zwar in der Konventstube,
Was lag niher, als die Ereignizsse, die noch frisch in aller Erinnerung waren,
gum Geeenstand eines derartizen Liedes zu machen und vor einheimischen und
angwiirtiven Giéisten im Zusammenhang und mit Sachkenntnis darzustellen.
Ein worteewandter Mann bemiichtigte sich also des Stoffes, verfertigte wihrend
der Feiertace das Gedicht und trug es am dritten Weihnachtstage als Uber-
raschung und nene Mir vor?. Wir haben hierfiir zwar kein urkundliches Zeugnis;
der Wortlaut des Liedes ist vielmehr von dem Basler Buchdrucker Pamphilus
Gengenbach herausgegeben worden, Aber der Verfasser mub nach verschiedenen
Anzeichen ein Freiburger pewesen sein: nur wer dort die Ereienisse der letzten
Monate in niichster Niihe miterlebt und in den Schriftwechsel der Behiirden Ein-
blick gewonnen hatte, konnte so bezeichnende Einzelheiten wissen wie die Aus-
fiihrung der Bundschuhfahne (v. 76—80), die genaue Lage der Hartmatte
(vder blatz st in eim weldli nach bei Lehena v, 98), den Wortlaut des Erkennungs-

H. Schreiber: Urkunden der Meistersinger zu Freiburg im Breisgau (Mone: Badi-
sches Archiv 11 8, 197). ; ]

? Pamphilus Gengenbach, herausg. von K. Goedeke, Hannover 18566, 5. 38692
Von Goedekes Ansicht fber den Verfasser weiche ich hier ab, namentlich von seiner Be-
hauptung, der Verfagser des Meistergesangs habe nicht in Freibure gelebt; denn die eine
Wendune » i "ryyburg, als ich hiire v, 186 fillt kaum ins Gewicht im Vergleich zu
der Menge des Gegenteilizen, das oben ane

fiihrt wird.
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spruchs (v. 1201.), den Plan der Erhebung auf der Biencer Kirchweih (v. 137
bis 143), den Freiburger Streifzug am 8. Oktober, bei dem man einige Bund-
schuher im Bett gefunden habe (v.207). Nach Freiburg weist namentlich
die unverkennbare Freude dariiber, daB Schaffhausen und Basel sich in der
Bestrafung der Bundschuher als zuverlissig erwiesen hitten (v.180). Ein
Irrtum war es, wenn der Meistersinger behauptete, Freiburg habe die ersten
Nachrichten iiber den Geheimbund an den Markgrafen von Baden gesandt
und diesen dadurch veranlaBt, sich an der Verfolgung der Schuldicen zu be-
teiligen (v. 1581 aber gerade diese iibertricbene Betonung der Verdienste
Freiburgs paBt ganz zu der Meinung, die in den Kreisen der dortizen Rats-
herren verbreitet war. Man glaubt manchmal, den Stadtschreiber selber
reden zu horen; so eng klingt das Gedicht an die stidtischen Schreiben und
Abhandlungen iiber den Bundschuh an'. Da nun aber aus der prosaischen
SchluBbemerkung, die dem Gedichte im Druck angefiigt ist, sich zweifelsfrei
ergiebt, daB es vor Neujahr 1514 verfaBt ist (sdas gib ich euech zu einem guiten
jare 5. 392), so bleibt kaum eine andere Maglichkeit, als daB es von einem Frei-
burger verfaBt worden ist, der bereits iiber den Hergang Bescheid wuBte, Und
der SchluB ist nun nicht mehr allzu kiihn, es dem Fest der dortigen Meister-
singer am 27. Dezember zuzuweisen. Da man auch in Basel wihrend der
letzten Wochen mancherlei vom Bundschuh gehirt und gesprochen hatte,
lag es fiir Gengenbach nicht fern, sich das Lied zu verschaffen und es mitsamt
einer kurzen Darstellung, die er selber aus den Basler Quellen zusammenstellte,
in Druck zu geben. Seiner Darstellung schickte er eine rereimte, erbauliche
Vorrede voraus, die sich in absprechenden Urteilen ither den aufsissigen
Bauernstand ergeht (8. 23). Dem Meistergesang fiigte er noch eine andere
dichterische Bearbeitung des verungliickten Aufstandes bei: Das Narrenschiff
vom Bundschuh, das in Anlehnung an Brants Narrenschiff die Bauernerhebung
verspottet und mehr grundsitzliche Bekimpfung als geschichtliche Darstellung
enthiilt, Das Biichlein, das Gengenbach anf diese Weise zusammenstellte
und von dem sich mehrere Ausgaben erhalten haben, ist ein Zeichen daliir,
wie lange sich die Offentlichkeit noch mit der Lehener Bewegung beschéftigt
hat. Auch in einem Volkslied, das Liliencron (I1I Nr. 284) abdruckt, klingt
die lebhafte Teilnahme der breiten Volkskreise am Bundsechuh noch nach.
Trotz allen Gegensatzes, den die Verfasser gegen die aufstandischen Bauern
aussprechen mochten, sorgten sie durch ihre dichterische Berichterstattung
dafiir, daB man nunmehr iiber das ganze Land hin von den Absichten, Erken-

' vel. Verse wie diese: o Frybu

slall, die gemiain und awch e

den bund ze

tiret hat: dank habt alle burger in der
[ ral, das sie hond disen grofen mort verkwmmen o
(v. 195—198), die an manche Wendung in den stidtischen Schreiben erinnern: von dem
Verdienst Freiburgs und von der loblichen Haltung der dortigen Bevolkerung.
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286 3. Der Bundeehuh zu Lehen. 1513.

nungszeichen und Schicksalen der Bundschuher hirte. Ein Mann wie JoB
Fritz wurde erst recht volkstiimlich, wenn jetzt das Lied seinen Namen durchs
ganze Land trug und ihm widerwillig eingestehen muBte, daB er nicht nur jetat,
sondern auch schon 1502 der Obrigkeit entschliipft sei, obwohl man nach ihm
als dem Hauptsiicher mit besonderem Eifer gefahndet hatte. So wurde aus
der Winkelsache, die der Bundschuh 1493 und noch 1502 gewesen war, eine
allzemeine Volksangelegenheit, deren Kraft und Gefahr allerwiirts
bekannt wurde und von der keiner sagen konnte, wann und wo sie abermals
hervorbrechen werde.

b) Nachtrigliche Regungen unter den Verschworenen.

Der Bundschnh war fiir seine Anhiinger noch nicht damit abgetan, daf
ginize von ihnen restraft, andere entflohen, noch andere unbehellizt geblieben
und daB ihr Vorhaben an der Wachsamkeit und Strenge der Behirden ge-
scheitert war. Sehon die Strafen hatten gewisse Nachspiele, die das Anden-
ken an die uneliickliche Unternehmung wach hielten, Freiburg hatte daranf
gedrungen, daB die Téter personlich zur Rechenschaft gezogen und riicksichts-
los abreurteilt wurden. Aber es hatte die Familie der Schuldigen nicht in Mit-
leidenschaft ziehen wollen. Der beste Beweis hierfiir ist die Tatsache, dab
JoB Fritzen Frau, die doch wahrlich mit dem Hauptsiicher in enger Verbin-
dung stand, am 26. Oktober auf Urfehde freigelassen wurde (1. 5.160), Man
hat ihr offenbar auch kein Hindernis in den Weg gelegt, als sie Lehen verlieB
(der Zeitpunkt ist uns unbekannt) und die Spur ihres verfolgten Gatten
wiederzufinden suchte. Weniger sachlich und weitherziz urteilten die Adligen,
unter denen die Bundschuher bisher gewohnt hatten. Obenan Balthasar von
Blumeneck, der Hauptgezner des Bauernbundes. Er wartete nicht einmal
die Gerichtsentscheidune iiber die Gefangenen ab, sondern nahm inscesamt
die Giiter derer, die durch die Flucht ihre Schuld eingestanden hatten, in Be-
schlag. Dazu mochte er — sei es als Grund- oder Gerichtsherr — dem Buch-
staben des Rechtes nach befugt sein, weil der Inhaber des betreffenden
Gutes nicht mehr zur Stelle war (vgl. Knapp S. 442). Aber die Eile, mit der
er diesen Schritt tat, noch ehe sich entzchieden hatte, ob die Baunern zn ihrer
Heimstiitte zuriickkehrten, zeigte deutlich die eefiihllose Hirte des Mannes,
iiber die sich die Verschworenen beklagt hatten. In einem einzelnen Fall
nahm gogar Freiburg, die eifrigste Bekimpferin des Bundsehuhs, Veranlassung
zit helfendem Eingreifen, wenn auch nur zugunsten eines unbeteilicten Dritten.
Meister Hans von Wangen hatte dem Clewin Weber, der als Bundschuher
in Waldkirch gefangen sa, Hen abgekauft und aueh schon bezahlt, das nun
Fran Weber wegen der Beschlagnahme nicht an den rechtmiBigen Besitzer
velangen lassen konnte. Auf dessen Antrag forderte daher der Freiburger
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Rat den Blumenecker auf, das beanspruchte
Gegen die MaBnahme als solche (daB die Habe
hermn eingezogen werde), erhob die

Heu freizugeben (U. 8. 158).
der Schuldigen vom Gerichts-
stddtische Behirde allerdings keinen Ein-
gpruch. So ist anzunehmen, daB viele der beteilicten Bauernfamilien entweder

von Haus und Hof vertrieben worden sind oder nur unter der Bedingung

neuer, schwerer Abgaben haben bleiben kiinnen — auf die eine wie die andere

Weise ein Mittel, die Erbitterung im Volk eher zu steigern als zu beseitigen.

Denn die unschuldigen Familienmitolieder muliten dabei das Gefiihl haben,

dasselbe Vorgehen werde doppelt geahndet: zunichst verdientermaBen an
dem Hausherrn, nachtriglich aber unbilliz an seiner hinterlassenen Witwe
und den Kindern. War es nicht genue. daB diese auf Jahre hinaus an der

Schande zut tragen hatten, mit der ihr Gatte und Vater seinen und ihren Namen
befleckt hatte? Aber die herrschenden Gewalten waren derartigen Erwioun-
gen der Billigkeit in der Regel wenig zugiinglich, Wenn etwa der Hingerichtete
leibeigen gewesen war, so trat der Leibherr an die Witwe mit der Forderung
heran, sie habe, da ihr Mann gestorben. den iiblichen Todfall zu entrichten,
d. h. das beste Stiick Vieh an ihn zu verabfolgen. Auch das mochte nach dem
strengen Rechtsbuchstaben unanfechtbar sein, muBte aber in der Wirklichkeit
als verletzende Doppelbestrafung wirken. Auch hierfiir besitzen wir noch
einen Beleg. Konrad Brun von Betzenhausen war Leibeigener des Johanniter-
ordens gewesen, dessen Komtur zu Heitersheim unmittelbar nach der Hin-
richting des Mannes durch seine Amtleute von dessen Witwe das Besthaupt
fordern lieB. Auch hier oriff Freiburg vermittelnd ein, Rechtliche Einwinde
lieBen sich nicht erheben. Aber die Not der Familie, wo die Frau fiir fiinf
kleine, noch unerzogene Kinder zu sorgen hatte, lag so deutlich auf der Hand,
dall der Rat kein Bedenken trug, in diesem Falle auf gntwilligen Verzicht anzu-
tragen, oder doch wenigstens dem Komtur eine milde Behandlung der Ange-
legenheit empfahl (U. S.207). Selbst wenn aber diese Bitte geneigtes Gehir
gefunden hat, zeigt sie, wieviel Schweres nachtrielich noch iiber die Familien
der Hingerichteten gekommen ist.

Miglicherweise hat auch jenes Gerichtsverfahren noch mit dem Bund-
schuh zu tun, in das Kilian Meigers Witwe durch den Freiburger Melchior
Uringer verwickelt wurde. Inhaltlich ist uns freilich fiber die Angelegenheit
nichts bekannt. Frau Meiger gewann einen Rechtsbeistand an dem Lehener
Pluwelhans, Durch Berufung kam der Streitfall sogar bis zur Ensisheimer
Regierung. Diese verwies ihn zu giitlicher Beilegung an die Stadt Freiburg,
die nun ihrerseits sowohl Melchior Uringer wie auch Pluwelhans und seine
Sehutzbefohlene auf den 30. Juni 1514 vor den Rat kommen lieB (U. 8. 230).
Der Vergleich wird zustande gekommen sein, da von weiteren Verhandlungen
nichts erwiihnt wird.
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Mit Sicherheit kénnen wir noch an einem andern Fall die Nachwirkungen
der Unruhen des Jahres 1513 beobachten. Aug der Familie Enderlin waren,
wie frither dargestellt worden ist, nicht weniger als vier Mitglieder am Bund-
gchuh beteiligt gewesen, obenan Hans Enderlin, der frithere Vogt des Dorfes
Lehen, Bei der iiblen Nachrede, die infolgedessen aul der Familie lastete,
riickten die Kinder des alten Vogts, die nicht auf ihres Vaters Seite gestanden,
nach dessen Hinrichtung mit einer gewissen Schroffheit von der Sache der
Verschworer ab, da sie nicht in den Verdacht geheimer Hinneigung zum
Jundsehuh kommen wollten. Als nun unter den Geschwistern ein Zwist aus-
brach, versuchten zwei von ihnen, das Erbteil ihres Bruders Christoph, der
gleichfalls unbeteiligt gewesen, dadurch an sich zu bringen, dal sie vor dem
Gerichtsherrn geltend machten, dieses frithere Besitztum ihres Vaters sei
durch seine Verurteilung der gerichtlichen Beschlagnahme verfallen. Es war
gerade Anfang April 1614; Christoph Enderlin wurde also gehindert, seine
Felder fiir den Sommer zu bestellen. In seiner Not wandte er sich an Freiburg,
dessen Hintersasse er war, und dieses ersuchte seinen Gerichtsherrn Balthasar
von Blumeneck, das Verbot iiber Enderlins Giiter aufzuheben (U. 8. 226).
Das Gewiinschte trat ohne Zweifel ein, denn Freiburg fand keine Veranlassung,
gich weiter mit der Angelegenheit zn befassen, Aber die Belistigungen hirten
fiir Christoph Enderlin noch nicht auf. Als das niichste Friithjahr herankam,
machte der Gerichtsherr selber den Versuch, das fragliche Erbteil dem Enderlin
zu entwinden. Er griff daher auf die Schuld des Vaters zuriick und behauptete,
das Stiick Land, das dem Christoph zugefallen, sei durch die rechtskriftize
Verurteilung des alten Vogts verwirkt, Dieses Verfahren des Blumeneckers
war um go befremdlicher, als der junge Enderlin sich nun sehon 1% Jahre
im Besitz der Lindereien befand. Wiederum lerte sich Freiburg ins Mittel
und wies den Edelmann hiflich, aber bestimmt in seine Schranken: Hans
Enderlin sei nicht in Lehen, sondern in Freiburg abgeurteilt worden, der
Blumenecker also in der ranzen Sache nicht zustindir, auberdem habe das
Vergehen durch die Hinrichtung des Vogts seine Siihne gefunden, da das
Urteil keinerlei Einziehung des Vermigens angeordnet habe; sei aber Hans
Enderlin micht zu dinglicher Strafe verurteilt worden, so kilmne von seinem
Sohn und Erben nicht das viiterliche Gut als BubBe fiir dessen Frevel gefordert
werden (U. 8. 231). Aber selbst Freiburgs Bitte ceniiete nicht, den riicksichts:
losen Adlicen von seinem unrechtmiBizen Vorhaben abgzubringen. Nach
Monatsfrist muBte ein zweites Schreiben an Balthasar geschickt werden,
hiflich bittend wie das erste, aber doch mit der leisen Verschiarfung am Schlub:
iviewol wir uns furtherhin deheins abschlags me zu dir versehen, so begern wir
doch dein antwurte (U, 5. 281). Bei der Entschlogsenheit, mit der hier Freiburg
seinen Willen durchzusetzen begehrte, ist das fernere Schweigen iiber den Vor-
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fall wohl ein vollgiiltiger Beweis dafiir, daB Balthasar von Blumeneek nach-
gegeben und Christoph Enderlin fortan Ruhe gehabt hat. Die Bedeutung
dieser Streitsache liegt freilich weniger in der Person Enderlins, der ja kein
Bundschuher gewesen war, sondern darin, daB sie uns zeigt, wieviel Willkiir
jene Familien werden erduldet haben, deren Oberhaupt als schuldiges Mit-
glied der Verschwiirung hingerichtet worden war, Nicht nur die iible Nachrede
der Leute folgte ihnen nach, auch die Habeier des gewalttiitizen Gerichtsherrn
war ihnen im Wege und suchte aus ihrer Notlage fiir sich Nutzen zu ziehen.
Verfuhr aber der Blumenecker nach Unterdriickung des Bundsehuhs noch so
riicksichtslos, dann werden auch die fritheren Vorwiirfe der Verschworenen
gegen seine harte Herrschaft nicht so grundlos gewesen sein, wie Freiburg
es darzustellen liebte (U, 8. 158, 170). Der Gerichtsherr, gegen den sich die Be-
wegung in erster Linie gewandt hatte, blieb Sieger iiber die Bauern., An eine
Minderung ihrer Lasten dachte kein Regierender. Wie sollte da der Drang
nach Selbstbefreiung in den Kreisen der Landleute aussterben ?

Wir finden denn auch durchaus nicht, daB dureh den Fehlschlar der Ver-
sehwirung und die zahlreichen harten Bestrafungen der Titer die Hoffn ung
auf einen neuen Aufstand erloschen sei. Schon wihrend der Gerichtsver-
handlungen beobachtete Freiburg einen gewissen Widerwillen im Volk gegen
das strenge Vorgehen der Obrigkeit und ein laxes Urteil iiber die Schuld der
Gefangenen. Die Vermutung, daB der Bundschuh im geheimen mehr Anhiin-
ger oder Begiinstiger habe, als es duBerlich scheine, sollte sich bei mehreren
Anléssen bestitigen. Das Feuer am Martini-Jahrmarkt wies bereits in diese
Richtung. Um Neujahr miissen die Freiburger abermals verdichtize Anzeichen
wahrgenommen haben, und zwar in den Disrfern der Umgegend, da sie — mijg-
lichst ohne Aufheben — die Stadt in Verteidigungszustand setaten. Wir er-
fahren davon durch ein Schreiben des Kenzinger SchultheiBen Jakob Doppler
an die Stadt StraBburg, in dem er meldet, Freiburg habe sein Geschiitz zeladen
n der Steinhiitte (nahe beim Miinster) und an anderen Punkten der Stadt aui-
gestellt, und in dem er die Stimmung der dortigen Behtirde mit den Worten
kennzeichnet: »sgrof hut und sorg, 0 si tag und nachi tragens (U, S, 215). Erwies
sich diese Sorge auch nachtriglich als unbegriindet, da das Landvolk ruhig
blieb, so zeigte doch die kaiserliche Verfiicune vom 4. Februar, in der die Ensis-
heimer Regierung gegen den Vorwurf iibertriebener Strenge in Schutz genom-
men wurde, \\'iv'{'-rr-'sn die Gemiiter des Volkes noch waren und wie leicht
ihre Parteinahme fiir die Bestraften zu einer Auflehnung gegen die Obrigkeit
filhren konnte (U. S.221). s darf daher nicht wunder nehmen, daB zehn
Tage spiiter der badische Landvogt zn Hochberg von neuen Regungen des
Bundschuhs zu berichten wubBte (U. 8.222). Und zwar hatte er dabei nicht
etwa irgendeine drtlich begrenzte Beunruhigung des Volkes im Auge, sondern
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das planmiiBige Unternehmen, das ganze Land mit einem Heer von Mitwissern
und Werbern zu iiberschwemmen. Job Fritz war eben nicht miilliz geblieben,
Er, der in jenen Wochen den Schneider Hans Humel veranlaBite, aus seiner
Heimat Feuerbach wieder in den Breisgau zuriickzuwandern (U. 8, 2292),
ging auch daranf aus, durch einen sorgfiltiger vorbereiteten und breiter ange-
legten Bund die Obrigkeiten zu iiberraschen. Und wie Humel sich von seiner
heimischen Behirde ordnungsmébig die Papiere zum Auswandern mitgeben
lieB, um gegen alle Verfolpung geschiitzt zu sein, so trachtete JobB Fritz danach,
bei dem neuen Aufstandsversuch die Aulmerksamkeit der Polizei unbedingt
zu hintereehen. Als Mittel zn ungestirter Werbearbeit wollte er sich der Ver-
kleidung bedienen, die damals am niichsten lag. Fahrendes Volk und Bettler
zogen unausgesetzt im Lande umher, teils indem sie als unheilbar Kranke
(malezen) oder als Wallfahrer die Wohltitigkeit der Leute um milde Gaben
angingen, teils indem sie allerhand Reliquien feil boten und dem Bediirinis
des Volkes nach handgreiflichen Zeichen einer iiberirdischen Hilfe entgegen-
kamen (Stationierer oder Heiltumfiihrer). Unter diesem oder jenem Deck-
mantel, vielleicht gar unter dem Schutz priesterlicher Tracht sollten die Ab-
gesandten des JoB Fritz das Volk fiir einen nenen Aufstandsversuch bear-
beiten. Die Warnung des Hochberger Landvogts und die Wachsamkeit Frei-
burgs scheinen diesen Plan des rastlosen Bauernfiihrers schon vor der Ausfiih-
rung vereitelt zn haben. Drei Jahre spiiter sollte er jedoch in weit griferem
Umfang wieder aufleben.

Auch jenseits des Rheines zeigten sich noch vereinzelte Regungen
biinerlicher UnbotmiBickeit. Wenige Tage, nachdem die Stadteboten wvon
der zweiten Hagenauer Tagung heimgekehrt waren, erfubr StraBburg von
allerhand verdichtizen AuBerungen, die jemand im Weilertal iiber einen he-
vorstehenden neuen Ausbruch des Bundschuhs getan haben sollte. Schlett-
stadt, das ja erst 1610 durch die Prahlereien Konrad Rosenmeigers an das Vor-
handensein aufriihrerischer Neicungen im Volke gemahnt worden war (D. 5.129),
ging der Sache mit Ernst nach, und fand heraus, der Sohn eines gewissen
Oswald von Drienbach habe verraten, am Samstar, 21, Januar, wiirden 300
Anhiinger der Bundschuhsache zusammenkommen, um iiber die Moglichkeit
einer neuen Erhebung zu beraten. Denn die Verschwirunge sei durch das
ocheitern in Lehen noch durchaus nicht erledigt. Da der Schlettstadter Ge-
wihrsmann diese Nachricht erst am Sonntac, 22, Januar, anbrachte und auch
keinerlei Einzelheiten iiber den Ort der Versammlung anzugeben wubte,
wandte sich der Rat schleunizst an den Verwalter der Herrschalt Ortenberg
(am Eingang des Weilertales), in dessen Bezirk der junge Drienbach wohnte
(U 5. 219). Der [l-EIE'[l}J'JIII'\.Il'I‘ des Briefes meldete noch am selben Sonntag-
abend in Schlettstadt, Georg von Ratsamhausen, der PHever zu Ortenberg,
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habe ihm versprochen, unverziiglich an den Meier in Weiler zu schreiben und
um Auskunft zu ersuchen. Dienstags erhielten denn die Se hlettstadter miind-
liche Botschaft von Ortenberg, man habe dort einen von Drienbach verhaftet,
und teilten erfrent nach StraBburg mit, dieses sei offenbar die Persinlichkeit,
von der die auffalligen AuBerungen herriihrten (U. 8. 220). Von dem weiteren
Verlauf der Sache kénnen wir nichts sagen, da sich auBer diesen beiden Schrei-
ben keine Spuren des Briefwechsels zwischen StraBbure und Schlettstadt
iiber den Gegenstand erhalten haben. Aber es ist bedeutsam genug, dab sich
abermals nachweisen liBt, wie ene die rechts- und lml\arhmmf_lm ]_ia,upnmlmfr
in jenen Jahren Hand in Hand gegangen ist. Der Bundschuh war wie eine
Hydra, der sofort an anderer Stelle ein Kopf nachwuchs, wenn man ihr den
alten abgeschlagen hatte.

Da fillt denn schwer ins Gewicht, daB auch der entflohene Pfarrer von
Lehen sich eine Zeitlang im ElsaB aufgehalten hat. Denn er trug gerade
die leitenden Grundgedanken der geplanten Bauernbefreiung in sich, er wuBte
von der giittlichen Gerechtigkeit ithrer Sache zu reden und ihre Forde TUNZEN
aus der heiligen Schrift zu belegen. Es diirfte ihm allerdings nicht zanz l{'u,]ll
geworden sein, im ElsaB eine kirchliche Anstellung zu erhalten. da er keine
ordnungsmiifiice Entlassung aus seinem bisherizen Amt besaB und eine Nach-
frage bei seiner vorgesetzten Behirde alsbald seine Mitschuld am Bundschuh
verraten mulite. Dagegen lieBe sich wohl denken, daB er fiir eine Reihe von
Wochen oder Monaten bei gesinnungsverwandten Bauern oder auch bei sozi-
alistisch denkenden Pfarrern Unterkunft gefunden hiitte. Gegen Ende Januar
scheint er aber trotz aller Vorsicht dem StraBburger Bischof in die Hinde ge-
fallen und mit der Lehener Bewegung in Zusammenhang gebracht worden zu
sein. Denn anf wen sollte sich sonst die Anfrage beziehen, die der Bischof
wegen eines Gefangenen und verdiichtizen Priesters an die Stadt Basel richtete
(U. S.220)? Hans Schwarz war der einzize Pfarrer, der am Bundschuh be-
teiligt gewesen war, iiber den also ein derartiges Geriicht an den Bischof von
StraBburg gelangen konnte. So ist mit hiichster Wahrscheinlichkeit anzu-
nehmen, dal er sich um diese Zeit in bischiflich straBburgischer Gefangen-
schaft befunden hat. Nicht ebenso zuversichtlich kénnen wir angeben, was
weiter aus ihm geworden ist. Dall der Bischof sich seinetwegen gerade nach
Basel und nicht etwa nach Freiburg wandte, war fiir denGefangenen ein Gliick.
Denn Freiburg wiirde so Belastendes iiber ihn mitgeteilt haben, daB er mit
Bicherheit einer schweren Strafe anheimgefallen wiire. Basel hingegen, das
nur die Aussagen Meigers und Husers zur Hand hatte, fand in diesen keinerlei
Andeutung dafiir, daB der Lehener Pfarrer mit im Bunde gewesen sei. Auch
miindlich war seiner in den dortigen Verhiren keine Erwiihnung getan worden,
wie eine Riickfrage bei den Richtern ergab. So konnte Basel dem StraSburger
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392 3. Der Bundschuh zu Lehen, 1513,
Bischof nur mitteilen, sie wiiten von keiner Schuld seines Gefangenen. Mig-
licherweise reniiete diese riinstize Auskunft, um Hans Sehwarz von demVer-
dacht zu reinizen. Dann wird der Bischof ihm, abgesehen etwa von gelinder
Strafe, mit der Zeit auch die Freiheit wiederreschenkt haben. Aber das sind
alles bloBe Vermutungen. Sicher ist, dab auch im bischiiflich strafburgischen
(Gebiet, in dem vor 20 Jahren der erste Bundschuh ausgebrochen, die Neizung
des Landvolks zur Auflehmung gegen die Obrigkeit nicht erloschen ist und daf
vielleicht auch die Geistlichkeit einen gewissen Anteil an ihr gehabt hat,

Anfangs Mai 15156 kam es nimlich im Wirtshaus des Lienhard zn Hoch-
felden zu einem Auftritt, bei dem sich die gereizte Stimmung des Volkes in
unwillivzen Reden Luft machte. Jost Bot, der Plirtner des bischiiflichen Sehlos-
ges zu Zabern, war Zenge eines Gespriichs zweier Gugenheimer, eines Schneiders
Heinrich und eines Wirtes Lorenz Clesel. Sie klagten iiber die Lasten, unter
denen die Armen Leute auch dort zu leiden hitten, und beschwerten sich
namentlich iiber die Hiirte eines Amtmanns. Bei der bischiflichen Verwal-
tung in Zabern scheinen sie schon vorstelliz geworden zu sein, aber kein ge-
neictes Gehir gefunden. zn haben. Denn sie duBerten: swann sie schon gene
Zabern kemen gen hof, so weren sie unwerder weder die hunde (U. 5. 232). In
solcher Verzweiflung sahen sie keinen andern Auswer, als daB sie sich der
Regierung bemichtigten sund regirlen solang, als die hern regierl hettens. Als
der Pfirtner sie wegen dieser unbedachten Worte zur Rede stellte, bekam er
erst recht eine trotzige Antwort zu hiren, so dal er sich veranlabt sah, sich
bei der Wirtin nach dem Namen der beteilicten Personen zn erkundiren und
dann der bischiflichen Regierung Anzeize zu erstatten. Was diese daraufhin
unternahm, wird schriftlich nicht klar bezeugt, Wir lesen nur von einer Ver-
fiigung aus den néchsten Tagen an die Amtleute zn Dachstein, Epfiz, Gugen-
heim, Rufach und im Breuschtal, dab sie in ihren Gebieten auf die lanfenden
Knechte acht geben sollten, die etwa Neigung zeigten, nach Frankreich zu
ziehen (U. 5. 232). Vielleicht nahm also der Bischof an, daB die Beunruhigung
des Landvolks von dieser Seite ausgehe, und glaubte, mit einer derartizen Mab-
nahme ihre Quelle zn verstopfen. Merkwiirdiz scheint mir sodann, daB er
gleichzeitiz dem Leutpriester von Hochfelden schreiben lieB, er miisse seinen
Helfer entlassen, der sich nur widerrechtlich die Befugnisse des geistlichen
Amtes angemaBt habe. Verbarg sich hinter diesem Hilfsprediger ein verkapp-
ter Werber der Verschwirung, und ging in Hochfelden die trotzige Aufsissiz-
keit der Bevilkerung letzten Endes auf Anregungen aus dem Plarrhause
zuriick ?

5o klingt die Bewerung von 1513 mehr in Fragen als in nachweisharen
Tatsachen aus. Die Niederlage des Bauernbundes konnte allerdings nicht ge-
leugnet werden. Der Bundschuh war nun schon zum dritten Male ill’hl.'__','{::i{:hlﬂ'
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gen, und die Behdrden konnten leicht zu dem beruhicenden Gefiihle kommen,
daB die Zettelungen der Bauern nicht allzu ernst renommen zu werden brauch-
ten. Aber schitzten sie nicht doch die eicentliche Triebkraft der Beweoung
zu gering ein: die tatsiichliche Notlage des Landvolks und seinen zihen Willen,
das unertriigliche Joch abzuschiitteln? Wiirdigten sie geniigend, welch hin-
reiBende Kraft in den Ohren der Uberlasteten das Schlagwort von der gitt-
lichen Gerechtigkeit und der Ruhm der schweizerischen Freiheit hatte? Und
rechneten sie niichtern mit der Tragweite der einen Tatsache, daB JoB Fritz
entkommen war und dab er sicherlich das Scheitern dieses Unternehmens nur
zum Anlal fiir neue, sorgfiltigere und gefihrlichere Pline nehmen werde?
— Der Bundschuh war geschlagen, aber nicht tot. Seine Macht war unterlezen,
sein Recht aber nur mit der stumpfen Waffe der Entriistung iiber den frevel-
haften Ungehorsam der Banern bestritten worden. Mit der unwiderstehlichen
Kraft einer bloB zuriickgedriingten, aber nicht erledigten Frage muBte er
iiber kurz oder lang wieder sein Haupt erheben.
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